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RESUMEN

Objetivo general: Analizar de qué manera un debido reexamen en el procedimiento de
incautacion de bienes aduaneros permitiria la adecuada proteccion del derecho a la
propiedad de terceros en Huaura entre los afios 2020 al 2022; Metodologia: Investigacion
basica o cominmente denominada pura en tanto que utiliza informacion tedrica o aportar
dogmaticamente a esta problematica, pero eso no implica que no se pueda plantear o
proponer alternativas de solucién que pueden servir a efectos de que se pueda corregir la
situacion actual en relacion a la necesidad de implementar una norma que permita la
incautacion de bienes, pero que respete el plazo razonable para no afectar el derecho al
plazo razonable y el derecho a la defensa; del mismo modo, investigacion explicativa con
un enfoque cuantitativo y disefio no experimental. Resultados: La tabla 10 y figura 07
referencian que un 73% dijeron de acuerdo total, un 21% de acuerdo y un 6% en
desacuerdo total, en relacion a si es que se llega a practicar un debido procedimiento de
reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, se permitiria la
adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros que no cometieron el hecho
delictivo aduanero; Conclusiones: Si se llega a practicar un debido procedimiento de
reexamen con el respeto de principios y plazos procesales, de la incautacion de bienes
aduaneros, entonces se permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de
terceros en Huaura entre los afios 2020 al 2022.

Palabras clave: Delitos aduaneros, reexamen, incautacion de bienes, derecho a la

propiedad.
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ABSTRAC

General objective: Analyze how a due reexamination of the customs asset seizure
procedure would allow adequate protection of the right to property of third parties in
Huaura between the years 2020 and 2021; Methodology: Basic or commonly called pure
research as it uses theoretical information or contributes dogmatically to this problem, but
that does not imply that alternative solutions cannot be proposed or proposed that can
serve to correct the current situation in relation to to the need to implement a rule that
allows the seizure of assets, but that respects a reasonable period of time so as not to affect
the right to a reasonable period of time and the right to defense; Likewise, explanatory
research with a quantitative approach and non-experimental design. Results: Table 10 and
figure 07 show that 73% said they totally agreed, 21% agreed and 6% totally disagreed,
in relation to whether a due re-examination procedure is practiced in the evaluation
procedure. seizure of customs assets, would allow adequate protection of the right to
property of third parties who did not commit the customs criminal act; Conclusions: If a
due re-examination procedure is carried out with respect for procedural principles and
deadlines, of the seizure of customs assets, then the adequate protection of the right to

property of third parties in Huaura would be allowed between the years 2020 to 2021.

Keywords: Customs crimes, reexamination, seizure of goods, right to property.
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INTRODUCCION

La comisién de hechos delictivos genera consecuencias en contra de los
comitentes no solo de tipo penal a través del cual se priva la libertad del sujeto agente que
comete el hecho ilicito, sino que también genera consecuencias de caracter econémico o
restrictivo de derechos, incluso, patrimoniales.

Por ello, para cuestiones de aseguramiento de bienes -efectos, instrumentos u
objetos- a través de los cuales se ha llegado a cometer delitos son cautelados y ello se
llega a realizar a través de la denominada incautacion de bienes. En ese sentido, la
incautacion de bienes es una institucion procesal a través del cual se restringe el uso de
los bienes de las personas.

Sin embargo, en los delitos aduaneros muchas veces terceras personas llegan a ser
afectados con la restriccion de sus bienes, porque hay muchas personas que alquilan sus
propiedades para fines diversas, pero se enteran que con esos bienes se ha llegado a
cometer delitos.

Si es que sucede ello, la via correspondiente es que la persona afectada llegue a
solicitar el reexamen del bien incautado para que con ello se le entregue el bien a su favor;
pero en casos de delitos aduaneros no viene sucediendo ello, por el hecho de que muchas

personas no reciben sus bienes en respuesta al reexamen.

Es por ello que se ha llegado a realizar esta investigacion titulada: Reexamen de
la incautacion de bienes aduaneros como accion tuitiva al derecho de propiedad de
terceros (Huaura, 2020-2022), la que se ha estructurado como sigue:

El capitulo primero contempla el planteamiento del problema dentro del cual se
ha llegado a presentar el problema, por ello, se relata con mucha precision lo relacionado
al diagnostico de la investigacion, sus prondsticos y control; del mismo modo, se llega a

presentar los problemas, objetivos y justificaciones.
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El capitulo segundo contempla lo relacionado al marco tedrico, donde usando
doctrina y jurisprudencia se llega a redactar lo referente a la incautacion, su reexamen y
todo lo relacionado a la propiedad. Este capitulo también llega a contemplar las bases
filosoficas.

El capitulo tercero contiene el marco metodoldgico, donde la misma se empieza
con el aspecto metodolégico de tipo, para proceder con los respectivos enfoques, su nivel
y su disefio. También contempla los aspectos de poblacion y sobre todo con el
procedimiento metodoldgico a usarse.

El capitulo cuarto llega a contener lo relacionado a los resultados de la
investigacion las que han llegado a surgir a consecuencia del uso de la denominada
estadistica inferencial. El quinto capitulo llega a contener lo referente a las discusiones
donde a través de los resultados y los correspondientes antecedentes se ha llegado a
contrastarlo. El capitulo sexto es la que contiene las conclusiones respectivas y las

recomendaciones. Por ultimo, se tiene lo relacionado a las referencias.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.- Realidad problematica

Los delitos contra el patrimonio, sin duda siempre afectardn a las personas
naturales y juridicas, ya sea porque de manera justificada o sin justificacion de ningin
tipo, peor aun cuando se produce de manera traumatica, asi tenemos la incautacion de
bienes que constituye en la practica un despojo provisional de la posesion de un bien u
objeto a su propietario, a solicitud del Fiscal como medida de coercion real en virtud al
interés publico o que dicho bien provenga de un hecho delictivo, teniendo como
consecuencia principal la imposibilidad de uso por parte de su titular, siendo entonces la
funcion principal del procedimiento de incautacion prevenir la desaparicion o el
encubrimiento del bien, asi evitar la obstruccion de la investigacion, segun lo establece la
norma procesal penal vigente, donde se senala que el Fiscal tiene la potestad de solicitar
al Juez de la Investigacion Preparatoria la incautacion del bien que haya sido utilizado
como instrumento para cometer un delito o como medida cautelar para garantizar su
utilidad durante el proceso, siempre y cuando esta solicitud sea debidamente motivada,
no hacerlo constituiria un atropello y vulneracion de una serie de principios y derechos

que la Carta fundamental de modo alguno permite.

Cierto es que antes de marzo del ano 2022, la incautacion y el reexamen era una
situacién compleja, sin embargo, mediante Decreto Legislativo N°1542 se modifica la
Ley de los delitos aduaneros, estableciendo modificaciones a la Ley 28008, Ley de los
Delitos Aduaneros, describiendo de una forma més detallada las conductas que
configuran el delito de contrabando, la pregunta que salta a la luz es ;Esta modificatoria

plantea soluciones integrales al problema de incautacion y reexamen? Al parecer se abre



21

mayores situaciones polémicas y discutibles conforme se desarrollard en las siguientes
lineas en las que se desarrolla el pronostico, el tema es que la incautacion puede ser
incluso determinada para su ejecucion por la policia y la fiscalia si es que estos agentes
del Estado advierten que su demora acarreara un peligro, pueden llegar a incautar el bien
en las primeras investigaciones, pero claro, dicha disposicién de que un bien pasa a ser
incautada no debe de quedar solamente en una situacién de incertidumbre, sino que la
misma debe de llegar a ser confirmada por el juez de investigacion preparatoria, es decir,
tanto el policia como la fiscalia pueden incautar un bien, sin embargo, la fiscalia debe de

emitir un requerimiento para que el juez pueda emitir su resolucion confirmatoria.

En ese sentido, se puede llegar a verificar que el auto confirmatorio es un requisito
material de la incautacion procesal y alli surge una de las cuestiones que pueden dejar en
estado de incertidumbre es que la emision de la resolucion judicial a través del cual se
confirma la incautacién se deberd emitir sin mayor trdmite correspondiente, siendo
ademdas que el juez solo cuenta con un plazo legal de dos dias para que se pueda
pronunciarse en relacion a la confirmatoria de la incautacion que ha sido realizada -
materialmente-, por los efectivos policiales o por la fiscalia lo que deja muchas veces en
indefension a los verdaderos propietarios de los bienes incautados que pueden ser
presumidos como efectos, instrumentos, objetos o ganancias que ha llegado a generar el
hecho delictivo deben tener una relacion directa de pertenencia con el sujeto que cometio
el delito, por lo que amerita la verificacion de dicha relacién de manera directa entre bien

y propietario.

La otra variable de trabajo es la proteccion del derecho de propiedad de terceros,
y es que, no obstante, la claridad de la norma, existen muchos casos en los cuales los
bienes presumidos como efectos, instrumentos, objetos o ganancias productos de actos

delictivos no guardan relacion de pertenencia con el sujeto que cometio el delito, es decir
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bienes ajenos a su dominio y que de hecho generan un perjuicio al verdadero propietario,
pero, aun asi, llegan a ser incautados y en muchos casos llegan a ser confirmados por la
autoridad jurisdiccional lo que afecta gravemente al derecho de propiedad que tiene una

proteccion constitucional segun el articulo 70° de la Carta Magna.

El articulo 13° de la Ley 28008 que ha sido modificado mediante Decreto
Legislativo N°1542 advierte que, si el bien incautado no pertenece al sujeto que ha
cometido el delito, y aun asi, ha sido incautado, existe el derecho expedito de que se pueda
reexaminar la incautacion, dicha solicitud para su examen debera ser solicitada por el que
se presenta como el titular del bien bajo el titulo de buena fe. De incautarse dichas
mercancias, medios de transporte, bienes y efectos que constituyan objeto del delito por
otras autoridades, lo incautado sera puesto a disposicion de la Administracion Aduanera
con el documento de ley respectivo, en el término perentorio de tres (3) dias hébiles. Esta
disposicion regira sin perjuicio del deber de comunicar a la Administracion Aduanera la
incautacion efectuada, dentro del término de veinticuatro (24) horas de producida, ademas
El Juez notifica al Procurador Publico de la SUNAT para que participe en la diligencia de

confirmacion de la medida de incautacion o la de su reexamen o variacion.

Como se podré observar, los plazos ya sea para el reexamen y confirmacion son
plazos fast o express, y peor aun cuando participan otros actores como los procuradores
y los entes administrativos, que mas que ayuda generan conflictos y cuestionamientos,
siendo que el mas perjudicado es el propietario (tercero) puesto no solo se le retiene en
muchos casos de manera indebida, sino que, en muchos casos puede sufrir incautaciones
indebidas por no respetarse un plazo razonable, por lo que la alternativa de solucion es
que frente a una incautacion de bienes por la supuesta accion ilicita de los actores, hay
una necesidad de reexamen pero con la debida motivacion, debido procedimiento y

respeto del plazo razonable para tomarse las decisiones mas acertadas a fin de no
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perjudicar al fisco, pero sobre todo al propietario del bien que no ha tenido participacion

alguna en la comision del ilicito penal.

1.2 Formulacion del problema

1.2.1 Problema general.

P.G.: ;De qué manera un debido reexamen en el procedimiento de incautacion de
bienes aduaneros permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros

en Huaura entre los afios 2020 al 20217?

1.2.2 Problemas especificos.
PE1.: ;En qué medida Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes

incautados deben ser sometidos a un reexamen dentro de un plazo razonable?

PE2.: ;En qué medida el procedimiento que prevé la Ley de los delitos aduaneros
que establece que los bienes incautados deben ser confirmados afecta el derecho

a la propiedad?

PE3.: ;En qué¢ medida la Ley de los delitos aduaneros que establece la
incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha tenido

participacion en acto delictivo?

1.3 Objetivos de la investigacion

1.3.1 Objetivo general de la investigacion.

O.G.: Analizar de qué manera un debido reexamen en el procedimiento de
incautacion de bienes aduaneros permitiria la adecuada proteccion del derecho a la

propiedad de terceros en Huaura entre los afios 2020 al 2021.
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1.3.2 Objetivos especificos de la investigacion.
OELl. Determinar en qué medida Ley de los delitos aduaneros que establece que
los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen dentro de un plazo

razonable.

OE2. Determinar en qué medida el procedimiento que prevé la Ley de los delitos
aduaneros que establece que los bienes incautados deben ser confirmados afecta

el derecho a la propiedad.

OE3. Determinar en qué medida la Ley de los delitos aduaneros que establece la
incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha tenido

participacion en acto delictivo.

1.4 Justificacion de la investigacion

Los motivos que nos llevaron a investigar los sustentos para la incorporacion del
reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, surgen en el momento
que identificamos una clara vulneracion al derecho a la propiedad de terceros respecto a
la intervencion y posterior incautacion de sus bienes en un proceso judicial. Asimismo,
hemos advertido que entre la Ley de Delitos Aduaneros N° 28008, publicada el 19 de
junio del afio 2003 y el Nuevo Codigo Procesal Penal, creado bajo Decreto Legislativo
N° 957 y publicado en el afio 2004, existe una antinomia por cuanto en ambos cuerpos
normativos el procedimiento de incautacion, especificamente en la devolucion de bienes
sujetos a un proceso de investigacion, creando un criterio discordante entre la referida
normatividad y lo postura que adopten los magistrados judiciales al momento de deliberar

en el caso concreto que se les presente.

La informacién recabada, cubrird las deficiencias, dificultades e irregularidades

que existen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros respecto a la
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vulneracion del derecho a la propiedad de terceros, en el distrito fiscal de Huaura. Ello se
lograra incorporando la figura del reexamen en materia procesal penal a la Ley de Delitos
Aduaneros, a efectos de sentar bases y unificar criterios entre los jueces y autoridades

aduaneras.

La presente investigacion resulta conveniente dado que se requiere llegar a superar
un problema de trascendencia social, legal y administrativa; procurar la satisfaccion de
los intereses o necesidades del tercero no responsable en el hecho que se investiga. El
valor y utilidad de la presente investigacion, es factible porque dara solucién al problema
de investigacion planteado, asimismo, contrastar la solidez de la hipdtesis. La importancia
teorica de la presente investigacion arraiga en la probabilidad de integrar a la teoria
cientifica los resultados de la investigacion, en cuanto se pruebe el vinculo entre las
variables en estudio. Por tltimo, la investigacion se justificard metodologicamente con
las estrategias utilizadas para la recoleccion de datos que nos permitan obtener mayor

conocimiento del problema que se tiene por objeto esclarecer.

1.5 Delimitacion del estudio

1.5.1 Delimitacién teméatica.

Nuestro trabajo investigacion esta delimitada y se centra en el estudio, primero de
los sustentos para la incorporacion del reexamen en el procedimiento de incautacién de
bienes, y segundo, la proteccion del derecho de propiedad de terceros.

1.5.2 Delimitacion espacial.

La presente investigacion se desarrollé en el Distrito Fiscal de Huaura, en sus
provincias de Huaura y Barranca.

1.5.3 Delimitacion temporal.

La actual investigacion se efectud entre los afios 2020-2021.
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1.5.4 Delimitacion poblacional.
El presente trabajo de investigacion tiene como unidad de analisis a las fiscalias

provinciales Penales Corporativas de Huaura y Barranca.

1.6 Viabilidad del estudio

La viabilidad de la investigacion se fundamenta en los recursos metodologicos,
tedricos, materiales, temporales, financieros y humanos que cuenta para su desarrollo, los
cuales van coadyuvar a que el presente proyecto de investigacion se considere posible de
realizar y la hipdtesis planteada no sea descartada. El estudio es viable econmicamente,
por cuanto contamos con los medios econdmicos para solventar los gastos que reporte el
trabajo de tesis, y todo aquello que se derive de la misma.

De larevision de la teoria vinculada al tema de investigacion y las ideas a plantear
en ambas variables, se encontrd0 abundante informacion tanto doctrinaria como
jurisprudencial con lo que podemos sustentar el nuestro estudio cientifico.

La viabilidad técnica y metodoldgica esta garantizada con el uso del soporte
informético — uso de programas del Microsoft Office 2019 y del dominio del método

cientifico en sus diversos niveles y procedimientos.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO
2.1 Antecedentes de la investigacion

2.1.1 Antecedentes internacionales.

Flores (2022) en su articulo cientifico titulado: Comiso penal en Ecuador y
vulneracion del derecho a la propiedad de terceros no procesados, publicado en la
Revista USFQ LAW REVIEW donde concluy6: Del andlisis del COIP en su articulo 69°
inciso 2, se puede llegar a verificar que cuando se llega a ordenar el comiso de bienes de
terceras personas ajenas al comitente del hecho delictivo, se llega a afectar el derecho de
propiedad de dicha persona. En ese sentido, la investigacion ha llegado a permitir que por
la existencia de ambigiiedades en la regulacion de esta institucion los bienes que han sido
comisados que son pertenecientes a terceros que no se encuentran en calidad de imputados

afecta de manera directa sus derechos a la propiedad.

Rodriguez (2022) en su articulo cientifico titulado: E/ comiso en el Codigo
Organico Integral Penal, publicado en la Revista: CAP Juridica Central, donde lleg6 a
concluir: Se ha podido verificar que el incremento de la tecnologia llega a generar grandes
beneficios en cuestiones econdmicas, no obstante dicho incremento no llega a beneficiar
a todas las personas que integran la sociedad, sino que solamente llegan a incrementar,
algunas veces, a cierto sector delictivo de la sociedad, con lo cual lo Unico que suele
realizar es incrementar su patrimonio personal. Frente a ello, cuando los bienes han sido
usados para la comision del delito, o son el fruto de la realizacion de los delitos, existe la
institucion procesal del comiso que sirve como un mecanismo de lucha frontal contra la
delincuencia y su adquisicion de bienes. Sin embargo, si es que llega a presentarse
supuestos en los cuales los bienes que se han comisado llegan a ser de propiedad de

terceros que no se encuentran investigados por la comision del delito, este debe de ser
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declarado como no procedente, porque si el bien es de un tercero no cabe la posibilidad
de que se restrinja su uso, caso contrario el comiso de dicho bien llegara a afectar su

derecho de propiedad.

Masaquiza, (2021) en su articulo cientifico que titula: £l comiso contenido en el
Codigo Organico Integral Penal, presentado a la Universidad Regional Auténoma de los
Andes para obtener el grado de magister, don donde concluye: El comiso suele proceder
por ante la existencia de bienes que se han llegado a conseguir a consecuencia de hechos
delictivos, como también cuando los bienes se han usado para la comision de hechos
delictivos. En consecuencia, es una sancion que se ha determinado en contra de los bienes
de caracteristicas ilicitas. La finalidad que llega a perseguir esta institucion es la de poder
despojar de la propiedad de los bienes del imputado y consecuentemente se llegue a

transferir al ambito de proteccion del Estado.

2.1.2 Antecedentes nacionales.

Mango (2020), en su tesis que titula: Valoracion de las mercancias incautadas en
la intendencia de aduana de Puno y sus efectos legales en el marco de la Ley de los
Delitos Aduaneros, presentado a la Universidad Nacional del Altiplano, donde concluye:
Los profesionales que laboran en la Administracion Aduanera de Puno verifican dos
cuestiones importantes para que puedan llegar a emitir sus opiniones en relacion a si los
bienes que han sido incautadas llegan a ser o no considerados como bienes susceptibles
de incautacion, para lo cual llegan a verificar los informes de aforo y avaluo donde los
principales sistemas vienen a ser el SIVEP, lista de precios, los proformas, entre otros; de
estos sistemas se ha llegado a utilizar el internet en el sesenta por ciento de los casos
analizados, y en el cuarenta por ciento el sistema utilizado viene a ser el SIVEP, en
consecuencia el medio usado para verificar la procedencia ilicita o no de los bienes es el

internet. Por otro lado, los efectos juridicos que desencadena el andlisis de las mercancias
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de origen contrabando pueden desencadenar efectos sancionatorios a nivel administrativo
y penal; el primero de los casos sera cuando los bienes no llegan a superar los cuatro UIT,
y el segundo de los casos, llegard a materializarse siempre y cuando el monto dinerario

supere los cuatro UIT.

Aller (2016), en su investigacion que titula: La incautacion de vehiculos por
presunto delito de contrabando y la vulneracion del derecho de propiedad, presentado a
la Universidad Andina del Cusco, donde concluye: Cuando la autoridad aduanera ordena
la incautacion de bienes vehiculares por la comision del contrabando a las personas que
han adquirido dichos bienes de buena fe existe un problema juridico con incidencias
sociales que llega a afectar de manera directa el derecho de propiedad y las consecuencias
que ello acarrea es graveen tanto que afecta la economia de personas que se ven inmersas
en ese tipo de problemas. En los casos donde ha operado la incautaciéon de bienes
vehiculares adquiridos por terceros de buena fe, los jueces al emitir sus decisiones con
fines de confirmacion de la incautacion, no llegan a aplicar las disposiciones normativas
del Codigo Procesal Penal, sino aplican el articulo 13° del D. L. 1111, con lo cual, se
apartan de una interpretacion teleoldgica de acuerdo a los parametros de la Constitucion
politica del Pert que en cuyo articulo 70° regula la propiedad. Asimismo, la
jurisprudencia se muestra un tanto contradictorio, porque en algunos casos se han
ordenado que las devoluciones de vehiculos se hagan a los compradores, mientras que en

otros la devolucion se ha fijado en pro del Estado.

Chavez y Herrera (2019), en su tesis titulado: Conocimiento de leyes aduaneras y
la incautacion de mercaderias y medios de transportes en la regién San Martin, 2015,
presentado a la Universidad Nacional de San Martin — Tarapoto, donde concluye: Se ha
podido concluir que mas del 85% de transportistas llegan a desconocer la Ley de los

delitos aduaneros y por ello, con su conducta ilicita llegan a cometer hechos delictivos e
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infracciones administrativas con incidencia de las aduanas para que los funcionarios de
esta entidad procedan a incautar las mercancias. En el afio 2015 se ha llegado a realizar
39 incautaciones en el Puesto de Control Aduanero de Jazan. Asimismo, de acuerdo a la
correlacion, se ha podido apreciar que cuando haya un nimero menor de conocimiento

de las leyes penales aduaneras, existira mayor posibilidad de comision de estos delitos.
2.2 Bases tedricas

2.2.1 Determinacion de sustento para incorporar el reexamen en la

incautacion de bienes aduaneros.

La comision de hechos delictivos puede llegar a materializarse a través de
conductas humanas sin la intervencion de bienes a través de los cuales se puede apoyar
el sujeto del delito para perpetrar el hecho delictivo, como también puede darse la
posibilidad de que el delito se haya cometido usando bienes, o a consecuencia del uso de
bienes, por lo que, sera necesario observar cada caso en particular, porque dependera
ampliamente de la configuracion delictiva para desarrollar el proceso sobre el hecho

delictivo (Cubas, 2015).

La persona que ha llegado a cometer el hecho delictivo, serd procesada como autor
del ilicito penal; no obstante, si dicha persona llego a obtener ganancias, generé efectos,
instrumentos y/o objetos, dichas categorias también seran susceptibles de un resguardo,

para lo cual se utiliza la institucion procesal de caracter cautelar de incautacion.

En ese sentido, como no se tiene una definicion concreta dentro de la normatividad
procesal nacional en relacion de la incautacion y por la existencia de confusiones en la
concepcion de esta institucion considerandola como equiparable al secuestro,
corresponde formular unas primeras apreciaciones en relacion a esta medida cautelar
(Galvez, 2017). En ese orden de ideas, la incautacion vendria a ser una medida cautelar

de naturaleza estrictamente real que procede contra todo tipo de bienes -segun lo regulado
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en el Cddigo Civil-, con la finalidad de poder restringir el uso de su titular; siempre y
cuando, dichos bienes llegan a ser presumibles como efectos, instrumentos u objetos de
un delito. Asimismo, no se debe obviar que la incautacion también llega a proceder sobre

bienes o todo el patrimonio de las organizaciones criminales.

Esta institucion es de importante estudio, en tanto que la misma aun ha generado
confusiones dentro de la doctrina y la jurisprudencia nacional, por ello en los siguientes
apartados se verificaras las diferencias sustanciales de esta institucion con otras de similar
naturaleza juridica para que se sienten posturas en relacion a la comprension real de la

incautacion.

2.2.1.1 Precisiones sobre la incautacion.

Como se ha venido evidenciando, la incautacidn viene a ser una medida cautelar
de caracter real y por tanto recae sobre bienes -muebles o inmuebles-, derechos, activos
o cualquier efecto, instrumento u objeto del delito que se presumen con caracteristicas
delictivas. Al ser una medida cautelar restringe el uso del bien a su respectivo titular, por

ende, dicha restriccion goza de caracteristicas provisionales.

Se ha precisado con mucha razén que la incautacion al ser una medida cautelar
prepara al bien para que en el futuro sea decomisado. Al ser una medida cautelar esta
puede ser dispuesta tanto por el Ministerio Publico o Policia, aunque cuando dichas
instituciones lo fijen, el juez de investigacion preparatoria, debe dar la conformidad, dado

que este sujeto procesal es el encargado de dar garantia a los derechos del imputado.

En ese orden de ideas, la aprehension de los bienes delictivos: instrumentos,
objetos y efectos de la comision delictiva no persiguen el resguardo de la insolvencia del
imputado, sino la finalidad préxima que persigue la incautacion es la de poder evitar que

los bienes que han sido incautados no lleguen a perderse.
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Por ello, San Martin (2015) ha sefialado que esta medida procede siempre y
cuando haya un peligro de infructuosidad, por lo que puede perderse, o desaparecer, por
lo que el bien incautado debe de llegar a servir como base de apoyo al decomiso que se

llegara a efectuar en el futuro.

Aun cuando ya se ha sefialado que la incautacion no necesariamente debe de ser
dictada por el juez de investigacion preparatoria, es necesario precisar que cuando por la
premura el fiscal o policia determina la incautacion, la misma debera de ser confirmada
por el juez correspondiente a efectos de que este sujeto procesal determine si bien objeto

de la incautacion es o no cautelado de manera correcta.

Los bienes, productos o incluso activos que pueden ser incautados deben de gozar
de una apreciacion econdémica (Garcia, 2009). Ningln bien que no tenga una apreciacion
econdmica debe de ser incautada. Aunque desde el analisis de los Derechos Reales los
bienes se diferencias de las cosas, entre otras, porque estos generan un provecho en favor
de las personas, por ende, todos los bienes sujetos a incautaciéon de una u otra forma

servirdn para poder esclarecer los hechos, cuando se habla de la incautacion probatoria.

2.2.1.2 La incautacion y su objeto.

Como una primera premisa general, es de entenderse que todos los bienes tanto
inmuebles como muebles son susceptibles de ser incautados. Se adiciona a ello que
también pueden llegar a incautarse derechos, activos y cosas; en ese sentido, cualquier
objeto fisico que puede ser servir como efectos del delitos o instrumentos delictivos, como
también objetos del mismo pueden ser incautados (Neyra, 2010). No es necesario que
haya una certeza de que el bien objeto de la incautacion haya tenido o tenga una relacion
directa con el bien, sino solamente es necesario que haya una apariencia de haberse

cometido.
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Por otro lado, aunque la normatividad procesal penal -art. 316°- no sefiale que las
ganancias sean consideradas como objetos de incautacion, no debe de eximirse a dicha
categoria como un supuesto de incautacion, porque cuando llega a realizar una
interpretacion sistematica con otras normativas como la Ley de Lavado Activo y el
Cddigo Penal peruano, esta categoria también viene a ser considerada como un supuesto
de procedencia de la incautacion (Asensios, 2018). En ese sentido, no solo debe de
resumirse a los bienes que pueden ser el efecto del delito, instrumento u objeto del mismo,

sino que también debe de ampliarse a la ganancia que ha llegado a generar el delito.

2.2.1.3 La incautacion y sus clases: diferencias sustanciales.

Ya se ha sostenido con mucha precision que la incautacion es la medida cautelar
a través del cual se llega a restringir el uso de un bien u otro objeto a su titular por un
determinado tiempo. Por ello, esta institucion obedece a dos manifestaciones, dentro de

los cuales se tiene a los siguientes:

e Incautacion probatoria
Este tipo de incautaciéon, como su propio nombre lo sefala, se relaciona
directamente con asegurar los bienes que serviran de servo probatorio al
desarrollo del proceso. En consecuencia, los bienes objeto de la incautacion
servirdn para que se pueda probar el delito. Los bienes que pueden ser objeto de
este tipo de incautacion vienen a ser los siguientes:
e Cuerpo del delito
Viene a ser el bien objeto de la comision del hecho delictivo. Es el tipo
de bien sobre el cual recae la comision del hecho delictivo. Por ejemplo,
en un caso de homicidio vendria ser el sujeto que a quien le han quitado
la vida.

e Piezas para la ejecucion del delito
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Este tipo de bienes son los que guardan estrecha relacion con la comision
del hecho delictivo. Son objetos a través de los cuales o con los cuales se
perpetra el delito (Galvez, 2017). Retomando el ejemplo anterior, si la
persona ha sido asesinada usandose un arma blanca que puede ser un
cuchillo, dicho bien mueble serd objeto de incautacion.
e Piezas de conviccion
Este tipo de bienes que pueden ser objeto de incautacion vienen a ser
vestigios que pueden ser dejados a la periferia de la comision del hecho
delictivo. Por ejemplo, regresando al ejemplo anterior, que se haya caido
una pulsera, un celular o la billetera del presunto comitente del hecho
delictivo, sera considerada como pieza de conviccion.
En consecuencia, la incautacion probatoria servird para poder asegurar el
bien objeto del delito, dado que la misma servird como prueba a la comision del
hecho delictivo. Por ende, todos los bienes que llegan a servir para demostrar la

comision del hecho delictivo, podran ser incautados.

Por otro lado, debe de precisarse que a través del Acuerdo Plenario 05-

2010 la clasificacion solamente es de caracter dual.

Incautacion cautelar
La incautacion cautelar sirve para poder asegurar que los bienes obtenidos con la
comision del delito o de los que se han valido puedan llegar a ser decomisados
con posterioridad. Dentro de esta categoria de bienes encontramos a los
siguientes tipos de bienes.
e Efectos del delito
Este tipo de bienes que pueden ser objeto de la incautacion son aquellos

que llegan a producirse a consecuencia de la comision del hecho
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delictivo. Son bienes o provechos que se genera a consecuencia de la
perpetracion del delito. Ejemplificando ello, encontramos en esta
categoria de bienes a los provechos econdémicos que puede sacar un
sicario, billetes falsos producto de una falsificacion, dinero recibido por
el delito de cohecho, el dinero que llega a recibir la persona que lleva
droga de un lugar hacia otro, los beneficios que genera la venta de
celulares robados, entre otros.
e Instrumentos del delito
Dentro de esta categoria ingresan otros bienes que también llegan a servir
como instrumentos para la comision del hecho delictivo. En ese sentido,
ejemplificando ello, encontramos al arma de fuego, a los vehiculos
automotores que sirven de instrumento para poder transportar drogas,
entre otros.
e Objetos del delito
Estos vienen a ser los objetos sobre los cuales lleg6 a recaer el hecho
delictivo. Son los bienes que han llegado a sufrir de la perpetracion de
las conductas ilicitas que se han suscitado. Por ejemplo, el celular que,
llegado a ser hurtado o robado, como las pistolas 0 municiones en el
delito de tenencia ilegal, los objetos que han sido contrabandeados, entre
otros.
2.2.1.4 Jurisdiccionalidad de la incautacion.
A los inicios del presente marco tedrico se ha venido sosteniendo que la
incautacion puede ser incluso determinada por la policia y la fiscalia si es que estos
agentes del Estado advierten que su demora acarreara un peligro, pueden llegar a incautar

el bien en las primeras instancias del proceso penal.
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Sin embargo, dicha disposicion de que un bien pasa a ser incautada no debe de
quedar solamente en una situacioén de incertidumbre, sino que la misma debe de llegar a
ser confirmada por el juez de investigacion preparatoria (Galvez, 2009). Es decir, tanto el
policia como la fiscalia pueden incautar un bien, empero, la fiscalia debe de emitir un

requerimiento para que el juez pueda emitir su resolucion confirmatoria.

En ese sentido, se puede llegar a verificar que el auto confirmatorio es un requisito
material de la incautacion procesal. Una de las cuestiones que pueden dejar en estado de
incertidumbre es que la emision de la resolucion judicial a través del cual se confirma la
incautacion se deberd de llegar a emitir sin que haya un tramite correspondiente y el juez
solo cuenta con un plazo legal de dos dias para que se pueda pronunciar en relacion a la
confirmatoria de la incautacion que ha sido realizada -materialmente-, por los efectivos

policiales o por la fiscalia.

2.2.1.5 Reexamen de la incautacion: ;derecho de terceros de buena?

Los bienes que pueden ser presumidos como efectos, instrumentos, objetos o
ganancias que ha llegado a generar el hecho delictivo deben de tener una relacion directa
de pertenencia con el sujeto que cometio el delito, por lo que debe de verificarse dicha

relacion de manera directa entre bien y propietario.

No obstante, existen muchos casos en los cuales los bienes presumidos como
efectos, instrumentos, objetos o ganancias delictivos no guardan relacion de pertenencia
con el sujeto que cometio el delito, aun asi, llegan a ser incautados y en muchos casos

llegan a ser confirmados por la autoridad jurisdiccional.

Sin embargo, si es que el bien incautado no pertenece al sujeto que ha llegado a
cometer el delito, y aun asi, ha sido incautado, existe el derecho expedito de que se pueda

reexaminar la incautacion. Dicha solicitud para que se pueda reexaminar la incautacion
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debera de ser solicitada por el que se presenta como el titular del bien bajo el titulo de

buena fe.

En ese sentido, de acuerdo al articulo 319° inciso 3 del Codigo Procesal Penal, la
incautacion puede llegar a ser reexaminada siempre y cuando el solicitante sea un tercero
fuera del imputado. El requisito es que el solicitante se repite como un tercero de buena
fe propietario del bien, y que no ha llegado a participar en la comision del delito, en
consecuencia, se le debe de reexaminar la incautacion. Debe dejarse en claro que el
reexamen de la incautacion es considerado como un derecho de los terceros propietarios
del bien que ha sido incautado, porque si se llega a determinar que el bien no reviste de
delictuosidad y el propietario es el sujeto que viene siendo investigado, la via

procedimental no es el reexamen, sino viene a ser la apelacion.

2.2.1.6 La incautacion de bienes por delitos aduaneros.

Nuestro pais al igual que otros de Latinoamérica, sufre de trafico de bienes, los
cuales suelen tener procedencia a nivel internacional. Es decir, los bienes muebles que
tienen un menor precio a nivel internacional llegan a ser traidos al pais sin que para ello

pase por la dependencia aduanera.

Cuando sucede dicho tipo de acciones afectan la economia del pais, asimismo,
llegan a proceder con realizar incautaciones, si es que las autoridades correspondientes

toman conocimiento de dichas acciones delictivas.

En nuestro pais existe una ley penal especial en relacion a la comision de delitos
aduaneros, en ese sentido, se cuenta con la Ley 28008 que en su articulo 13° sefiala la
posibilidad de que el ente aduanero solicite que haya una incautacion de los bienes que

son objeto, instrumento o efecto de la comision del hecho delictivo (Delgado, 2015).
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En ese sentido, dicha normatividad en consonancia con su respectivo reglamento,
llegan a regular lo relacionado a dicha situacion juridica. En consecuencia, ante la

comision de los delitos aduaneros, se procede con la incautacion.

2.2.2 Proteccion del derecho de propiedad de terceros.

El derecho a la propiedad es considerado en nuestro pais como un derecho de
caracter fundamental, su regulacion normativa constitucional se encuentra regulada en el
articulo 2° inciso 14 de la Constitucion; asimismo, debe de observarse que la propiedad,
también encuentra una proteccion dentro de la Constitucion en el articulo 70°, donde lo

considera como bienes que merecen una proteccion especial.

De acuerdo a la normatividad civil, la propiedad vendria a ser un poder de derecho
de un sujeto con respecto a su bien, en ese entender, el sujeto cuenta con la posibilidad de
poder usar, goce, enajenacion y reivindicacion del bien que es suyo en atencion a algin

titulo.

Por otro lado, corresponde determinar que muchos bienes que son la pertenencia
de las personas que han llegado a adquirir de buena fe pueden verse afectados con la
emision de ciertas decisiones jurisdiccionales, no obstante, si el titular del bien no es parte

del proceso.

Se da el caso, por ejemplo, de que una persona es titular de un vehiculo de carga,
-camion-, no obstante, dicho vehiculo ha sido arrendada con fines de transportar
materiales robados, claro esta que el propietario del vehiculo de carga no sabe de ello, y
cuando el vehiculo se encuentra transitando con la mercancia, llega a ser interceptado por
la policia, con lo cual, el vehiculo de carga serd incautado porque es el instrumento que

se esta usando para cometer el hecho delictivo. Dicha situacion deberéd de ser dilucidad
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con posterioridad presentandose los documentos correspondientes, porque de ser lo

contrario el bien incluso puede llegar a ser decomisado.

2.2.2.1 El derecho de propiedad y su proteccion.

La propiedad al ser considerada como derecho fundamental, también puede ser
objeto de proteccion de las normas constitucionales y, por ende, de los mecanismos de
proteccion constitucional, como viene a ser el proceso de amparo. Sin embargo, también
puede llegar a ser objeto de proteccion desde la perspectiva de las normas civiles, ya que

ello también garantiza el ejercicio de los bienes a titulo de propiedad.

Como el derecho real por excelencia es la propiedad, la misma debe de ser
protegida por las normas constitucionales como civiles (Pencione, s.f.). En ese entender,
si se evidencia alguna afectacion de este derecho, sera necesario que se hagan valer dentro

de las instancias judiciales correspondientes.

En ese sentido, para que haya un efectivo ejercicio del derecho de propiedad, se
ha llegado a regular -legislativamente-, lo referente a los mecanismos a través de los

cuales se proteja su uso, goce y disfrute.

2.2.2.2 Propiedad de terceros involucrados en la comision de hechos delictivos.
Los bienes de terceros de buena fe, muchas veces llegan a ser usados en la
perpetracion de un hecho delictivo. En consecuencia, llegan a configurarse como un
supuesto de incautacion en tanto que los bienes susceptibles de ser incautados son también
los instrumentos con los cuales se llega a cometer el hecho delictivo, por lo que se usa el

bien y se perpetra el delito.

Regresando al ejemplo planteado lineas atrds, una persona llega a arrendar su
vehiculo de carga para que pueda transportar un conjunto de bienes muebles de un

departamento hacia otro; no obstante, al momento de realizar la carga hacia el vehiculo
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la persona que arrend¢ el vehiculo de carga también ha cargado droga, por lo que cuando
el vehiculo se encuentra desplazdndose llega a ser intervenido por efectivos de la policia
y estos detienen al conductor y determinan la incautaciéon del vehiculo automotor, lo cual

al ser solicitado la confirmatoria por parte de la fiscalia llega a ser confirmada.

En este caso, por ejemplo, se puede advertir que el vehiculo de carga si ha llegado
a ser un instrumento para la comision del delito de trafico ilicito de drogas, sin embargo,
el vehiculo se ha movilizado por cuestiones de haber suscrito un contrato de carga y no

por cuestiones de transportar la droga.

Con ello, el bien de un tercero de buena fe puede ser incautado, debido a que se
encuentra usado en la comision de un delito, aunque la misma podra ser reexaminada por
la solicitud de parte del propietario, empero, aunque ello se presente de dicha manera, lo

cierto es que se ha involucrado bienes de terceros en la comision de delitos.

2.2.2.3 La proteccion del derecho de propiedad de terceros de buena en los

delitos aduaneros.

Nuestro pais se caracteriza por ser uno de naturaleza informal, lo cual implica que
muchas cosas u objetos ingresan al pais, en muchas ocasiones, sin que pase por el régimen
aduanero correspondiente. Por ejemplo, como los bienes consumibles en otros paises
tiene un menor precio, puede ingresar al Pert a través del contrabando, donde este delito

es sancionado penalmente.

Si una persona, que es propietaria de vehiculos de carga -camiones-, arrienda su
bien para que pueda trasladar bienes de la frontera bajo la creencia de que dichos bienes
han pasado el control aduanero, empero, la mercancia es de contrabando, puede sufrir de
incautacion de su vehiculo si es que se evidencia que los bienes no han pasado dicho

control de las aduanas.
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De acuerdo al articulo 13° de la Ley N° 28008 y sus respectivas modificatorias
que se han realizado, procede la incautacién de bienes que son objeto del delito -
contrabando-, instrumento, y efectos del mismo, y como el camion es el instrumento a
través del cual se ha ingresado productos consumibles, dicho vehiculo serd incautado bajo

la solicitud de la fiscalia.

Esta situacion afecta directamente el derecho de propiedad del tercero de buena
que ha llegado arrendar su vehiculo. Aunque posteriormente al determinarse que ¢l no es
participe del delito y solamente se dedica al arrendamiento de los bienes vehiculares, lo
cierto es que la incautacion si afecta el derecho de propiedad de terceras personas que

nada han tenido que ver con la comision del delito.

2.2.3 Aportes de las investigadoras.

La comision de delitos puede realizarse con la sola conducta del sujeto activo,
como también usando bienes para la comision y generandose ventajas a consecuencia de
la perpetracion del delito. Ello se puede generar a cuando se llegan a cometer delitos
comunes como aquellos que se encuentran dentro de leyes especiales como la Ley de

delito aduaneros.

Si es que los delitos se han cometido usando bienes se configura dicha situacion
para que el bien delictivo sea incautado, en tanto que se configura como el instrumento
del delito. Empero, muchas veces los bienes con los cuales se comete el delito no son de
propiedad del comitente del delito, sin embargo, también se encuentra susceptible de ser

incautado ante la solicitud del Ministerio Publico.

Ante la comision de delitos regulados en el Cédigo Penal donde la perpetracion

se realizo a través de bienes -instrumentos-, de pertenencia de terceros, corresponde la
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posibilidad de que se haga un reexamen de la incautacion, donde el tercero de buena fe

demostrara que su bien no tuvo nada que ver para ser incautado.

Sin embargo, en los delitos aduaneros la situacion a sido distinta porque no existia
la posibilidad de que se pueda reexaminar bienes a través de los cuales se ha cometido
delitos, por lo que el bien se ha encontrado despojado de su titular por un tiempo

prolongado.

No obstante, en la actualidad es posible que se discuta el reexamen de la
incautacion cuando el bien es de propiedad de terceros, empero, aun existiendo esta
posibilidad, muchos magistrados son de la idea de que el bien usado como instrumento
para cometer delitos aduaneros deben de seguir encontrandose incautados, en tanto que
al bien se incaut6 por su condicion de instrumento en la perpetracion del delito y no como

un objeto aparte.

Aunque existiendo una vaga posibilidad normativa sobre la procedencia del
reexamen de la incautacion por delitos aduaneros, en tanto que el articulo 13° de la Ley
28008 en su ultimo parrafo sefiala que el Procurador de 1a SUNAT puede participar en las
diligencias de confirmacion de la medida de incautacion o la de su reexamen o variacion;
pero no seiala que el tercero de buena fe puede solicitar un reexamen, solamente se
interpreta que hay la posibilidad de que se pueda discutir un reexamen de la incautacion

por parte del propietario.

Frente a esta normatividad, por criterios de especialidad delictiva, no llegan a
aplicar el reexamen del articulo 319 literal b del Codigo Procesal Penal lo cual afecta de

manera directa el derecho de propiedad del tercero de buena fe.

La discusion sobre la incautacion de bienes de terceros es de dos posiciones, el

primero de ellos considera que debe de incautarse todos los bienes que han servido como
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instrumento para la comision del delito, independientemente de si su titular o propietario
es también investigado o no. Mientras que una segunda posicion sefiala que solamente
debe de incautarse bienes que han servido de instrumento para la comision del delito
siempre y cuando el propietario también se encuentra investigado por haber cometido

dicho delito.

En la investigacion se considera que la primera posicion es la adecuada y por ende
a nivel normativo de la Ley N° 28008 debe de ampliarse un supuesto que sefiale que el
propietario de buena fe y tercero ajeno al proceso tenga la posibilidad de poder solicitar
un reexamen de la incautacion si es que su bien ha sido usado como instrumento para la

comision del delito y a causa de ello se ha incautado.

2.3 Bases filosoficas

El Derecho no solo ha sido tratada desde una perspectiva netamente juridica, sino
que en la actualidad se evidencia estudios desde diferentes perspectivas, dentro de los
cuales encontramos a la filosofia. Tanta ha sido la influencia de la filosofia que
actualmente se evidencia estudios del Derecho, bajo la nomenclatura de Filosofia del

Derecho.

Desde la filosofia del Derecho se han procedido a estudiar con mucho
detenimiento los fundamentos mas importantes del Derecho. Se han analizado asi también
todo lo referente a los derechos con los cuales cuentan las personas y consecuentemente
se han determinado la procedencia o no de dichos derechos dentro de un Estado
Constitucional como el peruano, porque puede existir la regulacion de ciertas

instituciones; no obstante, no puede ser aplicados en la realidad practica.
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Uno de los derechos que se ha estudiado con profundidad ha sido la propiedad,
dado que la misma supone ser titular de un bien sea este de naturaleza mueble o también

de naturaleza inmueble.

La discusion filosofica de la propiedad surge porque antiguamente, en el estado
natural, -segun el pensamiento de Locke-, por ejemplo, el mundo era de propiedad de
todos; mientras que segun los planteamientos de Pudenfort y Grotius los bienes no eran

de propiedad de nadie (Toyama, 1997).

Recién con la creciente poblacion se ha visto la necesidad de poder individualizar
objetos o bienes con la finalidad de poder determinar cuales son los bienes que pertenece
a tal o cual sujeto. En la busqueda de restriccion de los bienes inmuebles y muebles se

empieza a crear la figura de la propiedad privada.

Es por dicha razon, el derecho de propiedad ha sido tratado desde la perspectiva
filos6fica hace mucho tiempo atrds. Al analizar, filos6ficamente, la propiedad, se han
preguntado, por ejemplo, ;qué es el derecho de propiedad?, ;qué naturaleza tienes?, entre

otras preguntas que han sido debatidas ampliamente.

Las respuestas y su concepcion se han presentado de acuerdo a las corrientes
filosoficas y sus respectivas teorias. No obstante, desde una perspectiva filosofica se ha
definido a la propiedad considerandola desde dos posiciones bastante interesantes, el
primero de ello se relaciona con la posesion real del bien y otro tiene una consonancia

mayor, porque importa la titularidad de dichos bienes.

Desde una perspectiva actual, se puede advertir que el derecho de propiedad es
uno de naturaleza fundamental y como tal garantiza a las personas que son titulares de los
bienes a usarlos sin ninguna restriccion alguna, en consecuencia, si hay alguna afectacion

de derechos, puede accionarse legalmente su no afectacion o su remision al estado
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anterior de la afectacion. Aunque esta consecuencia es del uso del derecho de propiedad

entendida como derecho fundamental.

Como el derecho de propiedad se encuentra regulada en las normas
constitucionales como civiles, lo cierto es que ello se ha generado por el seguimiento del
1us positivismo ya que esta corriente ius filosofica sostiene que el Derecho se encuentra

consagrado en la normatividad.

En ese sentido, como la investigacion estd relacionado con la proteccion del
derecho de propiedad cuando un bien de terceros se encuentra incautada por la comision
de delitos aduaneros, lo correcto, filos6ficamente, es que se haga un analisis real de los
casos con mucha mesura para que no se afecten de manera irreversible el bien objeto de

proteccion del derecho de propiedad.

2.4 Definicion de términos basicos

e Bienes
Son objetos que tienden a caracterizarse porque son de utilidad econdmica para
las personas. Son aprovechables econdémicamente por parte de las personas.

e Cuerpo de delito
Supuesto que posibilita la realizacion de incautacion de bienes, dado que hace
referencia al bien sobre el cual se materializa un delito.

e Delito
Son conductas humanas que analizados legalmente son tipicas, antijuridicas y
sobre todo culpables y por tanto, ameritan de una sancidn penal.

e Efecto del delito
Son caracteristicas de bienes que surgen a consecuencia de la comision de hechos

delictivos que son susceptibles de incautacion.
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e Incautacion
Medida cautelar real que suele recaer sobre un determinado bien y que por ende
despoja de la posesion a su titular.

e Instrumento
Caracteristica de un bien que ha servido o sirve para la comision de hechos
delictivos.

e Objeto
Un supuesto de un bien en el cual recae la comision de un delito y por ende es
susceptible de incautacion.

e Propiedad
Derecho real por excelencia, la misma que de una u otra manera garantiza a su
titular su ejercicio oportuno.

e Reexamen
Posibilidad de que una incautacion sea revisada cuando un tercero de buena fe es
el titular del bien incautado.

e Tercero de buena fe
Persona ajena a la comisidn del delito cuyo bien de su titularidad ha sido incautada

ilegitimamente.

2.5 Hipotesis de la investigacion

2.5.1 Hipotesis general.

H.G.: Si se practicara un debido reexamen en el procedimiento de incautacion de
bienes aduaneros, entonces se permitiria la adecuada proteccion del derecho a la

propiedad de terceros en Huaura entre los afios 2020 al 2021.
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2.5.2 Hipotesis especificas.
HEI1. La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados

deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro de un plazo razonable.

HE2. La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados

deben ser confirmados podria afectar el derecho a la propiedad.

HE3. La Ley de los delitos aduaneros que establece la incautacion de bienes
vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha tenido participacion en acto

delictivo.



2.6 Operacionalizacion de las variables

propiedad de
terceros en
Huaura entre los
afios 2020 al
2021.

Derecho de
Propiedad de
Terceros

perpetuo y absoluto,
referente a la libre
disponibilidad que
tiene una persona
sobre los bienes que
posee.

mide el grado de
aceptacion o
rechazo en el
participante
eligiendo uno de los
cinco puntos o
categoria de la
escala.

derecho a la -Protegido
propiedad -Constitucional
Y -Efecto del delito
Participacion en acto
delictivo -Instrumento
-Objeto
-Ganancia

HIPOTESIS DEFINICION : Unidad de
VARIABLES CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES andlisis
Seraél Eq(;lellas laases _Oportuno
ebrdamente Reexamen -Eficiente
motivadas para .o
Sustentos para d ¢ 1 -Tuitivo
Si se practicara incorporar el  cetmostrar que ‘a e
: institucion juridica , -Delictivos
un debido reexamen en la Comun . .
reexamen en el . on d de reexamen es Bienes incautados | -De terceros
Incautacion de ble d licar 1 Prooi
procedimiento de bienes posible de aplicar fa -Propios
. - incautacion de bienes -Economia
incautacion de X ) ) ' Ministeri
bienes inmersos en delitos Delitos aduaneros -Beneficioso lrnls_terlo
aduaneros, aduaneros. -Interés econdmico %iEEEZs_
entonces se La escala de Likert -Plazo legal provinciales
permitiria la es un conjunto de Plazo razonable -Obligatorio Penales
adecuada Es el derecho items presentados -Adecuado Corporativas
proteccion del fundamental de en forma de de Huaura-
derecho a la . ; invi i .
Proteccion del cardcter inviolable, afirmaciones y Afectacion del -Derecho humano Barranca.

Fuente: Elaborado por las autoras
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CAPITULO 11l

METODOLOGIA
3.1 Disefio de la investigacion

3.1.1 Tipo de investigacion.

Es una investigacion basica o cominmente denominada pura en tanto que utiliza
informacion tedrica o aportar dogmaticamente a esta problematica, pero eso no implica
que no se pueda plantear o proponer alternativas de solucion que pueden servir a efectos
de que se pueda corregir la situacion actual en relacién a la necesidad de implementar una
norma que permita la incautacion de bienes, pero que respete el plazo razonable para no

afectar el derecho al plazo razonable y el derecho a la defensa.

3.1.2 Nivel de la investigacion.
Es explicativo, porque parte analizado un problema sobre la verdadera aplicacion
de la incautacion de bienes aduaneros a efectos de que, frente a una solicitud, se realice

dentro de los canones previstos a fin de que no vulnere el derecho de propiedad.

3.1.3 Enfoque de la investigacion.

Es cuantitativo porque la investigacion sigue una linea cronolégica de
investigacion, lo cual es esencialmente secuencial, la misma que no permite que se pueda
saltar etapas, sino que se debe de seguirse de una etapa hacia otra. Asimismo, es
cuantitativo por el hecho de que, los resultados llegaran a presentarse a traves de formulas
estadisticas, Hernandez, et al, (2014).

3.1.4 Disefio de la investigacion.

Investigacion no experimental porque no se lleg6 a manipular las variables de este
trabajo. Su medicion se realizd a través de la respectiva operacionalizacion, la misma que

cumplird la finalidad de poder formularse el cuestionario.
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En relacion al estilo o corte, serd transversal dado que la recoleccion de la
informacion solamente se presentd en un determinado momento, sin que haya acciones
dobles de recoleccion de datos.

3.2 Poblaciéon y muestra

3.2.1 Poblacién.

Como la poblacion es el objeto de estudio de las investigaciones, este trabajo tuvo
como poblacion a los abogados colegiados y habilitados por el Colegio de Abogado de
Huaura, que asciende a la suma de 1345.

3.2.2 Muestra.

La muestra es considerada como un subconjunto de la poblacién al cual se arriba
de un muestreo. Por ello, en este trabajo la muestra de acuerdo a la siguiente férmula sera

el siguiente:

Formula de la muestra

n= ZZ*p* q* N
E*(N-1)+Z*pqg

Donde:
n = Tamafio de la muestra = ¢?
N = Tamafio de la poblacion = 1267
Z = Nivel de confianza; para el 95%. z=1.96
E= error de muestra, es decir un 10%=0.1
p= Probabilidad a favor = 0.5
g= Probabilidad en contra= 0.5
Aplicacion de la muestra:
Z2* p**N
E2* (N - 1) + Z%* p*q

1.962*0.5*0.5*1285
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(0.1)>* (1285 - 1) + 1.962*0.5*%0.5
n=385.231
La muestra seré de 85 profesionales.
3.3 Técnicas de recoleccion de datos
3.3.1 Tecnicas a emplear.
Las técnicas fueron los siguientes:
» Encuesta. — Para poder aplicar a los profesionales que se han constituido en la
muestra de este trabajo.

» Fichaje. — Para poder redactar el marco tedrico.

3.3.2 Descripcion de los instrumentos.
Son los que siguen:

» Cuestionario. — Compuesta por preguntas y sus respectivas respuestas
formuladas por las investigadoras en materia administrativa y constitucional.

» Bibliografia. — Conformada por material especializado que servira para el soporte
dogmatico de la investigacion.

CONFIABILIDAD

Alfa de Cronbach
cxr — A |: 1 ——ZS{ i|
< —1 S,

En donde:
Si: es la varianza del item i.
S¢: es la varianza de los valores totales observados; y
K: es el nimero de preguntas o items

Tabla 1

TABLA DE MEDICION DE CONFIABILIDAD

indice Alfa de Cronbach Interpretacion
0.81a1.00 Muy buena confiabilidad
0.61a0.80 Buena confiabilidad
0.41a0.60 Moderada confiabilidad
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0.21a0.40 Escasa confiabilidad
0.00a0.20 infima confiabilidad
Fuente: Web

Confiabilidad de la variable independiente: Sustentos para incorporar el reexamen en

la incautacion de bienes

Tabla 2
Estadisticas de fiabilidad
Alfa de N de
Cronbach elementos
,853 20

Confiabilidad de la variable dependiente: Proteccion del derecho de propiedad de

terceros
Tabla 3
Estadisticas de fiabilidad
Alfa de N de
Cronbach elementos
,853 20

3.4 Técnicas para el procesamiento de informacion

Una vez operacionalizada las variables en dimensiones e indicadores, se procedera
a formular las respectivas preguntas dentro del cuestionario, para que la misma sea
sometida a la muestra. Una vez recopilado la informacion, se procedera a crear un base

de datos en el SPSS a efectos de sacar la respectivas tablas y figuras.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1 Resultados descriptivos

Variable I: Sustentos para incorporar el reexamen en la incautacion de bienes
aduaneros
Dimension: Reexamen

Tabla 4

Segun su posicion profesional, ¢ Considera que, la audiencia donde se realiza el

reexamen de la incautacién de los bienes considerados como delictivos se de manera

oportuna?
Frecuencia Porcentaje
De acuerdo 35 41,2
- En desacuerdo 9 10,6
Valido
En desacuerdo total 41 482
Total 85 100,0
01
50%
40%
30%
20% 11% o
10% ’
0%
De acuerdo En desacuerdo En desacuerdo
total
Figura 1

Interpretacion:

La tabla 04 y figura 01 detallan que un 41% dijo de acuerdo, un 11% en
desacuerdo y un 48% en desacuerdo total con relacion a si la audiencia donde se realiza
el reexamen de la incautacion de los bienes considerados como delictivos se de manera

oportuna.
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Tabla 5:

Desde su experiencia personal, ¢Cree que, actualmente las audiencias de
reexamen en los delitos aduaneros llegan a realizarse de manera eficiente a tal punto
que no hay afectacion de derechos patrimoniales de terceras personas ajenas a la

comision de los delitos?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 14 16,5
- En desacuerdo 52 61,2
Valido
En desacuerdo total 19 22,4
Total 85 100,0
02
70% 61% s
60%
50%
40%
16%
20%
10%
0%
De acuerdo En desacuerdo En desacuerdo
total
Figura 2

Interpretacion:

La tabla 05 y figura 02 referencian que un 16% dijeron de acuerdo, un 61% en
desacuerdo y un 23% en desacuerdo total en relacién a si actualmente las audiencias de
reexamen en los delitos aduaneros llegan a realizarse de manera eficiente a tal punto que
no hay afectacion de derechos patrimoniales de terceras personas ajenas a la comision de

los delitos.
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Tabla 6:
Desde su posicidon personal, ¢ Considera que, el reexamen viene a ser considerada
como un derecho de terceras personas para que lleguen a proteger o a aspectos de tuicion

de su propiedad que ha sido incautada?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 42 49,4
. No responderé 24 28,2
Valido P
En desacuerdo 19 22,4
Total 85 100,0
03
50%
45%
40%
35% 28%
25%
20%
15%
10%
5%
0%
De acuerdo No responderé En desacuerdo
Figura 3

Interpretacion:

La tabla 06 y figura 03 referencia que un 49% estuvieron de acuerdo, un 28% no
respondieron y un 23% estuvieron en desacuerdo sobre si el reexamen viene a ser
considerada como un derecho de terceras personas para que lleguen a proteger o a

aspectos de tuicion de su propiedad que ha sido incautada.
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Dimension: Bienes incautados

Tabla 7:

Desde su posicion personal, ¢Cree que, todos los bienes incautados sean de
propiedad del delincuente como de terceras personas al tener una connotacion delictiva

debe de ser confirmado con la incautacion?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 9 10,6
- En desacuerdo 61 71,8
Valido
En desacuerdo total 15 17,6
Total 85 100,0
04
80% 2% g
70%
60%
50%
40%
30% 17%
20% 11%
0%
De acuerdo En desacuerdo En desacuerdo
total
Figura 4

Interpretacion:

La tabla 07 y figura 04 referencian que un 11% dijeron de acuerdo, un 72% en
desacuerdo y un 17% en desacuerdo total en relacién a si, todos los bienes incautados
sean de propiedad del delincuente como de terceras personas al tener una connotacion

delictiva debe de ser confirmado con la incautacion.
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Tabla 8:
Desde su experiencia personal, ¢ Considera que, los bienes de terceras de buena
fe no deben de llegar a ser incautadas cuando el bien ha sido usado como instrumento

delictivo o en todo caso deben de liberarlo a traves del procedimiento de reexamen?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 58 68,2
- De acuerdo 19 22,4
Valido
En desacuerdo 8 9,4
Total 85 100,0
05
70%
60%
50%
40%
30% 22% >
20% 10%
0%
De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
Figura 5

Interpretacion:

La tabla 08 y figura 05 muestran que un 68% dijeron de acuerdo total, un 22% de
acuerdo y un 10% en desacuerdo en relacion a si los bienes de terceras de buena fe no
deben de llegar a ser incautadas cuando el bien ha sido usado como instrumento delictivo

0 en todo caso deben de liberarlo a través del procedimiento de reexamen.
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Tabla 9:
Segun su expectativa personal, ¢Considera que, solo los bienes considerados
como propios de los sujetos que cometen delitos aduaneros deben de llegar a ser

incautados, porque si es llega a ser de terceras personas puede afectar sus derechos a la

propiedad?
Frecuencia Porcentaje
De acuerdo total 40 471
- De acuerdo 32 37,6
Valido
En desacuerdo 13 15,3
Total 85 100,0
06
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Figura 6

Interpretacion:

La tabla 09 y figura 06 referencian que un 47% estuvieron de acuerdo total, un
38% de acuerdo y un 15% en desacuerdo en relacion a si solo los bienes considerados
como propios de los sujetos que cometen delitos aduaneros deben de llegar a ser
incautados, porque si es llega a ser de terceras personas puede afectar sus derechos a la

propiedad.
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Dimension: Delitos aduaneros

Tabla 10:

Segun su perspectiva profesional, ¢Si es que se llega a practicar un debido
procedimiento de reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, se
permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros que no

cometieron el hecho delictivo aduanero?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 62 72,9
- De acuerdo 18 21,2
Valido
En desacuerdo total 5 5,9
Total 85 100,0
07
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Figura 7

Interpretacion:

La tabla 10 y figura 07 referencian que un 73% dijeron de acuerdo total, un 21%
de acuerdo y un 6% en desacuerdo total, en relacion a si es que se llega a practicar un
debido procedimiento de reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes
aduaneros, se permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros

que no cometieron el hecho delictivo aduanero.
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Tabla 11:
Desde su posicion personal, ¢ Considera que, la Ley de los delitos aduaneros que
establece que los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro

de un plazo razonable?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 48 56,5
- De acuerdo 27 31,8
Valido
En desacuerdo 10 11,8
Total 85 100,0
08
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De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
Figura 8

Interpretacion:

La tabla 11 y figura 08 referencian que un 56% dijeron de acuerdo total, un 32%
de acuerdo y un 12% en desacuerdo en relacion a si la Ley de los delitos aduaneros que
establece que los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro

de un plazo razonable.



Tabla 12:
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Desde su perspectiva profesional, ¢ Cree que, la Ley de los delitos aduaneros que

establece que los bienes incautados deben de ser confirmados podria afectar el derecho

a la propiedad?

Frecuencia Porcentaje
De acuerdo total 65 76,5
De acuerdo 13 15,3
Valido :
En desacuerdo total 7 8,2
Total 85 100,0
09
80%
70%
60%
50%
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10% —
0%
De acuerdo De acuerdo  En desacuerdo
total total

Figura 9

Interpretacion:

La tabla 12 y figura 09 referencian que un 77% dijeron de acuerdo total, un 15%

de acuerdo y un 8% en desacuerdo total en relacion a si la Ley de los delitos aduaneros

que establece que los bienes incautados deben de ser confirmados podria afectar el

derecho a la propiedad.
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Tabla 13

Desde su perspectiva personal, ¢Considera que, los delitos aduaneros llegan a
proteger los intereses econdémicos de las personas que integran la sociedad porque

protege el ambito econdmico empresarial de ellos?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 46 54,1
De acuerdo 22 259
Valido ’
En desacuerdo 17 20,0
Total 85 100,0
10
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40%
30%
20%
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0%
De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
Figura 10

Interpretacion:

La tabla 13 y figura 10 referencian a un 54% diciendo de acuerdo total, un 26%
de acuerdo y un 20% en desacuerdo en relacion asi los delitos aduaneros llegan a proteger
los intereses econdmicos de las personas que integran la sociedad porque protege el

ambito econdémico empresarial de ellos.
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Variable D: Proteccion del derecho de propiedad de terceros
Dimensién: Plazo razonable
Tabla 14

De acuerdo a su postura personal, ¢Considera que, las audiencias de reexamen
de incautacion llegan a desarrollarse respetando los plazos legales que se han
determinado normativamente?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 13 15,3
- En desacuerdo 52 61,2
Valido
En desacuerdo total 20 23,5
Total 85 100,0
11
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Figura 11

Interpretacion:

La tabla 14 y figura 11 referencian a un 15% diciendo de acuerdo, un 615 en
desacuerdo y un 24% en desacuerdo total sobre si las audiencias de reexamen de
incautacion llegan a desarrollarse respetando los plazos legales que se han determinado

normativamente.
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Tabla 15:
Desde su perspectiva profesional, ¢Cree que, los plazos que se han fijado dentro
de la normatividad procesal penal deben de llegar a cumplirse de manera obligatoria

para que se realice la audiencia de reexamen?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 54 63,5
De acuerdo 19 22,4
Valido ’
En desacuerdo 12 14,1
Total 85 100,0
12
70%
60%
50%
40%
30%
20% 14%
7
0%
De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
Figura 12

Interpretacion:

La tabla 15 y figura 12 referencia que un 64% dijeron de acuerdo total, un 22%
de acuerdo y un 14% en desacuerdo, en relacién a si los plazos que se han fijado dentro
de la normatividad procesal penal deben de llegar a cumplirse de manera obligatoria para

que se realice la audiencia de reexamen.
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Tabla 16:
Segun su experiencia personal, ¢Considera que, los plazos que se han fijado en

la normatividad procesal son adecuados para que se realice la audiencia de reexamen?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 63 74,1
- En desacuerdo 16 18,8
Valido
En desacuerdo total 6 7,1
Total 85 100,0
13
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Figura 13

Interpretacion:
La tabla 16 y figura 13 referencian que un 74% dijeron de acuerdo, un 19% en
desacuerdo y un 7% en desacuerdo total en relacion a si los plazos que se han fijado en la

normatividad procesal son adecuados para que se realice la audiencia de reexamen.
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Dimension: Afectacion del derecho a la propiedad

Tabla 17

Desde su postura profesional, ¢ Considera que, al llegar a afectarse la propiedad
de las personas, se estaria afectando su derecho humano a no ser privado de un bien
donde hace vida familiar?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 29 34,1
- De acuerdo 30 35,3
Valido
En desacuerdo total 26 30,6
Total 85 100,0
14
35%
35%
34%
33%
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30%
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De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
total

Figura 14

Interpretacion:

La tabla 17 y figura 14 referencian que un 34% dijeron de acuerdo total, un 35%
de acuerdo y un 31% en desacuerdo total, en relacion a si al llegar a afectarse la propiedad
de las personas, se estaria afectando su derecho humano a no ser privado de un bien donde

hace vida familiar.
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Tabla 18

Segun su posicion profesional, ¢Cree que, la ley de los delitos aduaneros que
establece la incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha
tenido participacion en acto delictivo?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 51 60,0
De acuerdo 20 23,5
Valido ’
En desacuerdo 14 16,5
Total 85 100,0
15
60%
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20%
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De acuerdo total De acuerdo En desacuerdo
Figura 15

Interpretacion:

La tabla 18 y figura 15 muestra que un 60% dijeron de acuerdo total, un 24% de
acuerdo y un 16% en desacuerdo en relacion a si la ley de los delitos aduaneros que
establece la incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha

tenido participacion en acto delictivo.
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Tabla 19:
Desde su posicion personal, ¢ Considera que, con la regulacion del reexamen de
la incautacion en los delitos aduaneros se esté protegiendo el derecho a la propiedad de

terceras personas que no participaron en la comision delictiva?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 49 57,6
- En desacuerdo 14 16,5
Valido
En desacuerdo total 22 25,9
Total 85 100,0
16
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Figura 16

Interpretacion:

La tabla 19 y figura 16 referencian que un 58% dijeron de acuerdo, un 16% en
desacuerdo y un 26% en desacuerdo total en relacién a si con la regulacion del reexamen
de la incautacion en los delitos aduaneros se esta protegiendo el derecho a la propiedad

de terceras personas que no participaron en la comisién delictiva.



69

Dimension: Participacion en acto delictivo
Tabla 20:
Desde su postura personal, ¢Cree que, todos los efectos que llegan a generar la

comision de delitos aduaneros deben de llegar a ser incautados de manera oportuna?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 24 28,2
- De acuerdo 36 42,4
Valido
En desacuerdo 25 29,4
Total 85 100,0
17
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Figura 17

Interpretacion:

La tabla 20 y figura 17 referencian que un 28% estuvieron de acuerdo total, un
42% de acuerdo y un 30% en desacuerdo en relacion a si todos los efectos que llegan a
generar la comision de delitos aduaneros deben de llegar a ser incautados de manera

oportuna.
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Tabla 21:
Segun su posicion profesional, ¢Considera que, todos los instrumentos a través
de los cuales se llega a cometer hechos delictivos aduaneros deben de ser incautados

sabiendo o no sabiendo que el bien haya sido del sujeto que comete el delito?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 45 52,9
Valido En desacuerdo 28 32,9
En desacuerdo total 12 14,1
Total 85 100,0
18
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30%

0%

De acuerdo En desacuerdo En desacuerdo
total
Figura 18

Interpretacion:

La tabla 21 y figura 18 referencian que un53% dijeron de acuerdo, un 335 en
desacuerdo y un 14% en desacuerdo total en relacidon a si todos los instrumentos a través
de los cuales se llega a cometer hechos delictivos aduaneros deben de ser incautados

sabiendo o0 no sabiendo que el bien haya sido del sujeto que comete el delito.
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Tabla 22:
Segun su posicion profesional, ¢Cree que, todos los objetos de los delitos
aduaneros deben de llegar a ser incautados oportunamente para que la misma sea

cautelada y usada en el desarrollo del proceso penal?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo 49 57,6
- No responderé 16 18,8
Valido P
En desacuerdo total 20 23,5
Total 85 100,0
19
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Figura 19

Interpretacion:

La tabla 22 y figura 19 referencian que un 58% dijeron de acuerdo, un 19% no
respondieron y un 23% en desacuerdo total, en relacion a si todos los objetos de los delitos
aduaneros deben de llegar a ser incautados oportunamente para que la misma sea

cautelada y usada en el desarrollo del proceso penal.
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Tabla 23:
Desde su posicion personal, ¢Considera que, las ganancias que se obtienen
después de la realizacién de delitos aduaneros también deben de ser considerados como

susceptibles de ser incautados?

Frecuencia Porcentaje

De acuerdo total 45 52,9
. En desacuerdo 21 24,7
Valido
En desacuerdo total 19 22,4
Total 85 100,0
20
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total
Figura 20

Interpretacion:

La tabla 23 y figura 20 muestran que un 535 dijeron de acuerdo total, un 25% en
desacuerdo y un 22% en desacuerdo total sobre si las ganancias que se obtienen después
de la realizacion de delitos aduaneros también deben de ser considerados como

susceptibles de ser incautados.



73

4.2 Contrastacion de hipotesis

En la investigacion se planteé como hipotesis general: Si se practicara un debido
reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, entonces se permitiria
la adecuada proteccién del derecho a la propiedad de terceros en Huaura entre los afios
2020 al 2021, la que se contrasta con la pregunta contenida en tabla 10 y figura 07 donde
se preguntd: ¢Si es que se llega a practicar un debido procedimiento de reexamen en el
procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, se permitiria la adecuada proteccion
del derecho a la propiedad de terceros que no cometieron el hecho delictivo aduanero?,
la que fue respondida como sigue: un 73% dijeron de acuerdo total, un 21% de acuerdo y
un 6% en desacuerdo total.

Como hipotesis especifica primera se plante6: La Ley de los delitos aduaneros que
establece que los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro
de un plazo razonable; ello, se ha contrastado con la pregunta contenida en la tabla 11 y
figura 08, como sigue: ¢Considera que, la Ley de los delitos aduaneros que establece que
los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro de un plazo
razonable?, y ello ha sido respondida en el porcentaje siguiente: un 56% dijeron de
acuerdo total, un 32% de acuerdo y un 12% en desacuerdo.

Como hipdtesis especifica segunda se plante6: La Ley de los delitos aduaneros
que establece que los bienes incautados deben ser confirmados podria afectar el derecho
a la propiedad, ello ha sido contrastada con la pregunta siguiente: ;Cree que, la Ley de
los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados deben de ser confirmados
podria afectar el derecho a la propiedad?, la que respondieron como sigue: un 77% dijeron
de acuerdo total, un 15% de acuerdo y un 8% en desacuerdo total.

Como tercera hipotesis especifica se planted: La Ley de los delitos aduaneros que

establece la incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha
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tenido participacién en acto delictivo, la misma que ha sido contrastada con la pregunta
contenida en la tabla 18 y figura 15 donde se pregunté: ¢Cree que, la ley de los delitos
aduaneros que establece la incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del
tercero que no ha tenido participacion en acto delictivo?, lo cual ha sido respondida como

sigue: un 60% dijeron de acuerdo total, un 24% de acuerdo y un 16% en desacuerdo.



75

CAPITULO V

DISCUSIONES

5.1 Discusion de resultados estadisticos

Después de formular las preguntas y llegar a someterlas a las muestras,
corresponde presentar los resultados que se ha obtenido, en ese sentido, lo que se ha
conseguido viene a ser como el contenido en la tabla 07 y figura 04 donde estas llegan a
referenciar que un 11% de encuestados dijeron de acuerdo, un 72% en desacuerdo y un
17% en desacuerdo total en relacion a si, todos los bienes incautados sean de propiedad
del delincuente como de terceras personas al tener una connotacion delictiva debe de ser
confirmado con la incautacion.

Del mismo modo, la tabla 08 y figura 05 muestran que un 68% dijeron de acuerdo
total, un 22% de acuerdo y un 10% en desacuerdo en relacién a si los bienes de terceras
de buena fe no deben de llegar a ser incautadas cuando el bien ha sido usado como
instrumento delictivo o en todo caso deben de liberarlo a través del procedimiento de
reexamen.

Por su parte, la tabla 09 y figura 06 referencian que un 47% estuvieron de acuerdo
total, un 38% de acuerdo y un 15% en desacuerdo en relacion a si solo los bienes
considerados como propios de los sujetos que cometen delitos aduaneros deben de llegar
a ser incautados, porque si es llega a ser de terceras personas puede afectar sus derechos
a la propiedad.

Asi también, la tabla 10 y figura 07 referencian que un 73% dijeron de acuerdo
total, un 21% de acuerdo y un 6% en desacuerdo total, en relacién a si es que se llega a
practicar un debido procedimiento de reexamen en el procedimiento de incautacion de
bienes aduaneros, se permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de

terceros que no cometieron el hecho delictivo aduanero.
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Estos resultados guardan relacion con lo sostenido por Aller (2016), quien llega a
sefialar que, cuando la autoridad aduanera ordena la incautacion de bienes vehiculares por
la comisidn del contrabando a las personas que han adquirido dichos bienes de buena fe
existe un problema juridico con incidencias sociales que llega a afectar de manera directa
el derecho de propiedad y las consecuencias que ello acarrea es graveen tanto que afecta

la economia de personas que se ven inmersas en ese tipo de problemas.
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CAPITULO VI:

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1 Conclusiones

Primero: Si se llega a practicar un debido procedimiento de reexamen con el respeto de
principios y plazos procesales, de la incautacion de bienes aduaneros, entonces
se permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros en
Huaura entre los afios 2020 al 2021.

Segundo: La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados deben
ser sometidos a un reexamen no se da dentro de un plazo razonable, y ello
conlleva a que haya afectacion de derechos de propiedad de las personas que
no participan en la comision de hechos delictivos.

Tercero: La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados deben
ser confirmados podria afectar el derecho a la propiedad de personas que no
han participado en la comisién de hechos delictivos.

Cuarto: La Ley de los delitos aduaneros que establece la incautacion de bienes vulnera
el derecho de propiedad del tercero que no ha tenido participacion en acto

delictivo, porque restringe el uso y disposicion de sus bienes.
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6.2 Recomendaciones

Primero:

Segundo:

Tercero:

La Ley de delitos aduaneros debe de contener una normatividad mas precisa en
relacion a la posibilidad de que se llegue a practicar reexdmenes en casos de
incautacion de bienes, porque dicha normatividad solamente hace referencia a
la posibilidad de que las audiencias de reexamen se notifiquen al procurador de
la SUNAT; por ende, es de suma importancia que dicha norma sea mas cara 'y
precisa.

El requerimiento de la fiscalia o su disposicion de reexamen de las
incautaciones deben de encontrarse motivadas y contar con la certeza de que
bienes que se desea incautar sea el objeto, los efectos o instrumentos a través
de los cuales se han llegado a cometer delitos aduaneros, porque de ser lo
contrario, afectaria los derechos patrimoniales de terceras personas que muchas
veces arriendan sus propiedades a terceras personas las mismas que hacen uso
para la comisién de hechos delictivos.

Las audiencias de reexamen de incautacion debe de llegar a realizarse de
manera oportuna y en un plazo no muy amplio, porque ello permitira que los
propietarios legitimos puedan seguir usando sus bienes que de manera

inadecuada han llegado a ser restringidos por la fiscalia.
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ANEXOS

ANEXO 01
CUESTIONARIO PARA ENCUESTA

Variable I: Sustentos para incorporar el reexamen en la incautacion de bienes
aduaneros
Dimension: Reexamen
1.- Segun su posicion profesional, ;Considera que, la audiencia donde se realiza el
reexamen de la incautacion de los bienes considerados como delictivos se de manera
oportuna?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
2.- Desde su experiencia personal, ;Cree que, actualmente las audiencias de reexamen en
los delitos aduaneros llegan a realizarse de manera eficiente a tal punto que no hay
afectacion de derechos patrimoniales de terceras personas ajenas a la comision de los
delitos?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
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3.- Desde su posicion personal, ;Considera que, el reexamen viene a ser considerada
como un derecho de terceras personas para que lleguen a proteger o a aspectos de tuicion
de su propiedad que ha sido incautada?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
Dimension: Bienes incautados
4.- Desde su posicion personal, ;Cree que, todos los bienes incautados sean de propiedad
del delincuente como de terceras personas al tener una connotacion delictiva debe de ser
confirmado con la incautaciéon?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
5.- Desde su experiencia personal, ;Considera que, los bienes de terceras de buena fe no
deben de llegar a ser incautadas cuando el bien ha sido usado como instrumento delictivo
o en todo caso deben de liberarlo a través del procedimiento de reexamen?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
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6.- Segun su expectativa personal, ;Considera que, solo los bienes considerados como
propios de los sujetos que cometen delitos aduaneros deben de llegar a ser incautados,
porque si es llega a ser de terceras personas puede afectar sus derechos a la propiedad?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
Dimension: Delitos aduaneros
7.- Segin su perspectiva profesional, ;Si es que se llega a practicar un debido
procedimiento de reexamen en el procedimiento de incautacion de bienes aduaneros, se
permitiria la adecuada proteccion del derecho a la propiedad de terceros que no
cometieron el hecho delictivo aduanero?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
HEL1. La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados deben ser

sometidos a un reexamen no se da dentro de un plazo razonable.

8.- Desde su posicion personal, ;Considera que, la Ley de los delitos aduaneros que
establece que los bienes incautados deben ser sometidos a un reexamen no se da dentro
de un plazo razonable?

a) De acuerdo total
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b) De acuerdo
c¢) No responderé
d) En desacuerdo
e) En desacuerdo total
HE2. La Ley de los delitos aduaneros que establece que los bienes incautados deben ser

confirmados podria afectar el derecho a la propiedad.

9.- Desde su perspectiva profesional, ;Cree que, la Ley de los delitos aduaneros que
establece que los bienes incautados deben de ser confirmados podria afectar el derecho a
la propiedad?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
10.- Desde su perspectiva personal, ;Considera que, los delitos aduaneros llegan a
proteger los intereses econdomicos de las personas que integran la sociedad porque protege
el ambito econdmico empresarial de ellos?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
Variable D: Proteccion del derecho de propiedad de terceros

Dimension: Plazo razonable
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11.- De acuerdo a su postura personal, ;Considera que, las audiencias de reexamen de
incautacion llegan a desarrollarse respetando los plazos legales que se han determinado
normativamente?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
12.- Desde su perspectiva profesional, ;Cree que, los plazos que se han fijado dentro de
la normatividad procesal penal deben de llegar a cumplirse de manera obligatoria para
que se realice la audiencia de reexamen?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
13.- Segun su experiencia personal, ;Considera que, los plazos que se han fijado en la
normatividad procesal son adecuados para que se realice la audiencia de reexamen?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total

Dimension: Afectacion del derecho a la propiedad
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14.- Desde su postura profesional, ;Considera que, al llegar a afectarse la propiedad de
las personas, se estaria afectando su derecho humano a no ser privado de un bien donde
hace vida familiar?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
15.- Segun su posicion profesional, ;Cree que, la ley de los delitos aduaneros que
establece la incautacion de bienes vulnera el derecho de propiedad del tercero que no ha
tenido participacion en acto delictivo?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
16.- Desde su posicion personal, ;Considera que, con la regulacion del reexamen de la
incautacion en los delitos aduaneros se estd protegiendo el derecho a la propiedad de
terceras personas que no participaron en la comision delictiva?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total

Dimension: Participacion en acto delictivo
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17.- Desde su postura personal, ;Cree que, todos los efectos que llegan a generar la
comision de delitos aduaneros deben de llegar a ser incautados de manera oportuna?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
18.- Seglin su posicion profesional, ;Considera que, todos los instrumentos a través de
los cuales se llega a cometer hechos delictivos aduaneros deben de ser incautados
sabiendo o no sabiendo que el bien haya sido del sujeto que comete el delito?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
19.- Segin su posicion profesional, ;Cree que, todos los objetos de los delitos aduaneros
deben de llegar a ser incautados oportunamente para que la misma sea cautelada y usada
en el desarrollo del proceso penal?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
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20.- Desde su posicion personal, ;Considera que, las ganancias que se obtienen después
de la realizacion de delitos aduaneros también deben de ser considerados como
susceptibles de ser incautados?

a) De acuerdo total

b) De acuerdo

c¢) No responderé

d) En desacuerdo

e) En desacuerdo total
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ANEXO 02 - MATRIZ DE DATOS

@ *Sin titule1 [ConjunteDatos(] - IBM SPSS Statistics Editor de datos — >
Archive  Editar  Ver Datos  Transformar  Analizar  Graficos  Utilidades  Ampliaciones  Ventana  Ayuda
0, [ C
SHe @l - BHLEE A md O [@]
| Mombre || Tipo || Anchura || Decimales” Etigueta || Valores || Perdidos || Columnas || Alineacidn || Medida || Raol

1 P1 MNumeérico 8 2 1.- Segin su p... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada -

2 P2 Numeérico g 2 2.-Desde sue... {1.00, De ac... Ninguna g Centro ol Ordinal “w Entrada

3 P3 Mumérico g 2 3.- Desde su p... {1.00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

4 P4 Mumérico g 2 4 .- Desde sup... {1,00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

5 P5 MNumérico 8 2 5.-Desde sue... {100, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

6 P& Numeérico g 2 6.- Segun su e... {1,00, De ac... Ninguna g Centro ol Ordinal “w Entrada

7 PY Mumérico g 2 7.- Segln su p... {1.00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

8 P8 Mumérico g 2 §.- Desde su p... {1.00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

9 P9 MNumérico 8 2 9.- Desde su p... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

10 P10 Numeérico 8 2 10.- Desde su ... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

1 P11 Mumérico g 2 11.- De acuerd... {1,00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

12 P12 Mumérico g 2 12.- Desde su ... {1,00, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

13 P13 MNumérico 8 2 13.- Segun su ... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

14 P14 Numeérico 8 2 14.- Desde su ... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

15 P15 Mumérico g 2 15.- Segun su ... {100, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

16 P16 Mumérico g 2 16.- Desde su ... {100, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

17 P17 MNumérico 8 2 17.- Desde su ... {1,00, De ac... Ninguna 8, Centro 4l Ordinal “w Entrada

18 P18 Numeérico 8 2 18.- Segtn su ... {1,00, De ac... Ninguna 8 Centro ol Ordinal “w Entrada

19 P19 Mumérico g 2 19.- Segun su ... {100, De ac... Ninguna g Centro il Ordinal “w Entrada

20 P20 Mumérico g 2 20.- Desde su ... {1,00, De ac... Ninguna g = Centro il Ordinal “w Entrada
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%H@_—d e~ i E&%@ =l
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85: P20 |5,00 |visible: 20 de 20 variables
| Pt | olip2 | glie3s | glip4 | gllips | gllee | aller | gliee | glipe | allipto | et | glieiz | glieiz | gllpia | gleis | 4
1 5,00 2,00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00 -
2 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
3 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
4 5,00 2,00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
5 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
6 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
7 5,00 2,00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
B 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
g 5,00 2.00 2,00 2,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
10 5,00 2,00 2,00 5,00 1,00 4,00 1,00 4,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
11 5,00 2.00 2,00 5,00 1,00 4,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00
12 5,00 2.00 2,00 5,00 1,00 4,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 4,00 2,00 5,00 1,00 i
13 5,00 2,00 2,00 5,00 1,00 4,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
14 5,00 2.00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
15 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 2.00 2,00 5,00 1,00
16 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
17 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 4,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
18 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2.00 2,00 5,00 1,00
19 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
20 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
21 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2.00 2,00 5,00 1,00
2 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00
23 5,00 5,00 2,00 5,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00 4,00 2,00 2,00 5,00 1,00 —
1 [+
S
\ﬁstadedatosw
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ﬁ *Resultadol [Documentol] - IBM SPSS Statistics Visor >
Archivo  Editar  Yer Datos  Transformar  Insertar Formato Analizar  Graficos Utilidades Ampliaciones  Ventana
= ; —
SHOR N = A& 2 W
“itulo 7= Vallao  Ue acLerao 1otal au CYH a1 YR |
Jotas De acuerdo 32 37,6 EXR 847
-onjunto de datos activa En desacuerdo 13 15,3 153 100,0
“stadisticos Total 85 1000 100,0

“abla de frecuencia

[ Titulo

L& 1.- Sequn su posicién profes
@2.- Desde su experiencia per
@ 3.-Desde su posicion perso
@4.— Desde su posicidn perso
@ 5.- Desde su experiencia per
@ £.- Segln su expectativa perg
@ 7.-Sequn su perspectiva pro
[& 2.- Desde su posicién perso
@ 9.- Desde su perspectiva pro
@ 10.- Desde su perspectiva ps
@ 11.- De acuerdo a su posturg

@ 12 - Desde su perspectiva pr H

@ 13.- Segln su experiencia pg
@ 14 - Desde su postura profes
L& 15.- Seqgun su posicién profe
@ 16.- Desde su posicidn pers
@ 17 - Desde su postura perso
@ 18.- Segln su posicidn profe
L& 19- Seqlin su posicidn profe
@ 20 - Desde su posicidn pers
srafico de barras

[ Titulo

Eﬁﬁ] 1.- Segln su posicidn profes
Eﬁ.?.— Desde su experiencia per
Ifm 3.-Desde su posicidn perso
[ﬁ]‘;’]ri-.— Desde su posicidn perso
E_ﬂ 5.- Desde su experiencia per
Eﬁ 6.- Seqglin su expectativa pers

7.- Segun su perspectiva profesional, ;Si es que se llega a practicar un
debido procedimiento de reexamen en el procedimiento de incautacion
de bienes aduaneros, se permitiria la adecuada

Paorcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje valido acumulado
Walido  De acuerdo total 62 7249 724 7248
De acuerdo 18 212 21,2 941
En desacuerdo total il 58 a8 100,0
Total 85 100,0 100,0

8.- Desde su posicion personal, ;Considera que,
aduaneros que establece

la Ley de los delitos

Forcentaje Forcentaje
Frecuencia  Porcentaje valido acumulado
Walido  De acuerdo total 438 56,5 56,5 A6,5
De acuerdo 27 31,8 38 88,2
En desacuerdo 10 11,8 11,8 100,0
Total 85 100,0 100,0

9.- Desde su perspectiva profesional, ;Cree que, laLey de los delitos

aduaneros que establece

(il 7-- Sequn su perspectiva proj=| Farcentaje Porcentaje kd
< || e e———————————————— ]

—

IBM SPSS Statistics Processor estd listo |_ Unicode:OM |H: 4,82, W: 14,42 cm




