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RESUMEN

El presente trabajo de grado se desarrollo en el Centro Poblado de Chupaca, distrito de
Paucartambo y provincia Pasco, determinando el nivel del dominio cognitivo, actitudinal y
procedimental de dichos pobladores con referencia al manejo de residuos solidos
municipales, teniendo como objetivo: Proponer un programa de educacion ambiental que
permita el manejo adecuado de los residuos sdlidos municipales, por lo tanto, la
investigacion estuvo enmarcado en la siguiente metodologia: De tipo aplicada porque se
midié el nivel de conocimientos tedricos y practicos mediante el cuestionario, nivel de
estudio descriptivo — explicativo, disefio no experimental y transversal, enfoque mixto
(cuantitativo: los resultados se expresaron mediante datos estadisticos y numéricamente; y
cualitativo: se obtuvo informacion mediante el cuaderno de campo, entrevistas y
diagnosticos de fuentes primarios), cabe mencionar que para la validacién de la hipotesis se
empled la prueba de Kendall. Los resultados: Se obtuvieron mediante la aplicacion de las
encuestas y con referencia a los objetivos planteados, donde el nivel de conocimientos indico
“bajo” con un porcentaje de 65,6%, en el nivel actitudinal indicaron estar de acuerdo en
recibir informacidn y participar en talleres con 74,7% vy nivel procedimental indicé que la
poblacion no segrega y no practica las 3R con 83,1 %. Conclusion: Se aceptd la hipdtesis
alterna donde concluimos que existe correlacion positiva, pero de intensidad moderada entre
el nivel de conocimientos con respecto a las practicas de manejo de residuos sélidos de los
pobladores por consiguiente se propuso un programa de educacién ambiental en base al
diagnostico realizado en campo con la finalidad de mejorar los conocimientos en el manejo
de residuos solidos de los pobladores planteando actividades y estrategias para el desarrollo

de los tres dominios de la educacion para obtener un mejor resultado.

Palabras clave: nivel cognitivo, nivel actitudinal, nivel procedimental, segregacion,

programa y propuesta.
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ABSTRACT

The present investigation was developed in the Chupaca Population Center, Paucartambo
district and Pasco province, determining the level of cognitive, attitudinal and procedural
domain of said inhabitants with reference to the management of municipal solid waste, with
the objective of: Proposing an education program environment that allows the proper
management of municipal solid waste, therefore, the research was framed in the following
methodology: Application type because the level of theoretical and practical knowledge was
measured through the questionnaire, level of descriptive - explanatory study, design non-
experimental and cross-sectional, mixed approach (quantitative results were expressed
through statistical data and numerically; and qualitative information was obtained through
the field notebook, interviews and diagnoses of primary sources), it is worth mentioning that
for the validation of the hypothesis the Kendall's test. The results were obtained through the
application of the surveys and with reference to the stated objectives, where the level of
knowledge indicated "low" with a percentage of 65.6%, in the attitudinal level they indicated
that they agree to receive information and participate in workshops with 74.7% and
procedural level indicated that the population does not segregate and does not practice the
3Rs with 83.1%. Conclusion: The alternative hypothesis was accepted where we concluded
that there is a positive correlation, but of moderate intensity between the level of knowledge
regarding the solid waste management practices of the residents, therefore an environmental
education program was proposed based on the diagnosis made. in the field with the purpose
of improving the knowledge in the solid waste management of the inhabitants, proposing
activities and strategies for the development of the three domains of education to obtain a

better result.

Keywords: cognitive level, attitudinal level, procedural level, segregation, program and

proposal.
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INTRODUCCION

La contaminacion por residuos solidos es uno de los problemas de gran envergadura y el
mas evidente desde afios anteriores hasta el dia de hoy en nuestro pais, asi mismo el (Banco
Mundial, 2018) muestra el caso de los desechos pléasticos, los cuales estan llenando los
océanos dia a dia; describiendo que en el afio 2016 a nivel mundial se gener6 242 millones
de toneladas de desechos plésticos, equivalentes a 24 billones de botellas de plastico de
500ml. Atribuyendo que con el volumen de agua de estas botellas seria posible llenar 2400
estadios olimpicos , 4,8 millones de piletas olimpicas 0 40000 de bafieras. Y esta realidad es
vista desde una perspectiva donde no influia la pandemia (covid 19), pero con la coyuntura
actual es probable que los residuos sélidos hayan incrementado ya sea; por la demanda de
delivery, la generacion de mascarillas descartables, consumo del plastico de un solo uso entre
otros aspectos. En el Per( la educacion en temas ambientales se encuentra en un nivel muy
bajo puesto que no se toma importancia por parte del estado, viéndose que en la malla
curricular no incluyen cursos especificos, donde se crea conciencia y fomente habitos
ecologicos en los estudiantes, padres de familia o docentes, y a ello se suma la insuficiente

participacion de los gobiernos a nivel nacional, regional y local.

Dado a la problematica que hoy se vive en el Centro Poblado Chupaca se ve la necesidad de
desarrollar programas de educacion orientados en temas ambientales como es el manejo de
residuos solidos municipales. A nivel distrital no se han desarrollado programas de
educacion ambiental enfocados en zonas rurales, ya que tenemos zonas alejadas donde la
poblacion desconoce del manejo de los residuos sélidos; viéndose que disponen sus residuos
en diferentes &reas publicas como rios, campos, calles, etc., e incluso algunos llegan a
qguemarlos. Ello se debe a la carencia de una cultura ambiental en cada hogar, ya que al ser
una zona rural alejada de la poblacion urbana son los méas olvidados por el estado; por esta
razon, se ha asumido que la presente investigacion contribuye a crear conciencia ambiental
en la poblacion del Centro Poblado Chupaca, donde se realizo el diagnostico del nivel del
dominio cognitivo, actitudinal y procedimental de los pobladores mediante el instrumento
de recoleccién de datos (Cuestionario), y realizando visitas en campo para analizar la
realidad poblacional. Por ende, el presente trabajo tiene como propésito plantear una
propuesta de un programa de educacion ambiental con el fin de sensibilizar sobre la gestion

y manejo adecuado de los residuos solidos municipales en dicho lugar.
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CAPITULO I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problematica

Tratar del manejo de los residuos sélidos a nivel mundial es muy complejo, por lo cual la
Organizacion de las Naciones Unidas (ONU, 2018), precisa que uno de los principales
problemas que enfrentamos en todo Ameérica Latina y el Caribe es la inadecuada gestion de
la denominada basura, representado uno de los grandes retos para alcanzar el desarrollo
sostenible. Menciona también que aproximadamente una tercera parte de los residuos
terminan en basurales y vertederos, ya sea por la inadecuada disposicion por parte de la
poblacion o de la entidad que brinde el servicio, por consecuencia generando basurales a
cielo abierto conocidos como puntos criticos y/o botaderos; ello no garantizando una

adecuada proteccion del ambiente y la salud pablica, agravando ain mas la problematica.

En el afio 2019 con el objetivo de fortalecer los procesos de educacion ambiental se
desarroll6 una reunién en Quito-Ecuador, donde contaron con la participacion de paises
como: Chile, Colombia, Cuba, Ecuador, Guatemala, Honduras, México, Panama, Paraguay,
Per(, Republica Dominicana, El Salvador, Venezuela y Uruguay en el cual trataron la
educacion ambiental a nivel local y regional en el marco del desarrollo sostenible. Por otra
parte, hicieron hincapié de la importancia de la educacion para crear un compromiso hacia
un futuro sostenible con la participacién de nifios, jovenes, adultos y ancianos donde la
poblacién esté comprometida a cuidar el ambiente (ONU, Ministerio del Ambiente Ecuador,
y Red de Formacion Ambiental , 2019).

El principal problema que radica en Latinoamérica es la ausencia de una cultura ambiental
viéndose que la mayor parte de la poblacién tiende a botar su basura en diferentes espacios
publicos afectando los factores bidticos y abidticos. Por ende, es necesario desarrollar
programas de educacion ambiental enfocados en el manejo de los residuos sélidos con la
finalidad de crear habitos ecoldgicos. A ello se suma la coyuntura del Covid-19 que estamos
viviendo incrementando los desechos de pedidos por delivery como son: Tecnopor, cubiertos
de plésticos, bolsas de un solo uso, etc. Y otros desechos que utilizamos a diario como
mascarillas, guantes e incluyéndose los residuos hospitalarios que son considerados residuos
peligrosos. La gran mayoria de estos residuos no son aprovechables y por tal motivo tienden
a ser vertidos directamente a los rellenos sanitarios o botaderos informales, y en algunos

casos son quemados a cielo abierto.
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Desde afios anteriores uno de los principales problemas que enfrentamos en nuestro pais es
la inadecuada gestion de los residuos solidos, tanto en empresas privadas, publicas,
instituciones, negocios, viviendas, etc. A lo cual se suma el incremento del comercio
ambulatorio, el bajo nivel de conciencia ambiental, incremento del consumismo y la baja
cobertura de recoleccion de los residuos. Si bien es cierto en el decreto legislativo 1501
(2020), que modifica al decreto legislativo 1278 en el articulo 34 trata de la segregacion en
la fuente, indicando que nosotros como generadores de residuos solidos municipales estamos
obligados a entregar nuestros residuos debidamente separados segun la norma técnica
Peruana NTP 900.058-2019 concerniente al cddigo de colores para su almacenamiento, ya
sea en agrupaciones de recicladores formalizados u operadores de residuos solidos
correctamente autorizados o también a las municipalidades, cual sea la que brinde el servicio;
sin embargo ello no se aplica debido a la falta de conocimientos o poca importancia en la

poblacion agravando la problematica del manejo de los residuos solidos.

En los diferentes lugares del Perl es notorio la necesidad de desarrollar programas de
educacion ambiental, enfocados en zonas rurales donde se observa la carencia de
conocimientos en temas de residuos solidos debido a que se encuentran alejadas de la
poblacion urbana o una gran parte de sus habitantes son quechua hablantes; y son los méas
olvidados por el estado, como observamos la gran mayoria de la poblacién en zonas urbanas
cuenta con alguna nocion de la problematica de los residuos sélidos e incluso saben sus

posibles soluciones, pero sin embargo no le dan importancia u son ajenos a ello.

El distrito de Paucartambo cuenta con diez centros poblados y en algunos de ellos se
desarrollan capacitaciones (1 vez al afio), en el Centro Poblado de Chupaca los pobladores
no participan en charlas y/o jornadas ambientales ya que muchos de ellos no disponen de
tiempo, cabe mencionar dentro de la poblacion urbana del distrito se vienen ejecutando
programas de segregacion en la fuente, valorizacion de residuos organicos en cumplimiento
de la meta 3, y el programa municipal EDUCCA donde solo la minoria participa. En dicho
C.P se percibe la falta de educacion, conciencia y cultura ambiental referente a la disposicion
adecuada de los residuos soélidos, ya que la gran mayoria desechan sus residuos al rio ello
afectando los cuerpos de agua, en otros casos lo queman o los disponen en vias publicas, ya
que desconocen de los impactos negativos ocasionados o0 en algunos casos no toman
importancia sobre el tema, por ser una zona rural alejada el camion compactador de la

municipalidad pasa solo una vez a la semana a recoger y por consiguiente los pobladores se
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ven obligados a disponer sus residuos como lo consideran conveniente. Por tal motivo se
resalta la importancia de desarrollar programas educativos-ambientales en cada hogar
creando una cultura responsable para el cuidado del ambiente con la finalidad de que las

capacitaciones brindadas sean puestos en practica creando habitos ecoldgicos.
1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Problema general
¢De qué manera la propuesta de un programa de educacion ambiental permite el manejo

adecuado de los residuos sélidos municipales en el Centro Poblado Chupaca?

1.2.2. Problemas especificos
= ;Cual es el nivel del dominio cognitivo sobre el manejo de los residuos solidos
Municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca?
= ;Cual es el nivel del dominio actitudinal sobre el manejo de los residuos sélidos
Municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca?
= ;Cudl es el nivel del dominio procedimental sobre el manejo de los residuos sélidos

Municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca?

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general
Proponer un programa de educacién ambiental que permita el manejo adecuado de los

residuos soélidos municipales en el Centro Poblado Chupaca.

1.3.2. Objetivos especificos
= Determinar el nivel del dominio cognitivo con respecto al manejo de residuos solidos
municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca.
= Establecer el nivel del dominio actitudinal con respecto al manejo de residuos sélidos
municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca.
= Determinar el nivel del dominio procedimental con respecto al manejo de residuos

solidos municipales de los pobladores del Centro Poblado Chupaca.
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1.4. Justificacion de la investigacion

El presente trabajo de investigacion permitid recolectar informacion, analizar y evaluar los
conocimientos de los habitantes en el tema de manejo de residuos solidos tomando en cuenta
el dominio cognitivo, actitudinal y procedimental, por lo tanto, es de suma importancia la
propuesta de un programa ya que permitira fomentar y formar habitos ambientales en la
poblacion; asi poder encontrar soluciones eficaces y/o mitigar la inadecuada disposicion de

sus residuos, y dar a conocer los beneficios ambientales y sociales a los pobladores.

La propuesta del programa de educacion ambiental aporta evidencias a la municipalidad
Distrital de Paucartambo, para que estos métodos tedricos y practicos sean aplicados en los
diferentes centros poblados ayudandolos a resolver la problemética de la inadecuada
disposicion de los residuos. Se conoce que el mencionado problema estd provocando
impactos negativos en el ambiente y mediante el proyecto de tesis planteado se busca
minimizar dichos impactos negativos, mejorando la gestion de los residuos solidos
municipales, cumpliendo con la legislacion peruana vigente, disminuyendo puntos criticos
de residuos sélidos y minimizando la contaminacién de otros componentes ambientales
(aire, agua, suelo, flora, fauna) y finalmente contribuyendo en la mitigacion del

calentamiento global.

Los resultados obtenidos son hechos verificables y sustentados con evidencias recogidos en
campo mediante la observacion, andlisis documental, entrevista y la encuesta, todo ello son
la base para disefiar politicas y procedimientos (propuesta de un programa) para mejorar el
manejo de residuos solidos municipales, y asi aportando nuevos conocimientos sobre el nivel

del dominio cognitivo, actitudinal y procedimental de los pobladores de dicha zona.

1.5. Delimitacion del estudio

1.5.1. Delimitacion espacial

La presente investigacion se llevo a cabo el Centro Poblado de Chupaca perteneciente al
Distrito de Paucartambo y Provincia Pasco, ubicado en la Region de Pasco; geograficamente
se encuentra entre las coordenadas Este: 407772 y Norte: 8811355 y a 3210 m.s.n.m de

altitud. Asimismo, la investigacion se llevo a cabo durante el periodo del afio 2021 y 2022.
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CAPITULO Il. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion
2.1.1. Investigaciones internacionales

Galvis (2018) elabor6 un analisis de la situacion actual de la institucion mediante encuestas
dirigida a directivas, docentes y alumnos; donde menciona que es evidente el desinterés de
los alumnos por las teméticas ambientales, porque se tienen instalados contenedores para
segregar, pero los estudiantes no realizan una adecuada disposicién, y sefiala también el
desconocimiento y bajo interés por parte del alumnado y la inexistencia de proyectos
ambientales escolares influyen de manera negativa en el proceso de educacion ambiental y
finalmente de disefia un programa como solucion a los problemas ambientales existentes en
la institucion teniendo como objetivos promover el cuidado del medio ambiente, incentivar

proyectos ambientales existentes realizando el seguimiento a los programas.

Paso y Sepulveda (2018) aplicaron encuestas y entrevistas donde obtuvieron los siguientes
resultados: el 83% del alumnado considera que la educacion ambiental es esencial para su
formacion, el 50% logran identificar las problematicas ambientales mientras que 3
estudiantes manifiestan no tener conocimiento sobre el cuidado del ambiente, y de las
encuestas tomadas a los padres de familia; el 69% no segregan ni reciclan y 79% estan
interesados en practicar algunas técnicas para reciclar; y en las entrevistas realizadas a
profesores; manifestaron que los alumnos poseen poco conocimiento sobre el medio
ambiente destacando la importancia de implementar una materia donde se pueda profundizar
para lograr concientizar a toda la poblacion estudiantil y a la comunidad. Los autores resaltan
la importancia de desarrollar estrategias de educacion ambiental que acceda al desarrollo de
una cultura ecoldgica sostenible con el fin de crear buenas practicas para el cuidado del
medio ambiente mejorando los entornos socio ambientales y la calidad de vida por medio de
la minimizacién, reutilizacion, reuso, separacion, aprovechamiento y disposicion final de los

residuos sélidos.

Cabrejo (2018) obtuvo los siguientes resultados en su trabajo de grado: el 67,5% de la
poblacién cree que algo que cumplié su vida Gtil aln se puede aprovechar, el 66,8% prefiere
separar los residuos de acuerdo a un contenedor y color, en cuanto a educacion ambiental el

72.1% interpretan como una problematica ambiental y la necesidad de tomar acciones de

20



mejora, donde el autor concluye que la poblacion tiene conocimientos teoricos de la
separacion en la fuente, pero requiere de mayor compromiso e interés y que el aumento de
la cantidad de residuos recuperados lleva a pensar que se avanza en la formacion de una
cultura ambiental, por tal motivo el autor menciona la importancia de crear buenos habitos
de salud ambiental y fomentar la separacion adecuada de los residuos en el Centro de
Formacion y en los hogares de los participantes mediante un programa de intervenciones eco

educativas.

Aguirre y Gonzales (2016) realizan un diagndéstico socio ambiental articulando la vision del
territorio escuela como herramienta pedagdgica ambiental y formulan actividades para el
fortalecimiento de la educacion ambiental. Donde mencionan que los estudiantes
reconocieron la importancia de su habitat mediante las salidas a campo, teniendo la
oportunidad de conocer, expresar, representar discutir acerca del oficio que desearian ejercer
dentro de su comunidad para el cuidado del medio ambiente, asi mismo los autores
mencionan que la educacién ambiental aporta bases de la ludica, pedagogia y didactica en la
comprension y participacion de practicas ambientales y culturales que al ser proyectadas en
el tiempo se mantienen y exaltan el valor de la vida campesina, los tesistas concluyen que se
presentd de manera dindmica e interdisciplinario para abordar cada uno de los escenarios
culturales, econémicos, sociales, ambientales y organizativos, permitiendo el cumplimiento
total de los objetivos propuestos, también resaltan que es indispensable desarrollar temas de
educacion ambiental en zonas rurales generando espacios de dialogo, socializacion,

discusion y estableciendo lazos de fraternidad.

2.1.2. Investigaciones nacionales

Ayala (2019) llevé a cabo un diagnéstico situacional sobre la educacion ambiental
verificando los documentos asi como el programa curricular, visitas en campo, aplicando
encuestas. Obteniendo los siguientes resultados: el 73% de la poblacion muestra interés
sobre la problematica de la contaminacion ambiental mientras que el 37% busca soluciones
para estos problemas, el 34% reutilizan los papeles y el 31% saben diferenciar entre los
residuos organicos e inorganicos, 37% han escuchado sobre las 3R y han practicado habitos
ambientales mientras que el 40% logran identificar el cddigo de colores de los residuos
solidos pero solo el 49% llegaron a clasificar dejando de practicarlo por la pérdida de sus
contenedores. Concluyendo que el 40% consideran que la inadecuada disposicion de los

residuos solidos puede ocasionar graves impactos en la sociedad, el ambiente y en la
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economia de los pobladores por eso es necesario desarrollar actividades y estrategias

propuestas deben ser realizadas a través de la insercion en el programa curricular.

Salas (2019), Emple6 una metodologia pre-experimental con pre prueba — post prueba de
un solo grupo con el fin de establecer el impacto de un programa de capacitacion en sus
conocimientos, actitudes y précticas en cuanto al manejo de residuos sélidos domiciliarios.
Los resultados obtenidos fueron: respecto a conocimientos antes de la aplicacion del
programa el 59% tenian conocimiento de nivel bajo, después de la aplicacion el 87% de nivel
medio y el 13% de nivel alto, indicando que obtuvieron conocimientos en el manejo de
residuos solidos. Respecto a actitudes antes de la aplicacion del programa el 99% de los
pobladores tenian una actitud de nivel medio, después de la aplicacion el 100% calificé como
nivel alto mostrando que la poblacion mejord su conducta frente al manejo de residuos
solidos. Respecto a la préactica antes de la aplicacion del programa el 92% tenian practicas
solo en nivel medio, después del programa el 89% califico como nivel medio y 11% califico
como nivel alto, por lo cual la poblacion tendré habitos positivos en separar y almacenar sus
residuos. El autor concluye que es necesario seguir desarrollando programas ya que mediante
el pre-test y post-tes determind que el impacto del programa de capacitacion es altamente

significativo y eficaz para mejorar la cultura ambiental en manejo de residuos sélidos.

Casabona, Durand, y Yucra (2019) emplearon un cuestionario incluyendo cuatro aspectos:
generacion, segregacion, almacenamiento y entrega de residuos sélidos, mientras que para
su variable independiente tomo factores: socioeconémico, sociocultural y socioambiental.
Para la prueba de hipotesis emple6 Alpha de Cronbach, obteniendo los siguientes resultados
en el cual el factor socioeconémico tiene una relacion de 0.367 y ello se relaciona en menor
medida ya que los pobladores cuentan con los medios suficientes y necesarias para
informarse y educarse, sin embargo, tienen desconocimiento o desinterés, en el factor
sociocultural tiene una relacion de 0.669 siendo el factor que mas relacion tiene con la
problematica porque la mayoria de pobladores perciben la contaminacion por residuos
solidos y el factor socio ambiental tiene una relacion de 0.555 mostrando significancia ya
qgue la mayoria de pobladores identifican los residuos aprovechables, pero no toman
conciencia incluso lo venden de manera informal. Los autores concluyen que el factor
sociocultural es el que tiene mayor relacion con la problematica ya que la mayoria de

pobladores perciben la contaminacion por residuos solidos, pero no quiere ser parte la
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solucién e incluso hay un porcentaje que considera que es correcto quemar los residuos o

acumularlos en las calles.

Quiroz (2018) identifico la problematica estudiando los hechos y fenémenos mediante la
observacion, entrevista y encuesta. Obteniendo los siguientes resultados en cuanto a la
evaluacion de hébitos ambientales 42 alumnos nunca depositan sus residuos en los
contenedores, y el 46 no tienden a clasificar sus residuos y 46 alumnos no tienen
conocimientos de que los residuos pueden ser reciclados, y 38 de ellos no saben que el
amontonamiento de residuos causa enfermedades y 12 suponen que la recoleccion de los
residuos es un problema de la institucion y 41 alumnos mencionan que suelen quemar la
basura, y un 55 alega disponer sus residuos al campo libre. En cuanto a la evaluacion del
Proceso Actitudinal 42 alumnos mencionan no saber la relevancia de contar con areas verdes
dentro de su institucion, y 64 alumnos no saben y no participan proyecto de forestacion, asi
también 64 estudiantes describen no realizar la reforestacion de plantas. Todo ello con el
objetivo de mejorar las actitudes de los alumnos de educacion secundaria para conservar el
ambiente; por lo tanto, el autor concluye que los alumnos del 2°grado de secundaria, en su
totalidad, poseen un bajo nivel cultural en temas ambientales, lo cual es evidente en los
inadecuados habitos de clasificacion de los residuos solidos; en el desconocimiento y poca
participacién en el cuidado de las areas verdes.

2.2. Bases teoricas

2.2.1. Educacion ambiental

Se hace referencia por primera vez a este término en la Organizacion de las Naciones Unidas
donde trataron de la Declaracion de Estocolmo sobre el Medio Humano, donde mencionaron
como una labor indispensable la educacién en temas ambientales, enfocado a jovenes tanto
como a adultos prestando la necesaria atencién a la zona poblacional menos privilegiada
donde la educacidn llega tardio, con el fin de ampliar las bases de una opinién publica bien
informada (ONU, 1972).

Segun Pefialoza (2017) se entiende como un proceso con el fin de despertar en una poblacion
un nivel de conciencia permitiéndole identificarse con la probleméatica ambiental existente
ya sea a nivel local asi como global; ello buscando identificar las relaciones de interaccion e
independencia que se dan entre el entorno, es decir la relacion del medio ambiente con el

hombre sin dejar de ser menos importante, asimismo se preocupa por promover una relacion
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de beneficio entre el medio ambiente y las actividades antropogénicas que se realizan
buscando el desarrollo sostenible, con el objetivo de cerciorar el sostenimiento y calidad de

vida de las generaciones presentes y futuras.

En la municipalidad distrital de Paucartambo se viene realizando sensibilizaciones a la
poblacion urbana por medio del programa segregacion en la fuente, en ello se emplea el
dominio cognitivo brinddndoles conocimientos tedricos mediante folletos pasando por cada
vivienda, asimismo van de la mano empleando el dominio actitudinal observandose la
participacion de la poblacion y el desarrollo de habitos ecoldgicos; y finalmente el dominio
procedimental mediante la segregacion en la fuente de manera voluntaria y la disposicion
adecuada de sus residuos donde se muestra como se lleva a cabo el proceso de sensibilizacion

en cada vivienda de la poblacion.

La educacion ambiental es un proceso indispensable para desarrollar mecanismos y métodos
de aprendizaje con la finalidad de que lo ensefiado sea captado de manera clara y concisa, y
ello sea aplicado en su vida cotidiana. El presente trabajo de investigacion se evaluara en
tres dominios esenciales para la educacion como son el dominio cognitivo; el desarrollo de
contenidos conceptuales en torno a la problematica ya mencionada, dominio actitudinal; el
interés participativo por parte de la poblacion y dominio procedimental; desarrollo de los
conocimientos brindado y/o adquisicién de habitos ambientales.

2.2.1.1. Dominio cognitivo

El psicologo cognitivista Benjamin Bloom en el afio 1956 publico su conocida taxonomia
de objetivos educativos, donde considerd la importancia del dominio cognitivo para entender
los procedimientos que llevan a la adquisicién de nuevos conocimientos, dicho dominio
categoriza y ordena habilidades de pensamiento, es decir plantea objetivos de aprendizaje
para llevar a cabo el desarrollo del pensamiento. Dicha propuesta iniciaba de habilidades de
pensamiento de orden inferior hacia habilidades de pensamiento de orden superior; B. Bloom
expresa cada categoria como un sustantivo y las establece en orden ascendente, de inferior a
superior: Conocimiento, comprensién, aplicacién, analisis, sintesis y evaluacion (Andrew,
2020).
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Figura 1. Taxonomia de Bloom del &mbito cognitivo. Fuente: Eduteka (2020).

Como ya se mencion6 el dominio cognitivo o conceptual se basa en conocimientos teoricos.

Por ese sentido Siguenza (2021) menciona que es necesario que la informacion brindada

llegue al puablico destinatario y contribuya a la obtencion de nuevos conocimientos

planteando la siguiente estrategia para el desarrollo del dominio cognitivo:

= Se debe sintetizar la informacion procurando ser breve y conciso durante la parte

conceptual de lo que se desea explicar, y de manera explicita para evitar que el

publico se distraiga; concentrandose en lo especifico para entender de manera

eficiente.

= Se debe graficar los contenidos usando representaciones esquematicas en distintas

presentaciones con el fin de resumir la informacion de manera ordenada, y también

disefiar mediante ordenadores visuales que puedan ser un instrumento eficaz para

evitar que el publico olvide o confunda la informacién mas importante.

» Es necesario usar material visual mediante iméagenes concernientes al tema ya que

facilitara captar la atencion del puablico estableciendo asociaciones imagen-concepto.

Lograr la retencion de informacion de manera simple y concisa.

2.2.1.2.Dominio actitudinal

Esta dimension manifiesta un aspecto importante a desarrollar ya que involucra el

modelamiento de actitudes y habilidades, por ende Taipe (2017) en su trabajo de

investigacion menciona que este dominio comprende componentes emocionales y conductas

apropiadas para entender y aprender nuevos conocimientos, que se transformaran en

competencias y habilidades, para ello también va influir diferentes elementos como son las
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destrezas personales, las conductas de individuos cercanos, y sobre todo el contexto
sociocultural de la persona.

Siguenza (2021) en su ensayo nos presenta estrategias para el desarrollo del dominio
actitudinal, puesto que dicha dimension suele desarrollarse de forma lenta y paulatina, y mas
aun representando un atributo importante a desarrollar; ya que incluye el modelamiento de
actitudes y habilidades sumidas los procesos de socializacion.
= Se debe preparar espacios donde la poblacion mantenga la calma y si se presenta
momentos de tension, se brinde al publico la posibilidad realizar ejercicios de
respiracion que favorezcan a mejorar su estado de &nimo y asi entender mejor.
= Debemos estructurar esquemas para la realizacion de tareas y/o deberes indicandoles
las actividades a seguir para ejecutar los deberes, con el objetivo de sembrar habitos
en la poblacién donde se podrd observar la organizacién y autorregulacion de la

conducta personal.

2.2.1.3.Dominio procedimental

En ello es importante la predisposicion del pablico convirtiéndose en uno de los factores
principales para medir la efectividad de la aplicacion de lo que se quiere llegar; ya que esta
basado en emplear una serie de habilidades y procedimientos para conseguir un objetivo
especifico. (Taipe, 2017)

Por otra parte, Siguenza (2021) en su ensayo presenta; para un correcto desarrollo del
aprendizaje se debe tener en cuenta los procedimientos, ya que estos se adquieren a traves
del anclaje entre conocimientos previos y nuevos. Por ello nos muestra la siguiente estrategia
para el desarrollo de dominio procedimental:
= Se debe emplear métodos dinamicos donde incluyan alternativas ya sea, actividades
fisicas, actividades exploratorias y/o simulaciones, asimismo como diferentes
dindmicas que involucren movimientos corporales con el fin de que ayude que al
publico a sentirse participe del proceso de aprendizaje impidiendo que tengan

distracciones u agotamiento mental.
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2.2.2. Residuos so6lidos municipales

Segun se hace mencion en la Ordenanza Municipal N° 010-2020-MDP definiendo que los
residuos de gestion municipal estan constituidos por los residuos domiciliarios, aquellos
residuos procedentes del barrido y limpieza de areas publicas, o de las actividades que

generan residuos similares a estos (Municipalidad Distrital de Paucartambo, 2020).

La municipalidad distrital de Paucartambo est& encargada del manejo de los residuos sélidos
de los centros poblados realizando etapas de recoleccion de residuos solidos mediante el
camion compactador empezando desde la generacidn, recoleccion y disposicion final; como
se muestra en la imagen el ciclo de manejo de residuos solidos municipales del centro

poblado Chupaca, viéndose que no realizan tratamiento a los residuos.

Disposicion final

Gestion de los
Residuos Solidos
Municipales

Almacenamiento

Limpieza de

Recolecciény transporte

Figura 2. Manejo de residuos sélidos — Centro Poblado Chupaca

2.2.2.1.Tipos de residuos

Se toma como referencia la norma técnica peruana 900.058-2019 GESTION DE
RESIDUOS nos indica el codigo de colores para su almacenamiento segun el tipo de residuo.

También cabe recalcar que la municipalidad Distrital de Paucartambo trabaja con la presente
norma técnica peruana, ello emplea en el programa segregacion en la fuente donde indica

los diferentes colores de los tachos para cada tipo de residuo.
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A) Objetivo y campo de aplicacion de la NTP 900.058-2019

Dicha norma nos dispone los colores a ser empleados para almacenar de manera adecuada
los residuos solidos, ya sea de ambito municipal y no municipal, pero no menciona las
cualidades de los recipientes de almacenamiento, ya que esto dependera del peso y otras
cualidades fisicas, quimicas o bioldgicas de los residuos garantizando la seguridad, higiene
y orden, previniendo derrames, fugas o dispersion de dichos residuos Instituto Nacional de
Calidad (INACAL, 2019).

B) Condiciones generales

Menciona que los residuos deberan ser separados en el lugar de su generacién en
concordancia a sus propiedades fisicas, quimicas o bioldgicas, para ayudar en su

almacenamiento, valorizacion, recoleccion y tratamiento final (INACAL, 2019).
C) Aplicacion del codigo de colores

Para la utilizacion el codigo de colores tendra que ser puesto en los recipientes para facilitar

el almacenamiento de residuos solidos (INACAL, 2019).

Tabla 1

Cadigo de colores para residuos sélidos del &mbito gestion municipal

Residuos sélidos del ambito gestion municipal
Tipo de residuos Color Ejemplo de residuo
Papeles y cartones
Vidrios
Plasticos
Textiles
Maderas
Cueros
Empaques de compuestos (tetrabrikl)
Metales como lastas y otros
Papeles encerados, metalizados,
ceramicos, colillas de cigarro,
residuos sanitarios como papel
higiénico, pafiales, y otros.
Restos de alimentos, restos de poda y
Organico Marron hojarasca.
Pilas, lamparas y luminarias
Empaques de plaguicidas, de
empaque de medicinas vencidas, etc.

Aprovechable Verde

No aprovechable Negro

Peligrosos Rojo

Fuente: NTP 900 058 (2019).
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2.2.2.2.Disposicion de los residuos solidos

Segun Organismo Nacional de Fiscalizacion Ambiental (OEFA, 2014) lo cual hace mencion

que las municipalidades provinciales estan obligados a regular y controlar el proceso de

disposicion final de los residuos solidos, liquidos y vertimientos industriales; asi también

menciona los deberes de las municipalidades distritales deberan de proporcionar los

servicios de limpieza publica estableciendo areas de acumulacion, rellenos sanitarios y el

aprovechamiento.

Antes de describir la disposicion adecuada de los residuos sélidos municipales se indica los

roles de las municipalidades y de los ciudadanos segun el D.L 1278.

)

Mencionan roles de las municipalidades:

Describe que las municipalidades estan en la responsabilidad de brindar el servicio
de recoleccion, transporte y disposicion final de los residuos sélidos, como asi
también teniendo el rol el de cobrar por este servicio.
Afirma que los municipios como entes encargadas de brindar el servicio no cubre
la cobertura teniendo un gran déficit porque aproximadamente un 30% de la
basura queda en las vias publicas y mas de un 50% no llegan para la disposicion

final de estos residuos.

Necesidades de fortalecimiento de las municipalidades:

Tienen que reforzar en la capacidad técnica con el objetivo de planificar, operar y
supervisar los servicios como son las rutas de recoleccion de residuos, sus centros
de acopio, planta de transferencia y el tratamiento de sus residuos como son
valorizacion y reciclaje, y finalmente la disposicion final.
Teniendo la capacidad de EDUCAR mediante sensibilizaciones con el propésito
de mantener una ciudad limpia, asi como el pago de sus arbitrios a tiempo.
Mencionan los roles de los vecinos y/o ciudadanos
Nosotros los ciudadanos tenemos que jugar limpio, nos referimos a disponer los
residuos de manera adecuada, no tirandola en cualquier lugar y tenemos que
almacenar en un lugar seguro evitando la contaminacion cruzada.
Estamos en la obligacion de pagar nuestros arbitrios para que los municipios nos
brinden un buen servicio; entendiendo que el servicio de limpieza publica no es
gratis, y asimismo debemos denunciar las conductas que atentan contra la
limpieza publica (Ley de Gestion Integral de Residuos Solidos D.L N°1278,
2017).
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Segun el cronograma de la municipalidad distrital de Paucartambo, en el centro poblado de
Chupaca el camidn compactador pasa a recoger los residuos cada miércoles, como se observa

en la figura el cronograma de recojo de los residuos solidos municipales de cada centro
poblado.

Tabla 2

Frecuencia y horario de recoleccion y transporte de residuos municipales-MDP

Recojo de residuos sélidos del distrito de Paucartambo
Tipp de Vehiculo Dia Rutas (ca_lles, jirones, Horario
vehiculo avenida, etc)
Paucartambo, Av. Peru
El milagro
Tindalpata
Lunes (A) Santa Isabel
Manicotan
Pucaré
Pampa marca
Huallamayo
SanJuan
Martes (B) Huambrac 05:00 —10:00
Tayapampa am
Chinchanco
Auquimarca
La victoria
Bellavista
Acopalca
San José
. Los Angeles
PTBO  Convencional EGD566 Miércoles San Genaro 05:00 - 10:00
© Ahuascancha am
Cutuchaca
Cochambra
Chupaca
Ancara
Av. Per
Jueves (D) Paucartambo
Auquimarca
Agomarca
Viernes Aco 05:00 —10:00
(E) Buenos Aires am
Santa cruz
Huallamayo
Paucartambo
Séabado Av. Perl 05:00 - 10:00
(F Yarhuay am
Chacachimpan.
Fuente: Informacidén proporcionada por Unidad de Gestién de Residuos Sélidos - Municipalidad Distrital de

Paucartambo (2021).

MUN

05:00 - 10:00
am
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2.2.2.3.Percepcion del manejo de residuos solidos

Como nos menciona Casabona et al. (2019) en una de sus conclusiones donde difiere que la
gran mayoria de los pobladores del Distrito de Comas perciben la contaminacion por
residuos solidos presentes en su sector, pero no hacen nada al respecto para solucionarlo
atribuyendo esta responsabilidad a la municipalidad, incluso menciona que hay un
porcentaje que considera correcto quemar los residuos o acumularlos en las vias publicas.
Por tal motivo es importante conocer la percepcion de la poblacion frente al servicio
limpieza, recoleccion y disposicion que brinda la municipalidad Distrital de Paucartambo ya
que mediante ello se realizard un analisis para conocer las debilidades y fortalezas frente al
manejo de los residuos sélidos con la finalidad de plantear una la propuesta enfocado en
temas especificos donde la poblacion se sienta escuchada y esté dispuesto a cooperar frente

a los problemas presentes.

2.3. Definiciones conceptuales

v' Segregacion de residuos: Lo definen como un proceso, se deber tener la capacidad
que separar los diferentes productos desechados de forma correcta y eficiente, por lo
cual se estaria colaborando en una economia verde y sostenible, porque se estaria
facilitando su reaprovechamiento, el tratamiento o ya sea para su comercializacion
de dichos materiales Llevamos la mejora continua por dentro (LEANPIO , 2019).

v’ Sensibilizacion: Tiene por objetivo la concienciacién de las personas efectuando
acciones como: charlas, exposiciones, talleres y toda serie de actividades para llegar
a concientizar a las personas sobre un determinado tema o situacion (ONU, 2018).

v" Aprendizaje: Consiste en cambiar de manera continua en el comportamiento, en los
pensamientos de toda persona, a efecto de sus experiencias y la interaccion
consciente con el medio en que vive o relaciona (MINEDU, 2016).

v Habitos ambientales: Refiere a los estilos de conductas que estan relacionadas
intimamente con las actitudes que poseemos frente al medio ambiente, y ello se ve
reflejado en nuestras actividades cotidianas y posteriormente dichas conductas se
vuelven parte de la vida cotidiana 6sea repitiéndolos en nuestras actividades diarias
(Estrada y Meza, 2015).

v" Percepcion: Se define como un mecanismo personal que suelen realizar las personas

consistiendo en recibir, interpretar y comprender las sefiales provenientes del
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exterior, mediante ello obtenemos informacién con relacion a nuestro habitat y las
acciones que desarrollamos en él (Equipo Editorial, Etecé, 2021).

Desarrollo sostenible: Es definido como la capacidad de una ciudadania de cubrir las
necesidades basicas de las personas sin perjudicar el ecosistema ni ocasionar dafios
en el medio ambiente. Teniendo por objetivo satisfacer las necesidades presentes y
futuras, mediante el uso responsable de los recursos naturales (Lineaverde, 2018).
Norma técnica Peruana NTP 900.058-2019: Donde nos establece el cddigo de
colores para el almacenamiento de residuos solidos, ello con el proposito de
contribuir en minimizar los problemas de contaminacion ambiental, dicha norma es
de caracter voluntario, también indica que los residuos peligrosos representan un
riesgo significativo para la salud y el medio ambiente, por lo que deberian ser
almacenados de manera diferenciada y manejados de acuerdo a la normativa vigente
(INACAL, 2020).

Covid-19: Se define como una enfermedad infecciosa causada por un virus
denominado SARS-COV-2, y los primeros reportes de su existencia se dieron en la
ciudad de Wuhan en China el 31 de diciembre del 2019. La mayoria de las personas
infectadas con el virus desarrollan enfermedades respiratorias de leves a moderadas
y se recuperan sin necesidad de un tratamiento especial. Sin embargo, algunas
enfermaran gravemente y necesitaran de atencion médica. Cualquier persona, de
cualquier edad, puede contraer la COVID-19 y enfermar gravemente o morir
(Organizacion Mundial de la Salud [OMS], 2020).

Programa municipal EDUCCA: Referido como un instrumento de planificacion y
gestion de los municipios para la implementacion del Plan Nacional de Educacién
Ambiental 2017-2022, liderado por la unidad organica encargada de las funciones
ambientales de los gobiernos locales. Ademas, es multitematico por lo tanto puede
tratar diferentes temas segun el problema potencial o la prioridad en cada area.
También, es unificador de las acciones de educacion ambiental a nivel local a través
de procesos participativos (MINAM, 2021).

Calidad de vida: Viene a ser un estado de complacencia general, que esta derivado
de la practica de las potencialidades de la persona, presentando un lado subjetivo y
objetivo; describiendo que es un sentimiento subjetivo presentando un bienestar
fisico, psicologico y social, donde incluye aspectos subjetivos de intimidad,
expresion emocional, seguridad percibida, productividad personal y la salud objetiva
(Ardilla, 2003, p. 162).
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2.4. Formulacion de la hipdtesis

2.4.1. Hipotesis de la investigacion

Ho=La propuesta de un programa de educacion ambiental no influye en el manejo de los
residuos solidos municipales en el Centro Poblado Chupaca.

Ha=La propuesta de un programa de educacion ambiental influye en el manejo de los
residuos solidos municipales en el Centro Poblado Chupaca.

2.4.2. Hipotesis especificas

= La determinacion del nivel cognitivo permite la elaboracion de la propuesta del
programa de educacion ambiental para el manejo adecuado de los residuos sélidos
municipales del Centro Poblado Chupaca.

= La determinacién del nivel actitudinal permite la elaboracion de la propuesta del
programa de educacién ambiental para el manejo adecuado de los residuos sélidos
municipales del Centro Poblado Chupaca.

= Ladeterminacién del nivel procedimental permite la elaboracién de la propuesta del
programa de educacién ambiental para el manejo adecuado de los residuos sélidos

municipales del Centro Poblado Chupaca.
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CAPITULO Ill. METODOLOGIA

3.1. Disefio metodoldgico

La investigacion es de tipo aplicada ya que sus propésitos son practicos; en este caso se
midié el nivel de conocimientos tedricos y practicos mediante el cuestionario acerca del
manejo de los residuos solidos en el Centro Poblado Chupaca para proponer un Programa
de Educacion Ambiental (Carrasco, 2019, p. 43).

El nivel del estudio es descriptivo - explicativo porque explico las caracteristicas, cualidades
y rasgos esenciales de hechos reales (Carrasco, 2019, p. 42); de disefio no experimental y
transversal debido a que el diagnostico en campo se realizé mediante la encuesta llevandose

a cabo en tiempo y espacio determinado (Carrasco, 2019, p. 72).

A causa a sus variables es de enfoque mixto, enfogque cuantitativo puesto que al ser medidos
los resultados se expresaron mediante datos estadisticos y numéricamente; y de enfoque
cualitativo dado que se obtuvo registros mediante el cuaderno de campo, entrevistas y
diagndsticos de fuentes primarios, y para ello se empled la prueba de Kendall mediante el

spss con la finalidad de determinar el grado de significancia entre dos variables.

3.1.1. Ubicacién

Se realiz6 en el Centro poblado de Chupaca, Distrito de Paucartambo y region de Pasco, el
cual se encuentra a una altitud 3210 m.s.n.m. El Distrito de Paucartambo es conocido como
valle agricola y hidroenergético y por lo tanto Chupaca es un centro poblado donde los

pobladores se dedican a la agricultura.
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PARTY A
Lugar de Estudio

Centro Poblado Chupaca, Paucartambo - Pasco g

* Chupaca

bae i+ 0 ’ ‘ DA O Leyenda
? Chupaca

Figura 3. Ubicacion del area de estudio. Fuente: (Google earth - 2021).

3.1.2. Materiales e insumos

En la presente investigacion se llevo a cabo en etapas como son pre campo: planificacién y
elaboracion del proyecto de tesis (trabajo de gabinete), etapa de campo: diagnostico inicial
por medio de entrevistas y de la aplicacion de instrumento (encuesta) y post campo: el
diagnostico descriptivo mediante el analisis estadistico y finalmente la propuesta un
programa de educacién ambiental para el manejo adecuado de los residuos solidos. En las
diferentes etapas los equipos, materiales, herramientas y servicios que se emplearon se

especifica en la siguiente tabla.
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Tabla 3
Descripcion de materiales e insumos por cada etapa del proyecto

Materiales e insumos Medida Cantidad
Cuaderno de campo Unidad 1
Lapiceros Caja 1
Laptop Unidad 1
Céamara fotogréfica Unidad 1
GPS Unidad 1
Hojas boom Millar Yo
Tablero de apuntes Unidad 1
Perforador Unidad 1
Lapiz Unidad 1
Celular Unidad 1
Servicios
Impresion Unidad 300
Transporte Viajes 6
Alimentacién Raciones 4

3.1.3. Disefio experimental

El presente trabajo de investigacidn como ya se habia mencionada es de nivel descriptiva y
de disefio no experimental, por lo tanto, no se realiz6 ningun tratamientos u modificacion de
sus variables, segun los objetivos del autor no corresponde aplicar ningun tratamiento, por

lo tanto, tampoco se describi0 las caracteristicas del area experimental.
3.1.4. Variables a evaluar

Definicién Operacional

Se reporta la operacionalizacién de variables:

Programa de Educacion Ambiental: Es un método que busca crear una cultura ecoldgica
en la poblacién brindandoles conocimientos, herramientas adecuadas y necesarios para el
mejor desarrollo aprendizaje con la finalidad generar conciencia y participacion para el
cuidado del medio ambiente y desarrollo sostenible para las futuras generaciones.

Residuos solidos municipales: Este tipo de residuos estan conformadas por la denominada
basura doméstica y/o domiciliaria, provenientes del barrido y limpieza de lugares publicos
como con: parques y jardines, playas, cementerios y procedentes de actividades comerciales,

actividades que generan residuos similares.
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Tabla 4

Operacionalizacion de variables

Titulo: “Educacion ambiental para el manejo de residuos solidos municipales en el Centro Poblado Chupaca — Pasco”

ITEM TECNICASE
VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES ESCALA PREG. INSTRUMENTOS
- Nivel de conocimiento sobre residuos sélidos. 1
- Nivel de conocimiento sobre el impacto negativo de los residuos sélidosen 1. Ninguno 2
la salud de las personas. 2. Regular 3
- . - Nivel de conocimiento sobre el manejo inadecuado de los residuos s6lidos 3. Bajo
Dominio Cognitivo L . 4
pueden causar contaminacion al aire, suelo y agua. 4. Alto
- Nivel de conocimiento en segregacion de los residuos sélidos. 5. Muy alto 5
- Nivel de conocimiento sobre las 3 R (reducir, reusar y reciclar).
- Recibir informacion sobre el manejo de los residuos. .
- Interés de participar en talleres de capacitacion y/o actividades de limpieza. ; Ellngllmo 6
- Compromiso en cambiar o mejorar sus habitos para gozar de un ambiente 3' B:Jg(;l ar 7
y Dominio Actitudinal limpio y saludable 4' Alto
Vi Educacmn - Interés en compartir informacién respecto a las buenas practicas en el 5' Muy alto 8
ambiental manejo adecuado de los residuos sélidos ' 9 Técnicas:
1. Nunca - Observacion
- Practica la segregacion o clasificacion 2. Raramente - Entrevistas
- Practican las 3R 3. Ocasionalmente 10 - Encuestas
- Consumo de plastico de un solo uso 4. Frecuentemente 11
Dominio 5. Muy frecuentemente 12 Instrumento
Procedimental 1. Falta de tiempo - Cuestionario
- Aspectos que dificulten para que no reciban un manejo adecuado los 2. Falta de dinero para el
residuos sélidos. 3. Desconoce del tema 13 diagndstico
4. No le interesa del  estado
1. Residuos organicos situacional
Tipos de residuos Tipo de residuos sélidos generados por encuestado 2. Residuos aprovechables fje . la
generados P g P ' 3. Residuos no aprovechables 14 investigacio
4. Residuos peligrosos. n.
1. Dispone al rio o quebrada.
2. Dispone al bosque o campo.
i i . S 3. Quema sus residuos.
?giigﬂigejo de D::ggz‘gslosgﬁg(:gs Tipo de disposicion de residuos en el Centro Poblado Chupaca 4. Dispone en los tachos. o
s6lidos. 5. Entierra sus residuos.
6. Dispone en el camion
compactador.
1. Muy buena 16
I;ercepuo_n del MaN€Io _gatisfaccion con el servicio que brinda la municipalidad. 2. Buena
e los residuos solidos 3.Regular
4.Mala
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3.1.5. Flujograma del estudio realizado

[ Diagnostico de la realidad problematica en campo. ]

\ 4

[ Revision y recopilacién de la informacion de fuentes primarias y secundarias J

(Revision de literatura).

«

[ Coordinaciones y entrevista con el alcalde y representantes del C.P de Chupaca. ]

e

[ Disefio de instrumento de investigacion para la recoleccion de datos. ]

pe

[ Validacion y confiabilidad de instrumentos para recoleccion de informacion. ]

pe

[ Aplicacion del cuestionario a la muestra poblacional determinada. ]

-

[ Recopilacion de informacidn después de la aplicacién del cuestionario. ]

e

Analisis y procesamiento estadistico de la informacion de los cuestionarios
aplicados.

e

[ Diagnostico descriptivo de mediante el analisis estadistico. ]

e

Propuesta de un programa de educacién ambiental para el manejo
adecuado de los residuos sélidos Municipales.

e

[ Conclusiones y recomendaciones segun los resultados obtenidos. ]

Figura 4. Flujograma del procedimiento general del estudio
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3.2.Poblaciéon y muestra

3.2.1. Poblacion
La poblacion esta constituida por un total de 515 segin datos del Instituto Nacional de
Estadistica e Informatica (INEI, 2017), donde se trabajé con toda la poblacion que emitan

residuos municipales ya sea residuos domiciliarios, residuos comerciales y todo aquello

similar.
Tabla 5
Poblacion total del Centro Poblado Chupaca
s Centro Region . Poblacion Numero de
Codigo Poblado Natural Altitud Total Viviendas
3227 515
2 h h ) 27
003 Chupaca Quechua m.s.n.m habitantes. 8

Fuente: Censos nacionales de poblacion y vivienda (2017).

3.2.2. Muestra
Para la eleccidn de la muestra se eligié probabilistica aleatoria simple debido a que el cada
miembro de la poblacion del Centro Poblado Chupaca tiene la misma posibilidad de ser elegido
para ser parte de la muestra. (Carrasco, 2019, p. 241)
Foérmula para poblacion finita:
3 N *Zg? xp*q

e2x(N—1)+Zo?*P=Q

n

Donde:

* n = tamafio de la muestra
= N = tamaio de la poblacion universo
= Zo = nivel de confianza
= e = error de estimacion
= p = probabilidad que ocurra un evento estadistico
= g = probabilidad de que no ocurra

Aplicamos la formula:

_ 515 * (1.960)? * 50% * 50%
5% % (515 — 1) + (1.960)2 * 50% * 50%

n

515 % 3.8416 x 0.5 « 0.5

= = 220
0.05 * 514 + 3.8416 * 0.5 * 05

n

Tamaiio final de muestra corregida por Kish
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_ (no)
B L]
1+ N
Reemplazando la formula:

220
n=—2200 s

220
a+ ﬁ)
Finalmente remplazando los datos en la formula se obtuvo el tamafio de la muestra de 154

personas que participaron del cuestionario.

3.3.Técnicas de recoleccion de datos

Por ser una investigacion de nivel descriptivo, disefio no experimental y transversal; las
técnicas para la recoleccion de datos de la variable independiente y dependiente se recurrio a
la revision de literatura (tesis, articulos, libros, etc.) con el fin de tener informacion necesaria
para el desarrollo del proyecto, asi también la observacion y la aplicacion de cuestionario para

el diagndstico de la situacién inicial.

3.3.1. Andélisis documental
Revision de fuentes de informacion secundaria como tesis, articulos, normativas, libros con la

finalidad de tener soporte para el proyecto de investigacion

3.3.2. Observacion

Se aplico la observacion en la etapa inicial de proyecto mediante el cuaderno de notas y toma
de fotos para tener mejor evidencia, ello empezando por el diagndstico in situ de la situacion
actual en cuanto al manejo de los residuos sélidos municipales en el centro poblado de

Chupaca.

3.3.3. Entrevista

Se entrevisto a las autoridades y habitantes del Centro Poblado Chupaca para saber cual es su
percepcién con respecto al servicio de recoleccion que brinda la municipalidad Distrital de
Paucartambo, y se realizd visitas al jefe de la unidad de residuos sélidos de la municipalidad
encargada para obtener informacion sobre el manejo de los residuos sélidos y/o servicio que

brinda a los Centros Poblados.

40



3.3.4. Laencuesta
Se empled la encuesta simple para recopilar datos en tiempo real y veridico. Donde el
instrumento a emplear fue el cuestionario, y las preguntas se estructuraron en funcién a las
variables de la investigacion con un total de 19 preguntas sin dejar de lado la hipotesis,
problemas y objetivos especificos de la investigacion.
En cual se incluyo la variable dependiente donde trata de sus tres dimensiones del manejo de
residuos solidos municipales en que participo la poblacion y estos son:
= Tipo de residuos generados: Permitié evaluar el tipo de residuo generado por
encuestado, ello segun la NTP900.058.
= Disposicion de los residuos solidos: Este indicador permitié hacer un diagnoéstico de la
disposicion de los residuos sélidos del entrevistado.
= Percepcion del manejo de los residuos sélidos: Se evalud la percepcion de la poblacion
del Centro Poblado Chupaca con respecto al servicio que brinda la municipalidad

distrital de Paucartambo.

Mientras las dimensiones para la variable independiente son de igual forma tres y estos fueron
evaluados mediante la encuesta:
= Dominio cognitivo: permitié conocer el nivel conocimiento en temas ambientales que
posee la poblacion del Centro Poblado Chupaca.
= Dominio actitudinal: el cual indicé las actitudes, conciencia y cultura ambiental de la
poblacion del Centro Poblado Chupaca frente a los problemas de manejo de residuos
solidos presentes en dicho lugar.
= Dominio procedimental: estuvo orientado a los habitos y practicas ambientales de la
poblacion del Centro Poblado Chupaca para contribuir en el manejo adecuado de los

residuos solidos municipales.

3.3.4.1.Método para la validacion del instrumento

Para la validacion del instrumento de recoleccion de datos se baso en la metodologia utilizada
por Cabello y Chirinos (2012) en su articulo “Validacion y aplicabilidad de encuestas
SERVQUAL modificadas para medir la satisfaccion de usuarios externos en servicios de
salud.” en el afio 2012 y en la tesis de grado “La poblacion y el manejo de los residuos sélidos
municipales domiciliarios del primer sector de Collique, Distrito de Comas, Lima” disefiada y

elaborada por los autores (Casabona et al., 2019).
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a) Validez del instrumento

Consiste en medir con objetividad, veracidad y autenticidad, es decir un instrumento es valido

cuando va medir lo que afirma medir.
» Validez interna

Para la validez interna se estimd la comprension y redaccion de las preguntas y respuestas
aplicando el cuestionario mediante una prueba piloto a 15 personas diferentes bajo las mismas
condiciones al del estudio de investigacion de lo cual se les explicé previamente el fin de la
investigacion y del instrumento evaluado. Y mediante ello obtuvimos el siguiente porcentaje
de aceptacion con referencia a las preguntas formuladas.

v' El 100% de las preguntas fueron aceptadas, pero unas 4 preguntas fueron modificadas

para su mejor entendimiento, y no hubo ninguna pregunta eliminada.

= Validez de contenido

Para verificar la validacion del instrumento se realizé6 mediante el método juicio de expertos,
mediante 5 expertos con demostrada capacidad y experiencia en el tema para calificar, ello
reunio criterios de evaluacién en base a los siguientes indicadores: claridad en la redaccion,
coherencia interna, induccion a la respuesta, lenguaje adecuado con el nivel de informacion y

mide lo que pretende.

Obteniendo como resultado lo siguiente:
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Tabla 6
Resultados de validacién por juicio de expertos

N° Experto Profesion DNI % Validez

Selene Priscila Flores ) ) )
Les Ingeniera Ambiental 46174533 98,5 Aplicable
eon

Maria del Rosario ) ) )
02 ) Ingeniera Ambiental 15736587 88,8 Aplicable
Grados Olivera

Gianina Del Pilar ] ) )
03 ) Ingeniera Ambiental 76412515  96,8% Aplicable
Falcon Ortiz

Yennifeer Yuliana

04 Arévalo Villafuerte

Ingeniera Ambiental 72664499  92,2% Aplicable

Gabriel Francisco ) ) )
05 Ingeniero Ambiental 47233818 94,5% Aplicable
Martel Solorzano

Total, de aprobacidon de validez del contenido 94.16%

El presente cuestionario presentd una validez de 94.16 % de aceptacion mediante juicio de
expertos con algunas observaciones por los expertos que posteriormente fueron levantadas en

concordancia con los expertos.
b) Confiabilidad del instrumento

La confiabilidad del presente trabajo de grado se establecio mediante el coeficiente de Alfa
Cronbach, planteado por J. L. Cronbach, el cual pretende realizar una sola administracion del
instrumento de medicion produciendo valores que van entre cero y uno. En lo cual considera

como escala de valores de confiabilidad.

Tabla 7
Criterios de confiabilidad Alfa de Cronbach
Criterio de confiabilidad Valores
No es confiable No es confiable 0.00
Baja confiabilidad Baja confiabilidad 0.01a0.49
Moderada confiabilidad 0.50a0.70
Fuerte confiabilidad 0.71a0.89
Muy fuerte confiabilidad 0.90a1.00

Fuente: Tomado de la tesis de Casabona et al. (2019).
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Para el criterio de confiabilidad del instrumento el cual mide el grado de consistencia interna y
precision en la medida, cuanto mayor precision menor error. Por lo tanto, el instrumento
presenta una fiabilidad de 0.731 indicando fuerte fiabilidad con el coeficiente de Alfa Cronbach
por consiguiente es aplicable para la recoleccion de datos.

Tabla 8
Prueba de confiabilidad.
Alfa de Cronbach Alfa de Cronbach basada en elementos N de elementos
estandarizados (preguntas)
731 ,748 19

3.4.Técnicas para el procesamiento de la informacién

Conforme a lo descrito se empled siguientes técnicas para el procesamiento de la informacion
se empleard los siguientes programas:
Microsoft Word: Se utiliz6 para registrar y organizar la informacién obtenida para la
propuesta del programa de educacién ambiental.
Microsoft Excel: Para la elaboracién de las encuestas, graficas para el analisis y procesamiento
estadistico de los datos obtenidos mediante la aplicacion de la encuesta.
Microsoft PowerPoint: Se emplea para la presentacion y exposicion del proyecto de tesis de
manera adecuada.
SPSS: Se utiliz6 dicho programa para el analisis de informacion, estadistica y descriptiva e
inferencial en los siguientes pasos:
. Prueba de confiabilidad
- Una vez realizado la prueba piloto (aplicar el cuestionario al 10% de la muestra = 15
personas).
- Se obtuvo la base de datos de 15 personas y posteriormente seran procesados en el
programa SPSS.
- Adichos datos se empled la prueba de confiabilidad Alpha de Cronbach con el fin de
determinar el grado de confiabilidad del instrumento.
1. Prueba de significancia
- Serealizo la sumatoria de las preguntas por dimension para hallar su promedio.
- Serealizo la agrupacion visual de las variables segun el nivel correspondiente.
- Para la prueba de significancia se empled la prueba de Kendall para variables no

paramétricas.
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CAPITULO IV. RESULTADOS

4.1.Analisis de los resultados

Se presenta los resultados obtenidos mediante la aplicacion del instrumento de investigacion el
cuestionario que se realizaron los dias 17, 18, 19 y 20 del mes de febrero que posteriormente

fueron procesados mediante el programa IBM SPSS Statistics 25.

Pregunta 1: ;Usted que idioma mas domina?

Tabla 9
Idioma que mas se domina en el Centro Poblado de Chupaca

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia -

valido acumulado

Vélido Castellano habla y entiende 74 48,1 48,1

Quechua habla y entiende 3 19 50,0

Castellano y quechua, hablay 7 50,0 100.0

entiende
Total 154 100,0

En la tabla 9 y figura 5 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 74 encuestados equivalentes al 48,1% manifiesta hablar y entender
castellano; mientras que 3 encuestados equivalentes al 1,9% solo habla y entiende quechua, y

77 encuestados equivalentes al 50,0% hablan y entienden castellano y quechua.

iUsted que idioma mas domina?

Porcentaje

Castellano habla y entiende Quechua habla y entiende Castellano v guechua, hablay
entiende

Figura 5. Porcentaje del idioma que mas dominan los encuestados
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Pregunta 2: Indique su género.

Tabla 10
Geénero de los encuestados del Centro Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido  Porcentaje acumulado

Femenino 85 55,2 55,2
Vaélido Masculino 69 44 8 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 10 y figura 6 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de acuerdo a su género la mayor cantidad corresponde al femenino con 85
encuestados equivalentes al 55,2%, mientras que la menor cantidad de 69 encuestados con

porcentaje de 44,8% al género masculino.

Indicar género del encuestado

60
50
40

30

Porcentaje

20

Femenino Masculino
Figura 6. Porcentaje del género de los encuestados

Pregunta 3: Indica su grado de educacion.

Tabla 11
Nivel de educacion de los encuestados del Centro Poblado Chupaca

Frecuencia  Porcentaje valido Porcentaje acumulado

Sin estudios 32 20,8 20,8
Primaria 68 44,2 64,9
Valido Secundaria 38 24,7 89,6
Superior 16 10,4 100,0
Total 154 100,0

46



En la tabla 11 y figura 7 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 32 encuestados equivalentes al 20,8% manifiestan no tener estudios,
mientras que la mayor cantidad con 68 encuestados equivalentes a 44,2% manifiesta haber
estudiado primaria, y 38 encuestados equivalentes a 24,7% manifiesta haber estudiado
secundaria, y finalmente 16 encuestados equivalente a 10,4% manifiesta haber terminado

carreras técnicas y/o universitarias.
Grado de educacién de los encuestados

&0

Porcentaje

Sin estudios Primaria Secundaria Superior

Figura 7. Porcentaje del nivel de educacion de los encuestados

4.1.1. Variable Independiente: Educacién ambiental

Pregunta 1: ;Usted tiene conocimientos sobre los residuos sélidos o también denominados

“basura”? Explique brevemente.

Tabla 12
Nivel de conocimiento en residuos sélidos de los encuestados del Centro Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado

Ninguno 10 6,5 6,5
Bajo 104 67,5 74,0
Valido Regular 36 23,4 97,4
Alto 4 2,6 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 12 y figura 8 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 10 personas equivalentes al 6,5% al momento de ser encuestados
demuestran no contar con ningun conocimiento en residuos solidos, mientras que la mayor
cantidad con 104 encuestados equivalentes a 67,5% demuestran tener conocimientos bajos, y
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36 encuestados equivalentes a 23,4% demuestran tener regular conocimiento al ser
interrogados, y finalmente 4 encuestados equivalente a 2,6% muestran tener alto conocimiento

en el manejo de residuos sélidos.

¢Usted tiene conocimientos sobre los residuos solidos o también denominados “basura”?

Porcentaje

Minguno Bajo Regular Alto

Figura 8. Porcentaje del nivel de conocimiento en residuos sélidos de los encuestados

Pregunta 2: ¢Usted tiene conocimientos sobre el impacto negativo de los residuos sélidos en
la salud de las personas? Explique brevemente.

Tabla 13
Nivel de conocimiento de los encuestados del Centro Poblado Chupaca sobre impacto negativo
en la salud por el manejo inadecuado de los residuos solidos

Frecuencia Porcentaje valido  Porcentaje acumulado
Ninguno 11 7,1 7,1
Bajo 102 66,2 73,4
Vélido  Regular 37 24,0 97,4
Alto 4 2,6 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 13 y figura 9 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 11 personas equivalentes al 7,1% al momento de ser encuestados
demuestran no tener conocimientos del impacto negativo que causa el manejo inadecuado de
los residuos sélidos, mientras que la mayor cantidad con 102 encuestados equivalentes a 66,2%
demuestran tener conocimientos bajos, y 37 encuestados equivalentes a 24,0% demuestran
tener conocimientos regulares, y finalmente 4 encuestados equivalente a 2,6% demuestran
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tener alto conocimiento sobre el impacto negativo en la salud de las personas por el manejo

inadecuado de los residuos sélidos.

¢ Usted tiene conocimientos sobre el impacto negativo de los residuos solidos o “basura” en la salud de las
personas?

Porcentaje

Minguno Bajo Regular Alto

Figura 9. Porcentaje del nivel de conocimientos sobre del impacto negativo en la salud por el
manejo inadecuado de los Residuos Solidos de los encuestados

Pregunta 3: ¢Usted tiene conocimientos sobre aquellos residuos sélidos que no reciben
tratamiento adecuado puede causar contaminacion en los componentes ambientales agua,
suelo, aire y recursos naturales? Explique brevemente.

Tabla 14

Nivel de conocimiento de los encuestados en el Centro Poblado de Chupaca sobre los residuos
solidos que no reciben tratamiento adecuado pueden causar contaminacion en los
componentes ambientales agua, suelo, aire y recursos naturales

Frecuencia Porcentaje valido  Porcentaje acumulado

Ninguno 11 7,1 71
Bajo 101 65,6 72,7
Valido Regular 38 24,7 97,4
Alto 4 2,6 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 14 y figura 10 se observa el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 11 personas que representan el 7,1% al momento de ser encuestados
demuestran no tener conocimientos sobre del tema, mientras que la mayor cantidad con 101
encuestados que representan el 65,6% demuestran tener conocimientos bajos sobre la

contaminacion al ambiente por el inadecuado manejo de los residuos sélidos, y 38 encuestados
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que representan el 24,7% muestran tener un conocimientos regulares, y finalmente 4

encuestados equivalentes al 2,6% muestran tener alto conocimiento.

¢ Usted tiene conocimientos sobre aquellos residuos solidos (basura) que no reciben tratamiento adecuado
puede causar contaminacion en los componentes ambientales agua, suelo, aire y recursos naturales?

Porcentaje

Minguno Bajo Reqular Alto

Figura 10. Porcentaje del nivel de conocimiento de los encuestados sobre los residuos solidos
que no reciben tratamiento adecuado pueden causar contaminacion en los componentes
ambientales agua, suelo, aire y recursos naturales

Pregunta 4: ;Usted tiene conocimientos sobre la segregacion o clasificacion de los residuos
solidos? Explique brevemente.

Tabla 15
Nivel de conocimiento de los encuestados del Centro Poblado Chupaca sobre la segregacion
de los residuos sélidos

Frecuencia Porcentaje valido  Porcentaje acumulado
Ninguno 73 47,4 47,4
Bajo 62 40,3 87,7
Valido Regular 17 11,0 98,7
Alto 2 1,3 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 15 y figura 11 se observa el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 62 personas que equivalen al 40,3%, al momento de ser encuestados
demuestran tener conocimientos bajos sobre la segregacién o clasificacion de los residuos
solidos, y con mayor cantidad con 73 encuestados que equivalen al 47,4% demuestran no tener
ningun conocimiento, mientras 17 encuestados que equivalen al 11,0% demuestran tener
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conocimientos regulares, y finalmente 2 encuestados que equivalen al 1,3% demuestran tener
alto conocimiento sobre la segregacion o clasificacion de los residuos sélidos.

¢Usted tiene conocimientos sobre la segregacion o clasificacion de los residuos sélidos (basura)?

&0

Porcentaje

Minguno Bajo Regular Alto

Figura 11. Nivel de conocimientos de los encuestados sobre la segregacion de los residuos
solidos

Pregunta 5: ¢Usted tiene conocimientos sobre las 3 R (reducir, reusar y reciclar) de los
residuos solidos? Explique brevemente.

Tabla 16
Nivel de conocimiento de los encuestados del Centro Poblado Chupaca sobre las 3 R (reducir,
reusar y reciclar) de los residuos sélidos

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Ninguno 106 68,8 6,8
Bajo 36 23,4 92,2
Vélido Regular 10 6,5 98,7
Alto 2 1,3 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 16 y figura 12 se observa el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 36 encuestados que equivalen al 23,4%, al momento de ser encuestados
demuestran tener conocimientos bajos sobre las 3 R (reducir, reusar y reciclar), mientras que
la mayor cantidad con 106 encuestados que equivalen al 68,8% demuestran no tener ningin
conocimiento, 10 encuestados que equivalen al 6,5% demuestran tener conocimientos
regulares, y finalmente 2 encuestados que equivalen al 1,3% demuestran tener conocimientos

altos.
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¢Usted tiene conocimientos sobre las 3 R (reducir, reusar y reciclar) de los residuos sélidos (basura)?

Porcentaje

Minguno Bajo Regular Alto

Figura 12. Nivel de conocimiento de los encuestados sobre las 3 R (reducir, reusar y reciclar)
de los residuos solidos

Pregunta 6: ;Usted estaria de acuerdo en recibir informacion sobre el tratamiento de los
residuos solidos desde su generacion hasta su disposicion final?

Tabla 17
Actitud de los encuestados del Centro Poblado Chupaca en recibir informacion sobre el
tratamiento de los residuos sélidos desde su generacion hasta su disposicion final

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia .
véalido acumulado
Totalmente en desacuerdo 1 0,6 0,6
En desacuerdo 8 5,2 5,8
Valido Ni acuerdo, ni en desacuerdo 17 11,0 16,9
De acuerdo 117 76,0 92,9
Totalmente de acuerdo 11 7,1 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 17 y figura 13 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 1 encuestado que representa el 0,6%, mencionan estar totalmente en
desacuerdo en recibir informacion sobre el tratamiento de los residuos sélidos (basura) desde
su generacidn hasta su disposicion final, y 8 encuestados que representan el 5,2% manifiestan
estar en desacuerdo, 17 encuestados que representa el 11,0% menciona no estar de acuerdo, ni
en desacuerdo, mientras la mayor cantidad con 117 encuestados que equivalen al 76,0%

mencionan estar de acuerdo, asi como, 11 encuestados que equivalen al 7,1% estan totalmente
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de acuerdo con recibir informacion sobre el tratamiento de los residuos sélidos (basura) desde

su generacion hasta su disposicion final.

¢Usted estaria de acuerdo en recibir informacion sobre el tratamiento de los residuos soélidos (basura) desde
su generacion hasta su disposicion final?

a0

60

40

Porcentaje

20

0 065%

bt | K K
Totalmente en En desacuerdo Mi acuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de
desacuerdo desacuerdo acuerdo

Figura 13. Porcentaje actitudinal de los encuestados en recibir informacion sobre el tratamiento
de los residuos solidos desde su generacion hasta su disposicion final

Pregunta 7: ;Usted estaria de acuerdo participar en talleres de capacitacion y/o actividades de
limpieza?
Tabla 18

Interés de los encuestados del Centro Poblado Chupaca en participar en talleres de
capacitacion y/o actividades de limpieza

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia .
valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 8 5,2 5,2

En desacuerdo 27 17,5 22,7

Valido Ni acuerdo, ni en desacuerdo 32 20,8 43,5

De acuerdo 86 55,8 99,4

Totalmente de acuerdo 1 0.6 100,0

Total 154 100,0

En la tabla 18 y figura 14 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 8 encuestado que representa el 5,2%, al momento de ser encuestados
mencionan estar totalmente en desacuerdo en participar en talleres de capacitacion y/o
actividades de limpieza, y 27 encuestados que representan el 17,5% manifiestan estar en
desacuerdo, mientras 32 encuestados con el 20,8% no estan de acuerdo, ni en desacuerdo, pero
la mayor cantidad con 86 encuestados que equivalen al 55,8% mencionan estar de acuerdo, asi
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como, y 1 encuestado que equivalen al 0,6% en participar en talleres de capacitacion y/o

actividades de limpieza.

¢Usted estaria de acuerdo participar en talleres de capacitacion ylo actividades de limpieza?

&0

Porcentaje

| — |
0 65%
Totalmente en Endesacuerdo  Niacuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de
desacuerdo desacuerdo acuerdo

Figura 14. Porcentaje de interés en participar en talleres de capacitacion y/o actividades de
limpieza de los encuestados

Pregunta 8: ;Usted estaria de acuerdo en cambiar o mejorar sus malos habitos para gozar de
un ambiente limpio y saludable?
Tabla 19

Compromiso de los encuestados del Centro Poblado de Chupaca en cambiar o mejorar sus
hébitos para gozar de un ambiente limpio y saludable

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia .
valido acumulado
Valido En desacuerdo 3 1,9 1,9

Ni acuerdo, ni en desacuerdo 24 15,6 17,5

De acuerdo 123 79,9 97,4

Totalmente de acuerdo 4 2,6 100,0

Total 154 100,0

En la tabla 19 y figura 15 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, donde 3 encuestados que representa el 1,9%, mencionan estar en desacuerdo en
mejorar sus habitos para gozar de un ambiente limpio y saludable, y 24 encuestados que
representan el 15,6% manifiestan estar ni acuerdo, ni en desacuerdo, pero la mayor cantidad
con 123 encuestados que equivalen al 79,9% mencionan estar de acuerdo, asi como, 4
encuestados que representan al 2,6% estan totalmente de acuerdo en cambiar o mejorar sus

habitos para gozar de un ambiente limpio y saludable.
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¢Usted estaria de acuerdo en cambiar o mejorar sus malos habitos para gozar de un ambiente limpio y
saludable?

Porcentaje

En desacuerdo MNi acuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo
desacuerdo

Figura 15. Porcentaje de compromiso de los encuestados en cambiar o mejorar sus héabitos para
gozar de un ambiente limpio y saludable

Pregunta 9: ;/Usted estaria de acuerdo en compartir informacion con su familia, amigos y
vecinos respecto a las buenas préacticas en el manejo y/o tratamiento adecuado de los residuos
s6lidos?
Tabla 20

Interés de los encuestados del Centro Poblado de Chupaca en compartir informacién respecto
a las buenas précticas en el manejo adecuado de los residuos sélidos

Porcentaje  Porcentaje

Frecuencia valido acumulado
Totalmente en desacuerdo 3 1,9 1,9
En desacuerdo 2 1,3 3,2
Valido Ni acuerdo, ni en desacuerdo 27 17,5 20,8
De acuerdo 118 76,6 97,4
Totalmente de acuerdo 4 2,6 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 20 y figura 16 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 3 encuestado que representa el 1,9%, mencionan estar totalmente en
desacuerdo en compartir informacion con su familia, amigos y vecinos respecto a las buenas
practicas en el manejo de los residuos sélidos, y 2 encuestados representando al 1,3%
manifiestan estar en desacuerdo, mientras 27 encuestados representando al 17,5% no estan de
acuerdo, ni en desacuerdo, pero la mayor cantidad con 118 encuestados que equivalen al 76,6%
mencionan estar de acuerdo, asi como 4 encuestado equivalentes al 2,6% se encuentran
totalmente de acuerdo en compartir informacion.
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¢ Usted estaria de acuerdo en compartir informacion con su familia, amigos y vecinos respecto a las buenas
practicas en el manejo ylo tratamiento adecuado de los residuos solidos (basura)?

Porcentaje

Totalmente en En desacuerdo MNi acuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de
desacuerdo desacuerdo acuerdo

Figura 16. Porcentaje del interés de los encuestados en compartir informacidn respecto a las
buenas préacticas en el manejo adecuado de los residuos solidos

Pregunta 10: ;Usted con qué frecuencia practica la segregacion o clasificacion de los residuos
solidos en su vivienda?

Tabla 21

Frecuencia con que practican la segregaciéon o clasificacion los encuestados del Centro
Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Ocasionalmente 7 4,5 4,5
- Raramente 20 13,0 17,5
Vélido
Nunca 127 82,5 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 21 y figura 17 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 7 encuestados que representa el 4,5% mencionan practicar
ocasionalmente la separacién de sus residuos sélidos en su vivienda, 20 encuestados que
representan el 13,0% manifiestan segregar raramente, y con mayor cantidad 127 encuestados
representando al 82,5% mencionan nunca practicar la segregacion o separacion de los residuos
solidos en su vivienda.
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¢Usted con qué frecuencia practica la segregacion o clasificacion de los residuos sélidos (basura) en su
vivienda?

100

Porcentaje

Ocasionalmente Raramente Munca

Figura 17. Porcentaje de encuestados que practican la segregacion o clasificacion los residuos
solidos

Pregunta 11: ;Usted con qué frecuencia practica las 3R (reducir, reutilizar y reciclar) en su

vivienda?

Tabla 22

Frecuencia con que practican las 3R los encuestados del Centro Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Ocasionalmente 5 3,2 3,2
- Raramente 11 7,1 10,4

Vélido
Nunca 138 89,6 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 22 y figura 18 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 5 encuestados que representa el 3,2%, al momento de ser encuestados
mencionan practicar ocasionalmente las 3R (reducir, reutilizar y reciclar) en su vivienda, 11 de
los encuestados que representan el 7,1% manifiestan practicarlo raramente, y con mayor
cantidad 138 encuestados representando al 89,6% mencionan nunca practicar las 3R (reducir,

reutilizar y reciclar) en su vivienda.
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¢Usted con qué frecuencia practica las 3R (reducir, reutilizar y reciclar) en su vivienda?

100
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&0

Porcentaje

40

20

,
Ocasionalmente Raramente Munca

Figura 18. Porcentaje de encuestados que practican las 3R (reducir, reutilizar y reciclar) en su
vivienda

Pregunta 12: ¢ Usted con qué frecuencia utiliza bolsas de tela o similares que son reutilizables
y generan menos basura en sus compras de alimentos de primera necesidad (frutas, verduras y
mercaderia)?

Tabla 23

Frecuencia con que utilizan bolsas de tela o similares que son reutilizables y generan menos
basura en las compras de alimentos de primera necesidad de los encuestados del Centro
Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado

Ocasionalmente 32 20,8 20,8
valido Raramente 25 16,2 37,0
Nunca 97 63,0 100,0

Total 154 100,0

En la tabla 23 y figura 19 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 32 encuestados representando al 20,8% manifiestan utilizar
ocasionalmente bolsas de tela o similares que son reutilizables y generan menos basura en sus
compras de alimentos de primera necesidad, 25 de los encuestados representando al 16,2%
manifiestan utilizarlo raramente, y con mayor cantidad 97 encuestados con 63,0% mencionan
nunca utilizar bolsas de tela o similares que son reutilizables en la compra de su alimentos de

primera necesidad.
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¢Usted con qué frecuencia utiliza bolsas de tela o similares que son reutilizables y generan menos basura en
sus compras de alimentos de primera necesidad (frutas, verduras y mercaderia)?
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Ocasionalmente Raramente Munca

Figura 19. Porcentaje de encuestados que utilizar bolsas de tela o similares que son
reutilizables y generan menos basura en sus compras de alimentos de primera necesidad

Pregunta 13: ;Qué aspectos cree usted que le complican para que no realice un tratamiento o
manejo adecuado los residuos sélidos en su vivienda?

Tabla 24
Aspectos que los encuestados creen que le complican para no realizar un tratamiento o manejo
adecuado los residuos sélidos en su vivienda del Centro Poblado de Chupaca

Alternativas Frecuencia Porc,:e_ntaj ¢ Porcentaje
valido acumulado
Falta de tiempo 69 44,8 44,8
Falta de dinero 7 4,5 49,4
Véalido Desconoce del tema 65 42,2 91,6
No le interesa 13 8,4 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 24 y figura 20 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 69 encuestados representando al 44,8 % mencionan que los aspectos
que complican para no realizar un tratamiento o manejo adecuado los residuos solidos es la
falta de tiempo, 7 de los encuestados representando el 4,5 % manifiestan que es la falta de
dinero, otros 65 encuestados representando el 42,2 % mencionan desconocer el tema y 13

encuestados con el 8,4 % manifiestan que no les interesa.
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¢ Qué aspectos cree usted que le complican para que no realice un tratamiento © manejo adecuado los
residuos sélidos en su vivienda?

S0

Porcentaje

Falta de tiempo Falta de dinero Desconoce del tema Mo le interesa

Figura 20. Porcentaje que los encuestados consideran que les complica para no realizar un
manejo adecuado los residuos solidos

4.1.2. Variable dependiente: Manejo de residuos sélidos municipales

Pregunta 14: ;Qué tipo de residuos solidos generan mayormente en su vivienda?

Tabla 25
Tipos de residuos so6lidos que generan mayormente en su vivienda los encuestados del Centro
Poblado Chupaca

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia -
valido acumulado
Residuos organicos 1 0,6 0,6

Residuos aprovechables 38 24,7 25,3

Vélido Residuos no aprovechables 109 70,8 96,1

Residuos Peligrosos 6 3,9 100,0

Total 154 100,0

En la tabla 25 y figura 21 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 1 encuestado que representa el 0,6% al momento de ser encuestados
menciona que el tipo de residuo que genera mayormente en su vivienda son los residuos
organicos, 38 de los encuestados que representan el 24,7% manifiestan que mas generan
residuos aprovechables, y 109 encuestados representando el mayor porcentaje de 70,8%
mencionan generar residuos no aprovechables y finalmente 6 encuestados con 3,9% mencionan

generar residuos peligrosos.
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¢Queé tipo de residuos sélidos (basura) generan mayormente en su vivienda?
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Residuos organicos Residuos Residuos no Residuos Peligrosos
aprovechables aprovechables

Figura 21. Porcentaje de tipos de residuos solidos que generan mayormente los encuestados

Pregunta 15: ;Usted a quien entrega o donde desecha sus residuos solidos o basura que
generan en su vivienda?

Tabla 26
Disposicion de residuos sélidos que generan los encuestados en su vivienda del Centro
Poblado Chupaca

. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia -
valido acumulado
Bosque o campo 1 0,6 0,6

Lo quema 19 12,3 13,0

Vélido Dispone en los tachos publicos 4 2,6 15,6

Entrega al camion recolector 130 84,4 100,0

Total 154 100,0

En la tabla 26 y figura 22 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 1 encuestado que representa el 0,6 % manifiesta que los residuos que
genera en su vivienda lo dispone al bosque o campo, y 19 de los encuestados que representan
el 12,3 % manifiestan que lo quema, mientras que 4 encuestados representando al 2,6 %
mencionan disponer en los tachos publicos y la gran mayoria 130 encuestados representando

el 84,4 % mencionan entregar al camidn recolector.
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¢;Usted a quien entrega o donde desecha sus residuos sélidos o basura que generan en su vivienda?
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Figura 22. Porcentaje de disposicion de residuos sélidos que generan en su vivienda los
encuestados

Pregunta 16: ;Cdémo califica el servicio de recojo y disposicion final de residuos solidos que
brinda la municipalidad?

Tabla 27
Nivel de satisfaccion de los encuestados del Centro Poblado de Chupaca con el servicio de
recojo y disposicion final de residuos sélidos que brinda la municipalidad

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Muy buena 20 13,0 13,0
Buena 97 63,0 76,0
Vaélido Regular 19 12,3 88,3
Mala 18 11,7 100,0
Total 154 100,0

En la tabla 27 y figura 23 se aprecia el total de encuestados de 154 en el centro poblado de
Chupaca, de los cuales 20 encuestados representando el 13,0% mencionan que el servicio de
recojo y disposicion final de residuos solidos que brinda la municipalidad es muy buena, y 97
de los encuestados que representan el 63,0% manifiestan que es buena, mientras que 19
encuestados representando el 12,3% mencionan que el servicio es regular y finalmente 18
encuestados con 11,7% mencionan que es mala el servicio el servicio de recojo y disposicion

final de residuos solidos que brinda la municipalidad.
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¢ Como califica el servicio de recojo y disposicion final de residuos sélidos (basura) que brinda la
municipalidad?

Porcentaje

Wuy buena Buena Regular Mala

Figura 23. Nivel de satisfaccion con los servicios de recojo y disposicion final que brinda la
municipalidad

4.2.Diagnostico situacional sobre la educacion ambiental en el Centro Poblado Chupaca

Segun los resultados obtenidos en cuanto al idioma que méas se domina en el Centro Poblado
Chupaca se concluye con mayor porcentaje la poblacion habla y entiende, castellano y quechua
por lo tanto seria accesible desarrollar un programa de educacion ambiental en el idioma
castellano por ser entendible.

En cuanto al género se encuesté en mayor porcentaje al género femenino lo cual indica que se
trabajara mas con el género femenino; pero ambas partes indican que las capacitaciones se
trabajarian de tarde ya que es un horario donde ellos se encuentran libres.

Dado a los resultados obtenidos en cuanto al nivel de educacion de los encuestados del Centro
poblado Chupaca donde el mayor porcentaje tiene un grado de primaria y otro porcentaje

secundaria. Por lo tanto, es viable desarrollar el programa empleando métodos de ensefianza.
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4.2.1. Determinacion del nivel del dominio cognitivo
Mediante el instrumento de investigacion se determind el nivel de dominio cognitivo de los

pobladores del C.P Chupaca donde indica lo siguiente:

Tabla 28
Nivel del dominio cognitivo de los pobladores del Centro Poblado Chupaca

Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Ninguno 10 6,5 6,5
Bajo 101 65,6 72,1
Vélido Regular 39 25,3 97,4
Alto 4 2,6 100,0
Total 154 100,0

Como se muestra en la tabla 28 y figura 24, en cuanto al nivel de conocimientos en mayor
porcentaje indica 65,6% con 101 encuestados demostrando que tienen bajo nivel de
conocimientos sobre el manejo de residuos solidos ya que al momento de ser interrogados
logran identificar los residuos mencionando que la basura pueden traer enfermedades y
contaminan al ambiente, sin embargo, todo ello de manera genérica ya que en su gran mayoria
le atribuyen el nombre de “pucho” en su idioma natal y cabe recalcar que algunos de los
encuestados mencionan haber recibido charlas sobre el manejo de los residuos ya sea mediante

los programas sociales o en algunos lugares donde trabajaron.

Nivel del Dominio Cognitivo C.P - Chupaca
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Figura 24. Porcentaje del nivel del dominio cognitivo
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4.2.2. Determinacion del nivel del dominio actitudinal
Mediante el instrumento de investigacion se determind el nivel de dominio actitudinal de los

pobladores del C.P Chupaca donde indica lo siguiente:

Tabla 29
Nivel del dominio actitudinal de los pobladores del Centro Poblado Chupaca
. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia -
valido acumulado
Vilido En desacuerdo 3 1,9 1,9
Ni acuerdo, ni en desacuerdo 24 15,6 17,5
De acuerdo 115 74,7 92,2
Totalmente de acuerdo 12 7,8 100,0
Total 154 100,0

Como se muestra en la tabla 29 y figura 25, en cuanto al nivel actitudinal se aprecia el mayor
porcentaje que indica 74,7% con 115 encuestados mostrandose de acuerdo en recibir
informacidn y participar en talleres manifestando que seria en horario de tarde o dias como
sabado o domingo donde ellos se encuentres desocupados, también estan de acuerdo en

compartir informacion con sus conocidos y mejorar sus habitos aportando al cuidado del medio

ambiente.
Nivel del Dominio Actitudinal del C.P - Chupaca
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Figura 25. Porcentaje del nivel del dominio actitudinal
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4.2.3. Determinacion del nivel del dominio procedimental
Mediante el instrumento de investigacion se determind el nivel de dominio actitudinal de los

pobladores del C.P Chupaca en donde indica lo siguiente:

Tabla 30
Nivel del dominio actitudinal de los pobladores del Centro Poblado Chupaca
. Porcentaje Porcentaje
Frecuencia -
valido acumulado
Vaélido Nunca 128 83,1 83,1
Raramente 19 12,3 95,5
Ocasionalmente 7 4,5 100,0
Total 154 100,0

Como se muestra en la tabla 30 y figura 26, en cuanto al nivel procedimental muestra el mayor
porcentaje 83,1% con 128 encuestados indicando que la poblacion no segrega y no practica las
3R, pero con menor porcentaje al momento de hacer sus compras semanalmente llevan sus
bolsas de costal que denominan “gachi-bolsa” asi disminuyendo el consumo de plasticos de un
solo uso. Por otro lado, indican que por la falta de tiempo no realizan un manejo adecuado de

sus residuos solidos.
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Figura 26. Porcentaje del nivel del dominio procedimental
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4.3.Contrastacion de la Hipotesis

Cabe mencionar que mediante las encuestas realizadas se logro identificar el contexto actual
sobre el manejo de los residuos solidos en el C.P Chupaca; en qué estado se encuentra el nivel
del dominio cognitivo, el nivel del dominio actitudinal y el nivel del dominio procedimental,
la disposicion de los residuos solidos y otros aspectos mas. Dichos factores permitieron conocer
los aspectos favorables, aspectos negativos y oportunidades de mejora que se evidencian en el
centro poblado, por consiguiente toda la informacion recabada admite a la propuesta de un
programa de educacion ambiental para el manejo adecuado de los residuos solidos municipales
en el Centro Poblado Chupaca, por lo tanto, la propuesta se realizd en funcion al analisis
documental, la observacion en campo, las encuestas realizadas y el andlisis de las necesidades
de la poblacion del Centro Poblado Chupaca tomando como referencia la guia del MINAM,
para lo cual se pretende aceptar la hip6tesis Ha y rechazar la HO:
Ho= La propuesta de un programa de educacion ambiental no influye en el manejo de los
residuos solidos municipales en el Centro Poblado Chupaca.
Ha= La propuesta de un programa de educacion ambiental influye en el manejo de los residuos
solidos municipales en el Centro Poblado Chupaca.
Por ello para saber si la propuesta de un programa de educacién permitira el manejo de los
residuos sélidos se analizé mediante coeficiente de Kendall el grado de asociacion del nivel de
conocimientos sobre el manejo de residuos solidos versus el manejo de residuos sélidos
municipales que realizan los pobladores.

e Nivel de significancia:
NC =0.95
a = 0.05 (Margen de error)

e Estadistico de Correlacion:
Coeficiente de Kendall: No paramétrica ya que nuestros datos no siguen una distribucion
normal y ambas variables son ordinales, empleando Tau-b de Kendall pues sus variables tienen
la misma cantidad de categoria.

e Criterio de decision:
Si p —valor < 0.05 se rechaza la Ho
Si p —valor > 0.05 se acepta la Hoy se rechaza la Ha

e Resultados:

67



Tabla 31
Cruce de variables entre el manejo de residuos solidos versus nivel de conocimientos del C.P
Chupaca

Tabla cruzada “Procedimientos de Manejo de Residuos Sélidos * Nivel de Conocimientos sobre el Manejo
de Residuos Sdlidos en el Centro Poblado Chupaca”

Nivel de conocimientos
Ninguno  Bajo Regular  Alto Total

Procedimientos de manejo Nunca 6.5% 61,7% 14,9% 83,1%
] o Raramente 3,9% 6,5% 19% 12,3%

de residuos solidos Ocasionalmente 3,9% 0,6% 4,5%
Total 6,5%  65,6% 253% 2,6% 100,0%

En la tabla 32 se puede observar el cruce de variables donde indica el 83,1% de encuestados
con ningun, bajo y regular nivel de conocimientos mostraron que nunca hicieron los
procedimientos de manejo de residuos sélidos, asimismo el 12,3% presentan bajo, regular y
alto nivel de conocimientos manifestaron raramente realizar los procedimientos de manejo de
residuos solidos y finalmente aquellos que poseen regular y alto conocimientos (4,5%)

ocasionalmente realizan el manejo adecuado de sus residuos sélidos.

Tabla 32
Prueba de Kendall-grado de significacion

Medidas simétricas

Error estandar i Significacién
Valor . T aproximada® .
asintético® aproximada
Ordinal por ordinal Tau-b de Kendall 474 ,065 5,165 ,000

N de casos validos 154

El nivel de significacion es menor que al 0.05 por lo tanto rechazamos la hipétesis nula y
aceptamos la hipétesis alterna donde se concluye que si existe correlacion entre el nivel de

conocimientos con respecto a las practicas de manejo de residuos sélidos en el C.P Chupaca.

Analizamos el grado de significancia mediante el coeficiente de correlacion de Kendall que es
474 el cual indica la existencia de una correlacion positiva pero la intensidad es moderada
podemos concluir que un menor porcentaje (2,6%) de los encuestados tienen conocimientos
altos el manejo de los residuos sélidos, sin embargo, raramente lo practican ya sea por la falta
de conciencia. En conclusion, visto que si existe un grado de correlacion entre las variables
nivel de conocimientos versus manejo de residuos solidos seria de gran beneficio desarrollar la
propuesta del programa de educacién ambiental en el Centro Poblado de Chupaca.
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Tabla 33

Contrastacion de las hipdtesis especificas

Hipdtesis Especificas

Resultados

Propuesta del programa

La determinacion del
nivel cognitivo
permite la elaboracion
de la propuesta del

programa de
educacién ambiental
para el manejo
adecuado de los
residuos sOlidos
municipales del
Centro Poblado
Chupaca.

De la muestra total de 154 pobladores, en
cuanto al nivel de conocimientos el 6,5%
demostro que no poseer conocimientos sobre
el manejo de residuos solidos, el 65,6%
demostré conocimientos bajos, el 25,3%
regular conocimientos y 2,6% conocimientos
altos con respecto al manejo adecuado de los
residuos solidos.

Linea de accion 1:
educacion ambiental

Incrementar el
conocimiento ambiental
local sobre los
problemas ambientales
0 potencialidades

ambientales existentes.

La determinacion del
nivel actitudinal
permite la elaboracion
de la propuesta del

programa de
educacion ambiental
para el manejo
adecuado de los
residuos sélidos
municipales del
Centro Poblado
Chupaca.

De la muestra total de 154 pobladores, el
1,9% se muestran en desacuerdo en recibir
informacion, participar en talleres y cambiar
sus habitos ambientales sobre el manejo de
residuos solidos municipales, el 15,6% se
muestran ni acuerdo, ni en desacuerdo, pero;
el 74,7% se muestran estar de acuerdo y 7,8%
totalmente de acuerdo en recibir informacion,
participar en talleres y cambiar sus habitos.

Linea de accion 2:
cultura y comunicacion
ambiental orientar a la
poblacidn para construir
opiniones, actitudes y
comportamientos

ambientales  creando
habitos de

sustentabilidad.

La determinacion del
nivel  procedimental
permite la elaboracion
de la propuesta del

programa de
educacién ambiental
para el manejo
adecuado de los
residuos sélidos
municipales del
Centro Poblado
Chupaca.

De la muestra total de 154 pobladores,
respecto al nivel procedimental el 83,1%
menciona nunca haber segregado y nunca
haber practicado las 3R, el 12,3% raramente
3R y 45%
Ocasionalmente segregan y practicas las 3R.
20,8%
ocasionalmente utilizan bolsas de tela o

segrega 'y practica las

Pero hay un  porcentaje
similares al momento de hacer sus compras;
asimismo el 44,8% atribuyen que no realizan
el manejo adecuado de sus residuos por falta
de tiempo y finalmente 84,4% menciona

entregar sus residuos al camion compactador.

Linea de accion 3:
Participacion de la
poblacién  adoptando
practicas ambientales y
fomentar la
participaciéon de los
pobladores en la mejora
ambiental  para el
cuidado de su entorno

natural.
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4.4.Propuesta del programa

“Propuesta de un programa de educacién ambiental para el manejo de residuos sélidos
municipales en el centro poblado Chupaca- Pasco”

Dicha propuesta tiene por finalidad mejorar los conocimientos en el manejo de residuos sélidos
con miras a sensibilizar a los pobladores del Centro Poblado Chupaca realizando actividades y
estrategias para el desarrollo de los tres dominios de la educacion para obtener un mejor
resultado. Dentro de ello se encuentran las tres lineas de accion establecidos por el Ministerio
del Ambiente (MINAM, 2019) como son:

Educacion ambiental
formal

—|  Educacion Ambiental — :
Educacién ambiental

Comunitaria

Cultura y comunicacion
ambiental

Lineas de Accion

Ciudadania y participacion
ambiental

Figura 27. Lineas de accion y actividades del programa municipal EDUCCA
Fuente: Instructivo para elaborar e implementar el programa municipal EDUCCA (2019).

4.4.1. Lugar de la ejecucion
Se requiere realizar en dos lugares las capacitaciones, uno de ellos en el Centro Poblado
Chupaca y el otro en el anexo Cochambra, dichas capacitaciones se deben desarrollar los fines

de semana (sdbado o domingo).
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4.4.2. Actores involucrados en el programa de educacion ambiental

Tabla 34
Actores involucrados

Instituciones / Personas

Intervencion / Participacion

Alcalde del distrito Paucartambo y
alcalde del Centro Poblado Chupaca.

Facilitar para la ejecucion del programa.
Aprobar la propuesta del programa.
Ser participe del programa.

Funcionarios encargados de la gestion de
los residuos solidos.

Facilitar para la ejecucién del programa.
Aprobar la propuesta del programa.
Desarrollar los talleres programadas
dentro de la propuesta.

Dirigentes del Centro Poblado Chupaca.
vecinos y vecinas, lideres de juntas
vecinales, barrios, organizaciones de base,
comités de vaso de leche, representantes
de Qali Warma y comedor popular.

Fomentan la participacion de la
poblacién.

Participan activamente en el desarrollo
del programa
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Tabla 35

4.4.3. Programa de actividades

Programa de Educacion Ambiental en el Centro Poblado Chupaca- Pasco

Actividades ‘ Tareas Indicador Meta Recursos Tiempo Responsable
Linea de Accion 1: Educacion Ambiental.
Tareal
Se coordinara con las personas que deseen participar en el | e« Porcentaje de personas que | 100% de la
Programa. desean participar en el | muestra total.
Tarea 2 programa. 0
Incrementar el | La Municipalidad brindard capacitacion a los pobladores de . . I
conocimiento acuerdo a la problematica ambiental presente ya sea bajo | ° Namero de capacitaciones. | capacitaciones.
ambiental local | modalidad virtual, semipresencial o presencial.
sobre los problemas | Tarea 3:
ambientales O | Se identificara los espacios plblicos abiertos y/o cerrados que | « Namero de  espacios | 04 espacios
potencialidades eduquen ambientalmente ya sea como: banners informativos, publicos que  educan | publicos.
ambientales sefialética y se implementara “puntos limpios” para promover el ambientalmente
existentes. hébito de la segregacion en los pobladores en zonas estratégicas. habilitadas.
Tarea 4: .
Se implementara actividades de sensibilizacion dirigida a los | ®© NUmero de personas que | 154 personas.
pobladores ya sea en espacios publicos o se tendra que ir casa por participan en las actividades
casa para ser retroalimentados continuamente. del programa.
Linea de Accion 2: Cultura y Comunicacion Ambiental
Tarea 1:
Se disefiara e implementara talleres sobre: e  NUmero de talleres | O1 taller.
l. Gesti(’)n,integral de residuo§ §(’)Iidos Municipales informativas realizadas. Municialidad 9 meses | Municipalidad
Orient | e (Qué son los residuos solidos? [L;f"c'_pal Ida Distrital de
rientar
obeiacailc')n : arg ®  Yoaprendo a segregar PaL:f:grl;[:mbi) Paucartambo,
P ui P e Enfermedades en su hogar a causa del manejo inadecuado '
construiropiniones, de basura (residuos s6lidos). e Numero de personas
actitudes y 154 personas.

comportamientos
ambientales creando
habitos de
sustentabilidad.

e  Contaminacion por residuos sélidos en mi comunidad.
e Vamos a practicar las 3R reducir, reusar y reciclar
e Horarios y rutas de recoleccion.
Il. Campafias para el tratamiento y almacenamiento adecuado de
envases agroquimicos (modalidad presencial y virtual)
e Triple lavado
e Acopio en coordinacion con el sector agricola.

participantes del taller.
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I11.  Consumo responsable
e Reduccion del uso de bolsas y envases de un solo uso.

Tarea 2:

Se coordinarda con el area de imagen institucional de la
municipalidad distrital de Paucartambo para la difusion de material
educativo e informativo por redes sociales y radio local.

Se difundira los mensajes por medio de los parlantes que se
encuentran en la municipalidad del C.P Chupaca y a través del
camion recolector de residuos sélidos de la municipalidad.

Tarea 3:

Se realizard jornadas de sensibilizacion sobre:

Limpieza de residuos sélidos en la franja marginal del rio de
Chupaca y otros lugares que sean necesarios.

NUumero de horas de
difusion de temas
ambientales mediante los
medios de comunicacion
local.

Numero  de
realizadas.

jornadas

20 horas.

01 jornada.

Linea de Accién 3: Ciudadania y Participacion Ambiental

Adopcién de
practicas
ambientales y
fomentar la
participacion de los
pobladores en la
mejora  ambiental
para el cuidado de
su entorno natural.

Tarea 1:

Incentivar a la participacion de vecinos y vecinas, lideres de juntas
vecinales, barrios, organizaciones de base, comités de vaso de
leche y dirigentes del Centro Poblado Chupaca. Ya sea mediante
incentivos (escobas, tachos, recogedores, trapeadores, accesorios
de limpieza entre otros) para fomentar su participacion.

Tarea 2:
Participacion de los pobladores en actividades promovidas por la
municipalidad distrital de Paucartambo sea de manera virtual y/o
presencial en las siguientes actividades sugeridas:
e Fomentar la participacion activa de los vecinos en los
diferentes programas o talleres.
e Habilitar espacios publicos que eduquen ambientalmente
creando habitos ecoldgicos en la poblacién
¢ Vigilanciay control ambiental para prevenir la generacién de
residuos sélidos en éreas publicas.
e Fomentar el cumplimiento de los horarios de recoleccién de
residuos sélidos en el Centro Poblado.

Tarea 3:

Realizar seguimiento y evaluacion periddicamente de la
implementacion del programa con el fin de proponer acciones a
tomar en cuenta para conseguir los objetivos planteados.
Verificar si la poblacion pone en practica las informaciones
brindadas.

Porcentaje de poblacion
participante del programa.

Numero de seguimiento y
control realizadas.

97% de
participacion.

04 monitoreo de
la poblacién.
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CAPITULO V. DISCUSION

5.1. Sobre el nivel de cognitivo

Segun la investigacion realizado por Salas (2019) identifico que la relacion entre los
factores sociodemograficos como el género donde: el 55.7% encuestados fue de género
femenino y 44,3% del género masculino y el grado de educacion donde el 16.5% de
los encuestados no cuenta con estudios, 46.4% cuenta con estudios primarios, el 26.8%
tiene estudios secundarios, y el 10.3% de la poblacion cuenta con estudios superiores
mencionando que el factor sociodemografico no influyen en los conocimientos,
actitudes y practicas que tanto varones y mujeres poseen las mismas posibilidades de
captar informacion en referencia al manejo de residuos sélidos. Comparando con los
resultados de la investigacion, en cuanto al género de los pobladores del centro poblado
chupaca, el género que mas se encuesto fue el genero femenino con 55,2% ello se debe
a que las mujeres son las que encontraban mas en casa, por lo tanto estan mas diponibles
a participar del programa, y al momento de ser encuestados ambos géneros estan
dispuestos a participar. Con respecto al nivel de educacién el 20,8% manifiestan no
tener estudios, 44,2% manifiesta haber estudiado primaria, 24,7% manifiesta haber
estudiado secundaria y 10,4% manifiesta haber terminado carreras técnicas y/o
universitarias se concluye que el nivel de educacion influye mucho ya que los
encuestados que poseen un grado mayor de educacion ya tienen conocimientos sobre

el manejo de residuos sélidos versus aquellos que encuestados que no tienen estudios.

De acuerdo a los resultados obtenidos en cuanto al nivel de conocimientos de la
poblacién del Centro Poblado Chupaca que muestra un nivel bajo con un porcentaje de
65,6% y regular con 25,3% indicando que la poblacién carece de conocimientos en
cuanto al manejo de residuos sélidos municipales, por consecuencia el porcentaje
procedimental es 83,1% lo cual indica que nunca segregan y no practican las 3 R, por
tal motivo al hacer una comparacién con los estudios de Quiroz (2018) quien realizé en
la Institucion Educativa “Octavio Campos Otoleas” con los alumnos del 2°grado de
secundaria, viendose que 78.1% de la muestra no poseen conocimientos sobre los
residuos solidos, y 85.9% de la muestra no tienen conocimientos sobre la clasificacion
de los residuos y en cuanto al dominio actitudinal el 81.3% de los encuestados muestra
que nunca participan de las campafas de limpieza mostrandose un bajo nivel de cultura

ambiental por consiguiente manifestando sus habitos inadecuados en la segregacion y
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disposicion de los residuos solidos. De la misma manera comparamos con la
investigacion de Galvis (2018) realizada en la L.LE Santa Isabel del municipio de
Dosquebradas nos menciona que existe desconocimiento con respecto a los procesos
de educacion ambiental por parte de la comunidad educativa, ello no promoviendo una

cultura abiental en dicha institucion educativa.

5.2. Referente al nivel actitudinal

En cuanto al nivel actitudinal los pobladores del C.P Chupaca se muestran de acuerdo
con un porcentaje de 74,7% en recibir informacion y participar en talleres siempre en
cuando sea en horario de tarde o fines de semana, ya que mencionan no tener tiempo
porque se dedican a la agricultura y muchos de ellos no tienen mucho acceso a los
medios de comunicacion indicando que mayormente se informan por radio; pero
contrastando con la investigacion de Casabona et al. (2019) donde describe que el
46.5% de la poblacion encuestada cuenta con medios de comunicacion como internet,
television, radio y compra periodicos para informarse, y también el 31% cuenta con al
menos tres medios para informase; y mediante ello concluye que la poblacion cuentan
con los medios suficientes para informarse y educarse; y asi poder realizar un adecuado
manejo de residuos solidos, sin embargo, no los utilizan debido al desconocimiento y

desinterés sobre el tema.

5.3. Acerca del nivel procedimental

Una vez obtenido los resultados del diagnostico realizado en el Centro Poblado de
Chupaca, donde la gran mayoria de los encuestados indican no haber participado en
capacitaciones o charlas referente al manejo de residuos solidos municipales o temas
ambientales, comparando con el trabajo de investigacion de Casabona et al. (2019) se
asemeja porque el 74.6% de los encuestados declaran no haber participado en ninguna
actividad ambiental ya sea programas de segregacion, en estudios de caracterizacion o
charlas educativas sobre residuos solidos y en su investigacién el factor sociocultural
resulto ser el que mas influye en el manejo de residuos sélidos ya que 59% encuestados
considera que es responsabilidad de la municipalidad solucionar los problemas de
contaminacion por residuos solidos domiciliarios, y tienen una baja conciencia para
entender entre practicas ambientales buenas y malas con respecto al manejo adecuado

de los residos solidos en su distrito.
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CAPITULO VI. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1.Conclusiones

Como se planted en los objetivos especifico se logré determinar el nivel del dominio cognitivo,

actitudinal y procedimental de los pobladores del centro Poblado Chupaca en una muestra

poblacional con 95% de confianza.

Por lo tanto, se concluye que en el Centro Poblado Chupaca en cuanto al nivel de
conocimientos en mayor porcentaje indica 65,6% con 101 encuestados demostrando un
bajo nivel porque al momento de ser interrogados logran identificar los residuos
mencionando: que los residuos o basura pueden traerte enfermedades y contaminan al
ambiente, sin embargo, todo ello de manera genérica, ya que en su gran mayoria le
atribuyen el nombre de “pucho” a la basura en su idioma natal y cabe recalcar que
algunos de los encuestados como son madres de familia mencionan haber recibido
charlas sobre el manejo de los residuos ya sea mediante los programas sociales (vaso
de leche, programa juntos, etc.) que son beneficiarios o en algunos lugares donde
trabajaron.

Se concluye en cuanto al nivel actitudinal se aprecia el mayor porcentaje indica 74,7%
con 115 encuestados, mostrandose de acuerdo en recibir informacion y participar en
talleres, pero un porcentaje de la poblacion menciona que participaria si recibe algin
tipo de incentivo ya que la poblacién esta mal acostumbrada a hacer algo a cambio de
algin beneficio, y también se manifiestan que debe ser en horarios de tarde o fines de
semana como sabado o domingo donde ellos se encuentres desocupados, ya que al ser
agricultores no se encuentran mucho en sus hogares. De la misma manera mencionan
estdn de acuerdo en compartir informacion con sus familiares, amigos, vecinos y
conocidos sobre el manejo de los residuos sélidos municipales y mejorar sus habitos
aportando al cuidado del medio ambiente.

Y Finalmente en cuanto al nivel procedimental se muestra el mayor porcentaje 83,1%
con 128 encuestados indicando que la poblacion no segrega y no practica las 3R, pero
con menor porcentaje 20,8% con 32 encuestados al momento de hacer sus compras
semanalmente llevan sus bolsas de costal que denominan ‘“gachi-bolsa” asi
disminuyendo el consumo de plasticos de un solo uso. Por otro lado, un porcentaje de

44,8% con 69 encuestados indican que por la falta de tiempo no realizan un manejo
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adecuado de sus residuos solidos. Y otro porcentaje con 42,2% con 65 encuestados

menciona desconocer del tema.

En cuanto al tipo de residuos que se genera en el Centro Poblado Chupaca con mayor porcentaje
fue 70,8% con 109 encuestados donde manifestaron generar residuos no aprovechables como
bolsas, pafiales, residuos sanitarios. Y 38 de los encuestados que representan el 24,7%
manifiestan que mas generan residuos aprovechables como botellas y latas. Mencionan no
generar residuos organicos ya que crian animales y suelen darles todo lo organico a sus
diferentes tipos de animales; por tan motivo se concluye que no seria de gran beneficio
desarrollar programas de valorizacion de residuos solidos como es el compostaje ya estos

residuos organicos son dispuestos en minima cantidad.

En cuanto a la disposicion de sus residuos sélidos: 19 encuestados que representan el 12,3%
manifiestan que lo quema, y la gran mayoria 130 encuestados representando el 84,4%
mencionan entregar al camidn recolector, pero ningun encuestado menciond disponer al rio o
el algun espacio publico; ya que al ser interrogados aquellas personas que viven cerca a los
lugares donde se encuentran cimulos de residuos sélidos mencionan que ellos no lo hacen, por
lo tanto no se responsabilizan de la inadecuada disposicion de los residuos presentes en su
vecindario. También fueron preguntados en referencia a su satisfaccion con el servicio de
recojo que brinda la municipalidad donde el mayor porcentaje con 63,0% con 97 encuestados
manifiestan que es buena, y 18 encuestados con 11,7% mencionan que es mala ya que suele
pasar muy tarde en horario de 8:30 a 9:00 am ya que ellos a esas horas ya se encuentran en sus
trabajos y no pueden dejar sus residuos en la calle porque el perro desordena y ensucia todo,

por lo tanto seria beneficioso cambiar el horario de recojo de los residuos.
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6.2.Recomendaciones

Cabe recalcar que en el momento de hacer investigacion en zonas rurales es
indispensable generar espacios de dialogo de saberes, socializacion, discusion con el
fin de crear lazos de fraternidad y reciprocidad, con el cual lograremos la participacion
mas activa y sin timidez de la poblacion, ya que los participantes se convierten en
multiplicadores de buenas practicas ambientales, las cuales pueden replicar en los
diferentes lugares o &mbitos donde se desarrollen.

Aplicar la propuesta planteada con la finalidad de crear conciencia y crear los habitos
ecologicos en el Centro Poblado Chupaca desarrollando los talleres planificados y
establecidos, y empleando diversas técnicas de ensefianza y recursos didacticos que
promuevan el interés de la poblacion.

Es recomendable trabajar con la entrega de incentivos como escobas, tachos o baldes
para generar interés y participacion mas activa de cada uno de los participantes de la
poblacién del Centro Poblado Chupaca.

Es recomendable trabajar en conjunto la municipalidad distrital de Paucartambo,
autoridades del Centro Poblado Chupaca y la poblacion, realizando un seguimiento
periddico con la finalidad de construir y/o generar el futuro ambiental deseable dentro
del Centro Poblado.

Es conveniente desarrollar el proceso de sensibilizacion vivienda por vivienda, con el
fin de que el gran porcentaje de los participantes estén informados y noten la
importancia del programa de educacion ambiental, resaltando la importancia de respetar
los protocolos de bioseguridad ante la coyuntura que estamos viviendo.

Se recomienda modificar el horario de recojo de los residuos solidos en el Centro
Poblado, porgue los pobladores suelen irse muy temprano a la chacra y no suelen
alcanzar dentro del horario de regojo; se recomienda que la municipalidad asigne un

horario mas accesible para la poblacion ya sea de 7:00 a 8:30 am.
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Figura 29. Disposicion inadecuada de residuos sélidos en el rio cerca al puente sector 2.
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Figura 31. Quema de residuos sélidos en vias publicas.

85



e i
¥
T .
4
bh i

UNIVERSIDAD WACTCMAL JOSE FAUTSTING SANCHES CARRICHN
EROUIET. A PROFESIOMAT DF IMGEWIFRT A AMBIFMTAL

UCACHIN AMBIENTAL PARA EL MANERD DE REHDLMS SOLIDOS MUMNICIPALES EW EL CENTROD

POBLADD CHUPACA, PASCO"

INGTRUMCCIONES:

El prezente cuesbionaro tene fines netaments
acxdémicos y la informacion brindada  sera
procesada de manera anonima.

Le pedimos gue responda con mucha sinceridad en
base a su peroepoion, tenisndo en cuenta que no
hay respuestas buenas ni malas.

V1: Educacion ambiental
M. Dominio cogrviive
i Usted que idioma mas domina?
1. Castellano habla y entiende
2 Castellano solo entiende
3. quechua habla y enbiendes
4. quechua solo entende
5. Casiellano y quechua, habla y entiende

oo

Indicar su genenoc

1. Femenino [ |
2 Masculine [ |

Indica su grado de educacicn

[ ]

[ ]
[ ]
4. Superior [ ]
1. ;Usted Biene conocimientos sobre los residucs

solidos o tambien denominados “basura™? Expligue
brevemente.

1. Sin estudics
2. Primara

3. Secundania

1. Ninguno
Z_ Bajo
3. Regular
4. Alo
5. Muy alto
2. ;Usted Giene conocimientos sobre o impacto

negatreo de los residuos solidos o “basura™ en
salud de las personas? Expligue brevemente.

[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ 1]

1. Nirmguno
2 Bajo
3. Regular
4. Alto
5. Muy alto

oo
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3. ;Usted ti=ne oconocimienios sobre aguellos
residuns  solidos  (basua) gQue no reciben
tratamiento adeouxdo = CAUSAr
contaminacion en los componentes ambientales
agua, suelo, sire y recursos naturales? Explique
brevemente.
1. Minguno
Z. Bajo

3. Regular
4. Adto

B. Muy alto
4. ;Usted Bene conocimientos sobre la segregacion
o clasificacion de los residucs solidos (basura)?
Eaplique brewements.

I

1. Hinguno
Z. Bajo
3. Regular
4. Alto

E. Muy altc

B. ; Usted biene conocimientos sobre las 3 B {reducir,
reusar y reciclar) de los residuos sdlidos (basura)?
Eaplique brewements.

[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
1]

1. Hinguno l:l
2ese [
3 Regular [ |
4. Mo [ ]
E Muyalts ||

B. ; Usted estaria de acuerdo en recibir informacion
sobre &l tratamiento de los residucs sdlidos (bazura)
desde su generacion hasta su disposicion final?

1. Totalments &n dezacuerda

2. En desacuenda

3. Mi acuerdo, ni en desacuerdo
4. D= acusrdo

B. Totalmenke de acusrdo

T. ;Usted estaria de acusrdo participar en talleres
de capacitacion y'o actvidades de impieza?

1. Totalments en desacuerda

Z. En desacusrdo

3. Mi scuerdo, ni en desacuerdo
4. D= acusrdo

B. Totalmente de acuerdo

I

oo



8. ;Usted estaria de acuerdo en cambiar o mejorsr
sus malos habitos para gozar de un ambients
limpic ¥ saludable?

1. Totalmente en desacuendo
2. En desayouerdo

3. Hi aouerdo, ni en desacuerdo
4. De scuerdo

E. Totalmente de acuerdo

8. ;lUsted estana de @mowerdo en  compartr
informacion con su familiz, amigos y vecinos

respecto a las buenas practicas en & mansjo yo

(basura)?

1

1. Tokniments an desacusrdo ]
2. En desacuerdo [ ]
3. Ni acusrdo, ni en desacuerds [
4. De acuerds [ ]
5. Tokalmente de acuerdo [ ]

03 Domvinie procedimenial

40. ;usted con que frecuencia prochica la
segregacion o clasificacion de los residucs solidos
(basura) en su vivienda ?

1. Muy frecuentements
2. Frecuentemente

3. Ocasionalments

4. Raraments

DDDDD

B. Munca

1. ;Usted con qué frecuencia practica las 3R
[reducir, reutilizar y reciclar] en su vivienda?

1. Muy frecuentement=
2. Frecuentemente

3. Ccasionalments

4. Raramente

B. Munca

12. ; Usted con que frecusncia uliliza bolsas de teda
o similares gue son reutiizables y generan menos

basura en sus compras de alimentos de primera
necesidad (frutss, venduras y mercadena)?

1. Muy frecuentements
2. Frecuentemente

3. Ocasionalments

4. Raramente

E. Hunca

DDDDD

0000 &
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13, ;Oueé aspectos oree usted gue |e complican para
que nio realice un tratamisnto o manejo adecuado los
residucs solidos en su vivienda®

1. Falta de Gempo ]
2. Falta de dinera ]
3. Desconoce del tema [ ]
4. Mo be interesa [
¥2: Residucs sdlidos municipales

14. ;O tipo de residuos solidos (basura)
generan mayormentes en su vivienda?

1. Residuos organicos

{restos de alimentos coma: cascaras de
frutas. verduras, casara de huevo,
estiérool de animales, restos de poda y

hojas zecas)

2. Residuos aprovechables
{bobellas, |atas, papsl, cartores, vidnio)

3. Residuos no aprovechalbles

{residuos sanitarios tales como: panales,
pap=| higignico, panos; colillas de cigarmo,
reshos de comida. visceras de animales)

4. Residuos peligrosos
{pilas, medicina vencida, smpaogus
de plaguicidas, lamparas & luminarias)

02 sposicion de ios residivos soliois
16. zUsted a quien enfrega o donde desecha sus
residucs solidos o basura gue gensran en su
vivienda?
1. &l rio o quebrada
2. Bosgues o campo
3. Lo quema

03 Percepoion del manspr de los residvos
SOiicios
16. ; Como califica o servicio de recojo y disposicion
fimal de residuos solidos (basura) gue brinda la
Municipalidad?

1. Muy buena ]
2. Bu=na I:l
3. Regular 1
4. Mala [

Figura 32.

Instrumento de investigacion (cuestionario)

87

;Graciss por o aynda’



Tabla 36

Matriz de validacion mediante juicio de expertos

MATREIFE FARA VALIMACTICESY IEL NS TRIMTE

FN AN AR

ALY PARA EF ALANE NEF IRE RESOT

ST AN MEMHANTE JLIB N DHE EXFERTOES

S SRS OV A S ST B A R PO AT OO A, PSR

o e i

Foc s

Lot

T

FAaria

e TP B TATSA
FIRMA % SEL LI

IS NI

CRITERINNS & EVALLUAR RESLLTADLFS
Lenguags
. . £l il e = o lerencia Toalmer cidin = la sl i o o ol Bl Lo gur
- mE™ 1 a6 - 1 mived e C | . r'rF"'f-
rexlamcciin AT e L prrenende § [P T T —
_ . T_d;n‘" ..E-:n""ci“n e
a2 = = = = = * = *
T1: Fadecaciin armbicsdal Il'lbldl' I|_|J|_1|' Il_lJl*l' L|_|3—|-1|. L|_|3|-1|
T e b o Eewe
I Ealen] cpues alicwrsa rris desrarsa™ N o o o N 25 L v ]
- | Eral i e b Y Y ot b 25 = [ ]
1 b s pruedis de odiicaciin kY L L s kY 25 L =]
plbtod e cxrsas sk koo ressloaes sfdulons o e lbeain
= - . . = = x X = 2 =3 |40
derarnmadkos “ e ayLes Eercecrraemlc
plbtod s cxes merrhes smdwe ol Frpec ol iy e ko
5 | remdlscs miEdion o “baseraT on bl de e perscssasT Feoplagees = = s i o el | L] aS80
|l
plbtod lene oo i sadwe cpueclhes cowebecos sl
o | hemm spas m pmsdien g T R e R o = o = o e " ann
el s i ccrrpmeTics arnlraerilabes i, ek
e T Eogplicpees et
sl lione curmassiroc ko mdme La scumoymecdes o cleselic e de -
B o] 4 0.0
oo resklsaes sflalon (acasre 7T Fopligues oo K X X x K
i~ e e o -
¥ | rmciciar ;e ko roddears solidon | Incasu rF Fooplies s vermess i - x A i ol 4 e
i T Ao T e WA maey
flbsod e e acmcrd oo rociber i’ sl o
2 | st de oo el e s st beos (Tmm e chesle s prrsermecw'm X = = N X 25 E [L-a g
R R )
o | f et e e ecrl parlicipar en Dalleres de coparilac dba _— " ann
_ s e brvidinales: e Errgrceea - - - =
] bl ciarin e somerdas on cnrmivie o e s b s s i R
- r e mn mmibiceic g sahaciebbeT - - - =
bod cerin de ol en comparte o difesa by i rrresciie
yp | = Momeks, s WO e e e Law T [ Lo " x = x " ] 4 e
e =] ammcie i reaiuc su' Bl
o sy T
P el e e e T
[
| e ] sSNn
19| e o riclinrn sl {Eamrn] o m wivicrals x M - % x ? 1
14 | =l oo apad Frrcucnc i prectics be 35 jrodues, restficar % " " x % as 5 ey
e e s Al
5 | oIt e apad Frowucrecm wklice Bodee de el o smmdases cpas " x = x " _— 4 e
wiibrnhibes ¥ gorcran screes bassrs oo s oosspras de
o de pramcos ool Chubce, vedeama v oerceslorin T
Ll moepeeis 1 e cpee e orrespiie e poarw e T pociben
15 | un e marecps e asks ke resshscn sl o s - o b 4 x X - o e ) 4 S
e
T = Prsaduas solidkes
T T e rendecs eneroca s
o | et L de resklaeon sSlulos Thocara i pencras s crrreslie £ s b N N . b oL [~ ([}
_ | sl
TS e ey e o P ey el e
) LR e = T 0 dor s T = LT N oy oy o N ol - [ s]
' s s g a1 wivicala?
T — =
o | e e califaon = servicks de recops 3 dbgmodc dee Meall e resdbscs o w w = o L = ([ ]
" | =Sl {Tecaere] e beisdia b s s ol T
SN 24 Es 248 248 ) FRAVMED MDD TOTAL
a4 =5 4 4 =.4 243 IFE LA %kl T o =d
=4 o] EE =2 [= HE & [t ]
Fdivel de «©rberio s ovaluar
Diaerale [ e o 2o Pellmd I Fewular Hi Eaerme B Facelomde
i daad s Pelnr e de] Ronaric Cradkos Cireea -ﬁ-. P kil Fila clgy (pusd F o sscrn] sriorren
o rmades ol ECEETER O ARHIERTT AL e, & = e Faiaglig S dechos Sairaln
s

b mlialeas

sl sca bl Sl mped b bl

PP TSN PR P Ty -
Las asbmservacfosmrs

88




AMATELL PARA VALIDACTON DEL DG TRLUAMES 10 DE L9V ES IH-ALI0M SEDIAN TE JUILIO DE EXPERIOS
-
EAP DAL TEAN AMBIENTAL FARA B A NN TRE RESSTRNGERS SNV AALVIUE AL BN B CEINT B PO LR LA LA, PSSO

CRITFRIOSE A FVALUAR FEESULTAINYS
Lenpnaje
= T Claridad en ln Coberenca Inducciom &l adermades con el AEide Lo que
I redacoaz incerza TEIpuEIla nivel de predeade o .,a‘i"‘#u n,;.-,n."'ﬂﬂ o ciomes
mformaciam o 1 g
S — v{z]a|afs)afafs]a]s[a]z]s]a]s]a]z|a]a]s][a]2]s]4]s
L SN N SOy T
i oL P i dokmonre s s e X X l l l y- 5 Lo i) izermna
I ISosir s pSecm by by by by by ] 5 (L i} :\m
Trudicsi s e e odlia-wcalin Y Y 3\. "'l. "'l. ] 5 L i) Eimenna

Asiad e condcinmkening webe las renidues atlales & Eabidn v x _— .
4 derwsirsake s “Pssurs™" Explague b A A A~ A~ A~ o l Hinge:

Slslad Do Sonscumening sele =] sSpsain nogaing de leg & fin de e mmnor chistabad e B pregusis, puads

oo ablalon o s on b s S Las persomT Faplagoe X X X X X 1z 4E L] tainhics wilizare o] DS "decio™ oo coipescsis

by amacile sl idrovemes “sguato”

sial lene conacumoing sl acpellos sesalund sfilalos (Tocaers|

sl puale ey coniesn iseiim o1 . Lin renbacivn e Civimddiersn whn comncier il cnlne

o vicabiles g, sudds v aireT Expligus X X A A A = 44 &80 g e N

bnsy sl

Allsiad e conscindeniog sobie 1 scgrabaciin & desilizecisn de % % 5 5 5 2 5 L1 —

hivd realoes wddickind (heicinnsa )7 Eaplicpes brevciicnie

o feteiad e concunam sl e 3 it rescs v sl - : — .,
= e bk resadurn sdbdes (o7 Expliues beecineie X LY X X X = L ] Finggaana

1 | bomoms aomesaal

Alsied estaris Je souends en redbin infiersside sl d A fin de e s Chicfebid en b preiush, poade
& |ecntardenin de ks ik wSlidos (b ) desde su grienciin by by by X by 14 4k 6.0 Lrnbien uidisoe | Ennmmns "chesiéa” o
Reiti s disgesicids fied T songplenienln ol Iy "Ss oo fnal”
18 Alsiad cetirka .'l.--l'_1.:||l_|.-|:v||'||-||n.:l:|| palleress e i prsciacatn vl % % X X X - 5 —_— —

actrvidkales de lingrisea?
Tiulad cdtarks S soenbs oo o oejoor s bibeies e

. [ = ] L] 3]
o e de un senbvicnle limgae v ssdudadde? X X X X X = - 1 Mg

Allsind cataria e souends on comgpsrtin o difusdic inforesasiin oom

12 5 5 L] I g
Bl b, eSwge 3 S s i Lo buciss. pebasse on el " " i~ i~ i~ =
Suiiejo v Efbansciln ssledride de e romban sddales (oo T

T ; 7

Tsied com qut Eoosencis peactica b sepespacide o clasifosson de .

5 |= = % ] WD [+

} vk ol aeldickod (bsctanra) o s viveeaiaT X X A A A o ) i LR
Ustod oo et Frodaririn proacticn o 3R (nadacir reifdlie v

C . —— X X X X X bE 5 15a1 0 Fingan
Usitod oo et Frodarnris uidiss b de s o dmbine gue s

15|~ 1 X X X X X e ] 5 ([ 4] Mg

reudilicalien v prrmesan neaes by en s cosgee e dimenios
e prasen soocaahed (Frdss wenborss « sacecaderta)?

L preguuta v divigade & o persomsi, pod b guos e

A mnpedon Sreen el que e il pard que e saslen un werhs “omeer™ delet enlar on asgulir 3 o Slm bade, La

& 1 " 20
s ratirserdn o s alovcid bes recadurn sbBdos o vivienda T A A i~ i~ i~ - * o Frase Corecis weria "pes o m el on ver de S
e i el
T T —
i iar av eadear generasiar
- Al b de ol efludios (hcsunna) penetion nErOIMIETES 1 U % % % % % ] % T 0]
wivierda T
&t R O N | e X X X X X 15 5 (L] Pl
13 | JuE pERCTn £ su viviciaka?
11 I arORpToT e ST (W S0 FESRTR SOUT o
19 LEhnG cililics ol sy i O oo 7 dnpeeicits sl O readiem % % %\ %\ %\ 1% % T 174] El e Musicipted Sehe ssicsan == nuavivala
adilidhinn (il que bl b saodcipaldead?
SUAIA 03 03 54 53 EE FROMEDD TOTAL
PROAIFDIO 25 25 =4 =5 500 DE LA VALIDACION aE5
PORCENTATE a7 e el BES i) 1000 { ]
Ml die crierie & evaliar -
Thrske 11 Muy mals T hlslla A Regpular 4 Borns £ Eacrlemie
N il e e EELENE FRISCILA FLORES LEOM 5 Roarerbic e
arada de= MNGETERD ANEIENTAL
CIF: 1&1 54 . W alides
i s ZELER MEEC] ECHR S0 TRl Juplicalisle S agpliaa bile Agilicale sicsdicmdo ks oleery sciencs
Fritia: IEDErrL 2 FIRMA ¥ SELLD (XD L} ! '




AATEIZ PAFRA VALIDACTHIN DEFL INSTREUAMENTO DE INVESTHACTON MFIAANTE JUICTO DFE EXPFERTOS

PN AATHTE N T AL, PARA EL SANFAF P RESPTRNS SO0 ST ALY

L e e e e [

AL R

I £ £ FEs UL LA
Tengnage
_ TTERS Claridad en la Coheremcin Inocciom a La sdecnade com &1 A fide o e
- redaccisn imteTRA respoesin mxvel de presemde ; gl :
. - e B e ervaciomes
infzemnsician ] q_l_-..-.ﬂ"‘"-HF -
5 ey 5 ey 5 3 5 3 5
S — AHERERBEREREE EREE e EERE
CA. Ol e oo phes
N sl s idkioren wxite dowrdrna? 5 . X X o 25 ] TRLE
- [l conr e pbrmes b X X X b AL 5 TiHLE
Indica wu ek de classasén W X o o " rL- 5 1L
1 hited o cessonmenion stes ko roosbico sibhdim o anbsts
& S 5 Wl
T Eaplijue lrovescsic ~ -~ * * ~ o 1ML
Al sl Hiarse oo syl sobwe o] srrpecio megmasae: de ks
rewabires wt bdin o “luraee™ o la sl de B prerssses™ Fapltgoe Y i b b . pL S 1L
Ercvenmile
AlRded oe o ssnmailon sobac sgqudiis readucs i bloo (lscass
:.'u:lr'::l.'"\-: ::uu-unlal.tl-m.l.-..'-l"h.:.l:-u.n-\.h:-- larmirein “ % x x « as o 1ML
o camTpemesics snlvicsislos ages, mechs ¥ wesT Fopligee
Ercvenmic
ATt liaes ossssrrenlon sobwe la scgropeciin o clesilcecin de % X -... -... W 5 - 1080
o roadhien sl hlom (s e 3T Fsphiaper brevomenie . : : -
[ B ] T RSITEI At BIRTL TR & o El}\.‘l:_::-l.l.ul_' == o _
[ s recachics s ke (v 5T Exphogus brooamsmic x X - - X = 10
- il Dl L8 o2
nformmears b
2 |ralessionls de kon el s8idis (Besera] deale o gerseraciin W x b o b o " 25 ] [LE TR
hasia s degroeiontee el
- L el =-r.:'-.i-|-:.d..'|.|.=.'-l|li.'ll.'r'u o Lal ke e et bwms'er: s W % x x « ar _ —
sl iledo 2o brrgsicia
1 Foited] onliverton b s sy o cambviar © sacporer sas bellvikos par -
& - - i
! govar e un ambooic lingses 3 sl ulabicT X x x x X - TMLE
13 ATl el e s sy o cvmrprartic o dBSemabe nformeacdtn on o % x x w - - T
T | S, amige v vecises rogeedo & Lis: oo proictioe o= d . : : o
mamrys pis belerrs ol smlomumke el readhes wblalos (Teoaera)
— - Lir eoamimio precadimerngl — -
13 | ¢ e oo ek Frecsrrsss practicos ls T o el meEsi vn ol x x x® x® x ag . JOMLE
ke s’y bidies {Tscorre i o i wi vicasds
14 =l ey (peet Erevswyssm practies lis IR (redbesre, reutloees o % x x w o o e
1z |2 il oo et Frosareos o I:.‘j Lo B R P S R R TR T “ % x x « as o 1ML
rostilicables v gencren o basure e s cosspras de slirerios
e primeos moocade] (Froles, sordums ¥ oeroskaiat
1 | i soaproiiinn croem wealiee] qae le cormplices: purs. gue oo pooken N X X X b 2L 5 T L
ralasmonlo O e locendk b readhics: salhad i o= i wivicrsla?
- r [T —
Lil Tioca sy
- |_\__-\..-u-: o b res s sSalon || B [ @ eneTen e porneehe oo % o W W % % & Bl p
w1 i cmaka
— TIT (arcaiciin o boa rasse e rodidos
dlsdad & queen enbope & Soeele desocbs: men readhics sl o % b W W % % & B i
il ue prmeTiE en U wivicslaT
¥ ] o
1% X x b b X A0 = Falug
STALA ] 99 a2 ] o3 FROMEDMHD TOTAL
PROLIETIG 3B L} IE IE 3E FE Lb Vo L EThb T K
PORCENTATE GE.B ! W OEE BEE )
Niwl de crilorie s evaluar
Dl 171 Muy mals 2 Belale 1 Regular 41 Eurcoas £} Everlenic
L s ks e Chsrena Dell Filer FALCO ORTLE Hosmmdsadimes
Comrosdiy el CGEITERLA AMETENT A
CIP- 1303 il [T -
ol A plicable pbr ndendes
Al il SEInESIIE ] 1T A plicabic e aplicuklc las shscrvmciones
I LTI R T
- [ 1] —x -
Wushan ANEENELE FIRMA ¥ SELLD : ! Y




RIATRIE PARA VALIMACTON DEL INSTRLUAENTO DE INVESTIGACTON MEFDIANTE JUICED DE EXFERTOS

LR AN AN AATHIENT AL PARA BT MANENY DF BRI DOS SO0 PTOS RTINNCIPATES EON BT CENTREF PRI AT ORGP, PAS00

CREITFEIDS A FVALIUAR EFSTLTATMIS
Lenpnsje
= g Claridad en la Coberencia Induccion a ks sdecmade con el Afde lo gme
I ITEN . . n . &
Tedaccbam incerss rEspuEsia ) u.m{d: presemde s J,;l;a.“ =p;-:l-"" ik PR—
informaciam e o adt®
— pfa]sfafs]a]efa]a]sa|z]a|s]s]a|z]a]a]s]a]z2]s3]4]s
Ly, Lhompm s oo g g
oLt g indmisrns rrsle v reaT X E x5 X E F= -] 1
3 Endiair s jpSacm 5 5 o 5 5 r ] | L]
- Trmdicsi s grrsals e ocha=w=tin X Y i X Y F : 5 10
Lsiad e osnecindening solve ko retilues ahlales & Habidn - .
N e rodkes “asars™ T Explajus brooamesis A * X & x - 4 "
LT e consimdenans sole =] fsparin nogatve: de s
reimloey sbdulon o e o b el & las persoesenT Faplagos = X L X ~ =] 2.4 =_ao
breramcnlc
LTnd L S irrdering solwe acpesllon seimlonrs ahdulen (P
o e o ik Erabirmscrln saslosisals poale (n Serilai foe 0 = -
hicsbiles sgnes, suds v aireT Fxplioes x x X X x - 4 A
LT e _A.-II-\.l.IIIJI:IIlI'a:-I:II.'LI ssprescaain S clasifeaciin de % x % % w ¥z a4 o~
sl el owiets elliakind et b7 Fogplidpes: Brevciicnle
= ol e coneuanamns woloe s 3R immfiess rosoe v mmsacia) o
T e ok el sdddes (oo )T Explicgoe Baseciiemile A b N x A - 4.4 .0
Lt L T i
Lsiad etk & Soeends en roabin infirseii ke o
2 |esstarsder de low ssuicharns s8lides (heaeen )y desdie sn prnesaciin w b W b h Y ] 4.5 o300
Dot =u dispesdciim M T
iiad extirks & Soerde raficpes o Dl S cipraciacaiin ¥ i
ol ] o 2 0
} st idabcn de lingricca® i - . - " - - w
|40l estark. de soverde: oo canibiar s aejosar ses kibines pas )
1 e e sendvierde v 5 dsdosdal =T A x A ~ - i 4 .
13 |41 silnd catarka & aoends o cospesrts o difusdSr indforssamtn oo x x % x x 33 45 P
sy Eameilin, sesmgpe 3 wosinee respaecis B el Bassrss pesotaied e el
Srairgn 0 Ebaimenln slesoidks de e reimhen alwles (o 1T
5 |47 s et Eemcaerais peraclicn b sogemaoiion o claiifoasidon S 3 .
13 vk ool Sl iackied (heiciesi o0 viveeaisT X x X X X 2 4 w
FLiE TPt o Erocucris peactica ke 3R (ealuir, reasilieas v - " 5
W rocac-ha p on A vy T ~ ~ ~ ~ ~ - = w
15 LT el et Erocaciais i bk de :lh.ll'illll-l.r"l:l o vam w % w % “ o 45 a3
rendilicabide: v prreesan ey s en e poegee Je sdimermos
e praseeri Snccibel (Bl eenbarss « Sacrsaliersa |’
16 | Thed apeation crochn wilad g b conmpless pars g s sachan wn o X o x 5 % 4.5 el ]
satarrscrln o s alasoids ks relure w5 Edos cm . viviesda T
T L Rrowduie selslie
EAT. 1 FEnr O MR L e L
- Lt g e rmialonel silachee (haesa | freesan nEOIETEe £ U % % % % % % 4.5 Pl ]
] -
13 1 A X X X X 3 4.5 w0
Brdmnrsh ua pemcrin en su vivicidka?
L rroregior e e g e ey ey o
19 Loneme calofees of s S reoogn v despescites Beal S resadces % % % % % T 45 Fel]
s’ Dt (oiesnsrs) o Brrinela by saerdcipral il
SLALA W3 = B ] il ] PEOSIERD TOTAL
FEOMEDI 50 42 5.0 ] 4 T4 DE La %Al iDsC o a2
o) S g (] [ TG ] RN 3]
Mive de erileris a ovalmar
Divnmfic B Pollary ke L BT S Repular & Bagamas =i Evockenis
& wlsdoa e pors Wemimler Yol &bk Wilkafeedc B} II Aeasrmenkecins. Wiopors ralaaadas S pasmeale
A ol sl MAFSTRCO BN ECODLCRGLA W GESTIOM ARMBEIET.AL 1"‘*-\.' .'I a
—— et "
CEP: FEETTT] [ i ":ub-*"'li . Validhes
| -\.:l'-" ApliEablr st ndsemada
ot asie rpncilmna o ya g looin e B Aplicalkble Svay mopl i el las sshier re wcicnes
= AR T W -
Frohia: 11D e FIBCRIA ¥ S ELLLY [ X} . a h !




MATEL PARA % ALITRACH WY IFEL INSTRUMESTCF IFE INVESTIACTORNS SMEDLANTE JUVH I DE EXFERTOHS

ETHAC AU ANEFFENVTAL PARd EL SN FE R D RFSNNCES AL Y AR TPAL R W BT CENTRCE POREE A DR R APA A, P

CHRITERMIS A EVALIIAK RESLIL T A DS
| =TT
e TEN L laridad e la Conheremicia Dl el @ L el aile saa ol Sl B oy
: o el i i Al res e Ca mived e e e e rn...!l.l‘" mr_p.‘l.‘ Pl 5
infsrmacidea = Eo -.Er|'|=
2 5 2 = - | 5 2 = - | 5
Vi Wi setimas [Tl =[ =] =] s[=]=Te[=[oT=]s]«]=s]=]=T+]
Ll Uil ST e
o 1 Pt g e s dorm o Y X x X x =5 L L]
r| I yu s - N X x X x rL] £ i
] o . geraacks e eduscsscon by x x i "i; r—1 L1 i il
Limizd o conocmmemion = be e redoms shbdon - iembes
s | A - - LY X b X b =5 ] 1
drmcrmnadon ~ beare T Explhioue troromomic
2 et e cormrsmre rloe: sobre o Top acio nogstte de s L =
. N N omnhiErables, on owxis
e o wbdos o~ beoere™ o i ko de e poecres T Faopigee Y X x Y X & 4 E =1
camc: posiria s mores
e eTTic
e alccisa B aabed
Liwied o oo rreriom b soussiles nescdh e o b SN SR T
bascre ) SLes e e brebee eric ad cooedo poosis casm ) % x % % :"; = i 0 arzheriscs | Agum, =wr,
SErEiErE e kon e s cormrprnesice pmbrmisics syl FLcss FOaEs LT & FOC LIS
o iy 1 Breverraermis rexfiree bes
= I nizd e conocrmenins sobe b sogropece'n o cioeficece'n de w % x % x ay - o1
k= remsthace sdsdees: | basara 1 e g ue breserreie
e, bncns comoc o ao bre e 1w inedocyr, o 7 e e |
L] = X x X x =3 £ al

A i el uce soados | bamura ) Expagor reversenie

Do s acosasea ]

limizd cviamia de srcads -on recbr olormesecen ol d
s aories de o resdsass s beios | beones | deoatic . e e KT by x = x = rL | - L
i w. dirposrwin el

limizd coiaria o

reodhs P = labor A coepac deowrs s
sl sdos de lEmrpeow™

Lwicd cxiaria oo T cETh e EoErar ree habvios pars . S el yun Embeics o
i N X x N b % 8 L
e A un am brric Enpeas v eaacka Bt

Limi=d eviwria de peeervde: on com perfer = d Eorwd e eelermees == .

m Iermclm, preapees F eecmes rerpacic 8 B busras prscias
mAanrEs F oo b s ad peoesin de os ressdune sodelkos (a5

T L T D P s e e LT

Ieied oo g Froosmc s prectes i sogrogece'n o desficscen de

bon remhuce stledoe | baroe o o vevean g

Limi=d oore oo Fromiemem praches b S Cesdyesr, rerbleenr p
re=r b | on v

Liied oo et rocucmcm wlikes bo bas de b o s sl o 1o o
reohinsb o v rmemn momos bEsrs oo Sormpres e abrsonios
dr prenem neceealad | niss, verdores v oo

s s exrorics oreen usicd s B oosrpacen pars o s rectaan an by x x b X i5 /] [e=h |
i s o EEnsa Ederusdo ke ool uos = o s on s s

T = Frieduas §obdes

A e T T T T

I'| Lhss e g e s idion e | pereTen ey o amais on s o i x i x =5 L] [
o ™

T (ispncnim e el et Sesd e

Limi=d &= cpreen ebegs o terecks dewrrts mre reweh e s bl = N x x x x =l = i il

BRI o LS ERSTED BT PR CETeTEla S
T =

1=

] o X X X X =5 L] i
o s brmde s menaaeebetied
SETNLS ta E2 feat] S0 PR S TR L
FRLNE D 4.7 2.7 4.7 4. 74 DE L Vo L TEaC W s g
PO ENTAJE 2.7 3T 587 Gl T [ ]

Mirrel dae criimria = cwaliaar

Ly rche 10 Sl mmom b Zj Sula =1 Eogmlar 41 Hacma = Eacaicmin
ol e do par: Cinbrarel Fresciscs Bl R THEL. S0 O T BC) = oo cndecernes

derade o THCHEHTERC: AR Al

I L] & mlli cher

Aplicabix mire-dice-de

daptacia: — A pacabie SER T S km chservacissas

Fachin: LA s [ I S | i i I

FIHSA ¥ S LD




Tabla 37
Matriz de consistencia

- VARIABLES E -
PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS INDICADORES METODOLOGIA
HIPOTESIS GENERAL: La investigacion es de tipo aplicativa ya que se
PROBLEMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: HO=La propuesta de un programa de medira el nivel de conocimientos tedricos Yy

educacion ambiental no influye en el
manejo de los residuos sélidos

V1: Educacién

¢De qué manera la propuesta de un | Proponer un  programa de | Municipales en el Centro Poblado | L0
programa de educacion ambiental | educacién ambiental que permita | ChuPaca
permite el manejo adecuado de los | el manejo de los residuos solidos Ha:La.,prOpue.s ta d? un programa O.le
residuos solidos municipales en el | municipales en el Centro Poblado Zzul(;ic:z:iZgzlzgi?éngrl:ﬁii? Z:ergaer:]ejec:
Centro Poblado Chupaca? Chupaca. Centro Poblado Chupaca. P
OBJETIVOS ESPECIFICOS: HIPOTESIS ESPECIFICOS:

; O La determinacion del nivel

PROBLEMAS ESPECIFICOS: cognitivo permite la elaboracion de la
Determinar el nivel del | propuesta del programa de educacion
- ¢Cual es el nivel del | dominio cognitivo con respecto al | ambiental para el manejo adecuado de
dominio cognitivo sobre el manejo | manejo de  residuos  s6lidos | Jos residuos sélidos municipales del
de los residuos solidos Municipales | municipales de los pobladores del | Centro Poblado Chupaca.
de los pobladores del Centro | Centro Poblado Chupaca. ] La determinacion del nivel
Poblado Chupaca? N Establecer el nivel del | actitudinal permite la elaboracion de
¢Cual es el nivel del | dominio actitudinal conrespectoal | |a propuesta del programa de v

dominio actitudinal sobre el manejo | manejo de residuos  s6lidos | educacién ambiental para el manejo Residuos
de los residuos sélidos Municipales | municipales de los pobladores del | agdecuado de los residuos sélidos solidos
de los pobladores del Centro | Centro Poblado Chupaca. municipales del Centro Poblado | Municipales
Poblado Chupaca? O Determinar el nivel del | chupaca.

¢Cual es el nivel dominio
procedimental sobre el manejo de
los residuos sélidos Municipales de
los pobladores del Centro Poblado
Chupaca?

dominio  procedimental  con
respecto al manejo de residuos
solidos  municipales de los
pobladores del Centro Poblado
Chupaca.

La determinacion del nivel
procedimental permite la elaboracion
de la propuesta del programa de
educacion ambiental para el manejo
adecuado de los residuos soélidos
municipales del Centro Poblado
Chupaca.

practicos mediante el cuestionario acerca del
manejo de los residuos solidos en el Centro
Poblado Chupaca para proponer un Programa
de Educacion Ambiental.

El nivel del estudio es descriptivo-explicativo
porque explicara las caracteristicas, cualidades
y rasgos esenciales de hechos reales.

Disefio no experimental y transversal debido a
que se realizard en un tiempo y espacio
determinado.

De enfoque mixto; cuantitativo debido a que al
ser medidos los resultados se expresaran
mediante datos estadisticos y numéricamente;
y cualitativo dado ya que se tendra registros
mediante el cuaderno de campo, entrevistas y
diagndsticos de fuentes primarios. Se empled
la prueba de Kendall mediante el spss con la
finalidad de determinar el grado de
significancia entre las variables.

Poblacion y muestra:
Tipo de muestreo probabilistico
Poblacion total de 515 y el tamafio de la
muestra de 154 personas aplicando férmula de
Kish.
Técnicas:
- Observacion
- Entrevistas
- Encuestas
Instrumentos:

- Cuestionarios

Técnicas de procesamiento:
Programas Microsoft como exel,
PowerPoint point y SSPS

Word,
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Figura 34. Registro fotogréafico de las encuestas realizadas — Plaza de armas Chupaca.

94




Figura 35. Registro fotogréafico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado
Chupaca Zona 1 — Jr. Pachitea

Figura 36. Registro fotografico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado Chupaca Zona 1 — Av. Huachon
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Figura 37. Registro fotografico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado Chupaca Zona 1 — Jr. Junin

Figura 38. Registro fotografico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado Chupaca Zona 1 — Av. Pasco




Figura 40. Registro fotogréafico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado Chupaca Zona 2 — Av. Peru
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Figura 41. Registro fotogréafico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado Chupaca Zona 2 — Av. Independencia

Figura 42. Registro fotogréafico de las encuestas realizadas en el Centro Poblado

Chupaca Zona 2 — Av. Mariategui.
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