UNIVERSIDAD NACIONAL
JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION

P

UCENCIADD EN ASICA

FACULTAD DE INGENIERIA CIVIL
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA CIVIL

TITULO

“EVALUACION DEL ESTADO ACTUAL DEL PAVIMENTO FLEXIBLE
MEDIANTE LAS METODOLOGIAS PCI Y VIZIR DE LA AV. AUGUSTO B.
LEGUIA, CHICLAYO”

TESIS
PARA OPTAR EL TITULO PROFESIONAL DE INGENIERO CIVIL

PRESENTADO POR:

Bach. BANCES CHANDUVI LORENA KAROLINA
Bach. BLANCO SANCHEZ JHORDANN PIERRE FELYPE

ASESOR:
MG. MONTALBAN CHINININ CESAR AGUSTO

HUACHO - 2021

UCENCIADO EN FISICA



Presentada a la Facultad de Ingenieria Civil de la Universidad Nacional José Faustino
Sanchez Carrion para optar el Titulo Profesional de: INGENIERO CIVIL

MIEMBROS DE JURADO Y ASESOR:

- Hfnghdez Moiin aSg:‘nddAhsﬂn
ENCIADO EX MATEMATICAS
nc nlcuencms Reg. COMAP

Lic. HERNANDEZ MOLINA SEGUNDO ABSALON
Presidente del jurado

Tl

3( ‘Mti dmm:m
DOGIN "L &N MalEMATICAS

Dr. ALBITRES INFANTES JHONNY JAVIER
Secretario de jurado

Mg. BAZAN BAUTISTA RONNEL EDGAR
Vocal

P
{ //1 //1//

PR oo ey O ]

wmwmwm

UCERCIADD £N FISICA

Mg. MONTALBAN CHINININ CESAR AGUSTO
Asesor de tesis



DEDICATORIA

A mi madre y a toda mi familia en
general por toda su paciencia, amor y
su apoyo absoluto.

Jhordann Blanco Sanchez

DEDICATORIA

A mi querido padre: Marin Bances
Pérez, quien siempre estuvo
motivandome, ya que él es mi ejemplo
para seguir logrando todas mis metas.

A mi familia, y a todos que de unay otra
manera me brindaron el apoyo vy
motivacion para cumplir uno de mis
mayores anhelos.

Lorena Bances Chanduvi



AGRADECIMIENTO

A nuestro Sefior, que nos permitié culminar satisfactoriamente la carrera.
A nuestra familia por su comprension y apoyo durante esta etapa.

A los asesores por los consejos, paciencia y ayuda brindada.



CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

11

1.2

1.3

14
141
1.4.2
1.4.3
1.5
1.6

INDICE DE CONTENIDO

Descripcion de la realidad problematica
Formulacion del problema
1.2.1 Problema general

1.2.2 Problemas especificos
Objetivos de la investigacion
1.3.1 Objetivo general

1.3.2 Objetivos especificos
Justificacion de la investigacion
Justificacion tedrica.
Justificacion préctica.
Justificacion metodoldgica
Delimitaciones del estudio

Viabilidad del estudio

CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1

2.2
2.3
24
2.5

Antecedentes de la investigacion
2.1.1 Investigaciones internacionales

2.1.2 Investigaciones nacionales

Bases Tedricas

Bases filosoficas

Definicion de términos basicos
Operacionalizacién de las variables

CAPITULO I1l: METODOLOGIA

3.1

3.2

Disefio Metodologico
Poblacion y muestra
3.2.1 Poblacion

3.2.2 Muestra

28
29
30

31
31

31
31
32



3.3 Técnicas de recoleccién de datos 33

3.4  Técnicas para el procedimiento de la informacion 37
CAPITULO IV: RESULTADOS 38
CAPITULO V: DISCUSION 58
CAPITULO VI: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES 60
CAPITULO VII: REFERENCIAS 62
ANEXOS 65

PANEL FOTOGRAFICO 136



Tabla 1.
Tabla 2.
Tabla 3.
Tabla 4.
Tabla 5.
Tabla 6.
Tabla 7.
Tabla 8.
Tabla 9.

Tabla 10.
Tabla 11.
Tabla 12.
Tabla 13.
Tabla 14.
Tabla 15.
Tabla 16.
Tabla 17.
Tabla 18.
Tabla 19.
Tabla 20.
Tabla 21.
Tabla 22.
Tabla 23.
Tabla 24.

INDICE DE TABLAS

Categorias de calificacion PCI

Tipo de fallas segun método PCI

Niveles de severidad de las fallas — PCI

Nivele de gravedad de los deterioros del tipo A - VIZIR

Niveles de gravedad de los deterioros del tipo B — VIZIR
Deterioros Tipo A

Deterioros Tipo B

Clasificacion de la condicion de superficie del pavimento
Formato para evaluar pavimento flexible - VIZIR

Formato para evaluar pavimento flexible — PCI

Resumen PCI (muestra de 32m) calzada derecha

Proporcion de categorias mediante el PCI - calzada derecha
Resumen PCI (muestra de 32m) calzada Izquierda

Proporcion de categorias mediante el PCI — calzada izquierda
Resumen de la calzada Derecha - Izquierda Del Método PCI
Proporcidn de categorias del pavimento flexible Augusto B. Leguia
Resumen VZIR (muestra de 32m) calzada derecha

Proporcion de categorias mediante VIZIR - calzada derecha
Resumen VZIR (muestra de 32m) calzada izquierda
Proporcion de categorias mediante VIZIR - calzada izquierda
Resumen de la calzada Derecha - I1zquierda Del Método VIZIR
Proporcion de categorias del Pavimento flexible Augusto B. Leguia
Resumen comparativo por métodos PCl y VIZIR

Resumen comparativo de valores equivalentes

Tabla 25. Matriz de consistencia

Tabla 26. Curvas de valores deducidos para cada tipo de falla segun PCI
Tabla 27. Curvas de Valores Deducidos Corregidos (CDV) - PCI
CALZADA DERECHA

Tabla 28. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M1 — PCI

Tabla 29
Tabla 30
Tabla 31
Tabla 32
Tabla 33

. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M2 — PCI
. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M3 — PCI
. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M4 — PCI
. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M5 — PCI
. Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M6 — PCI

18
19
21
23
24
25
25
27
34
35
40
41
42
43
44
45
47
48
49
50
51
52
54
55
65
66
75
76
76
77
78
79
80
81



Tabla 34.
Tabla 35.
Tabla 36.
Tabla 37.
Tabla 38.
Tabla 39.
Tabla 40.
Tabla 41.
Tabla 42.

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M7 — PCI
Evaluacidn del pavimento flexible, calzada derecha M8 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M9 — PCI
Evaluaciéon del pavimento flexible, calzada derecha M10 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M11 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M12 — PCI
Evaluaciéon del pavimento flexible, calzada derecha M13 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M14 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M15 — PCI

CALZADA IZQUIERDA

Tabla 43.
Tabla 44.
Tabla 45.
Tabla 46.
Tabla 47.
Tabla 48.
Tabla 49.
Tabla 50.
Tabla 51.
Tabla 52.
Tabla 53.
Tabla 54.
Tabla 55.
Tabla 56.
Tabla 57.
Tabla 58.
Tabla 59.
Tabla 60.
Tabla 61.
Tabla 62.
Tabla 63.
Tabla 64.
Tabla 65.
Tabla 66.
Tabla 67.
Tabla 68.
Tabla 69.

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M1 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M2 — PCI
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M3 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M4 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M5 — PCI
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M6 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M7 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M8 — PCI
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M9 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M10 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M11 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M12 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M13 — PCI
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M14 — PCI
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M15 — PCI
Evaluacién del pavimento flexible, calzada derecha M1 - VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M2 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M3 - VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M4 - VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M5 - VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M6 — VIZIR
Evaluacién del pavimento flexible, calzada derecha M7 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M8 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M9 - VIZIR
Evaluacién del pavimento flexible, calzada derecha M10 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M11 - VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada derecha M12 — VIZIR

82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117



Tabla 70.
Tabla 71.
Tabla 72.
Tabla 73.
Tabla 74.
Tabla 75.
Tabla 76.
Tabla 77.
Tabla 78.
Tabla 79.
Tabla 80.
Tabla 81.
Tabla 82.
Tabla 83.
Tabla 84.
Tabla 85.
Tabla 86.
Tabla 87.

Evaluacidon del pavimento flexible, calzada derecha M13 — VIZIR
Evaluacidn del pavimento flexible, calzada derecha M14 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M15 - VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M1 - VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M2 — VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M3 - VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M4 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M5 — VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M6 — VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M7 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M8 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M9 — VIZIR
Evaluacidn del pavimento flexible, calzada izquierda M10 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M11 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M12 — VIZIR
Evaluacidon del pavimento flexible, calzada izquierda M13 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M14 — VIZIR
Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M15 - VIZIR

118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135



Figura 1.
Figura 2.
Figura 3.
Figura 4.
Figura 5.
Figura 6.
Figura 7.
Figura 8.
Figura 9.

Figura 10.
Figura 11.
Figura 12.
Figura 13.
Figura 14.
Figura 15.
Figura 16.
Figura 17.
Figura 18.
Figura 19.
Figura 20.
Figura 21.
Figura 22.
Figura 23.
Figura 24.
Figura 25.
Figura 26.

INDICE DE FIGURAS

Severidad de Piel de cocodrilo.

Severidad de exudacion.

Severidad de Fisuras en bloque

Severidad de abultamiento y hundimiento.

Severidad de corrugacion.

Severidad de depresion.

Severidad de Fisura de borde.

Severidad de desnivel carril-berma.

Severidad de fisuras longitudinales y transversales.
Severidad de parches.
Severidad de Agregado pulido
Severidad de Huecos.
Severidad de ahuellamiento
Severidad de desplazamiento
Severidad de grietas parabolicas
Severidad de hinchamiento
Severidad de desprendimiento de agregados
Determinacion del indice de deterioro superficial
Ubicacion (Augusto B. Leguia)
Diagrama de barras de la condicion de la calzada derecha - PCI
Diagrama de barras de la condicion de la calzada Izquierda - PCI
Diagrama de barras del estado del pavimento flexible - PCI
Diagrama de barras de la condicion de la calzada derecha - VIZIR
Diagrama de barras de la condicion de la calzada izquierda - VIZIR
Diagrama de barras de la condicion del pavimento flexible - VIZIR
Resultados gréaficos de lineas de ambas metodologias



RESUMEN

El presente estudio titulado “EVALUACION DEL ESTADO ACTUAL DEL
PAVIMENTO FLEXIBLE MEDIANTE LAS METODOLOGIAS PCI Y VIZIR DE LA
AV. AUGUSTO B. LEGUIA, CHICLAYO?” cuyo principal problema es el deterioro de gran
parte de la Avenida Augusto B. Leguia del distrito de José Leonardo Ortiz, Provincia de
Chiclayo, Departamento de Lambayeque. Cuya finalidad es conocer el estado actual del
pavimento flexible en la Avenida Augusto B. Leguia, empleando los procedimientos PCI y
VIZIR.

Las inspecciones viales se realizaron utilizando un catalogo de fallas y formatos
correspondientes utilizados por ambos métodos.

Para el célculo del PCI se evalud 31 muestras las cuales arrojaron los siguientes resultados: Un
valor promedio de 52, la cual comparandola con la calificacién del método PCI nos indica que
su grado de deterioro es REGULAR.

Para el calculo de VIZIR se tomaron muestras iguales al PCI, lo cual nos dio como resultado:
Un valor promedio de 1.66, comparandola con la calificacion del método VIZIR nos indica
que su evaluacion es BUENA.

Finalmente comparando ambos métodos, nos indica que mediante el método PCI obtenemos

un pavimento REGULAR, mientras el método VIZIR nos indica que su evaluacion es BUENA.

Palabras claves: PCI, VIZIR, inspecciones viales, valor promedio, catadlogo de fallas, grado

de deterioro.



ABSTRACT

The present study entitled “EVALUATION OF THE CURRENT STATE OF THE FLEXIBLE
PAVEMENT THROUGH THE METHODOLOGIES PCI AND VIZIR DE AV. AUGUSTO
B. LEGUIA, CHICLAYO” whose main problem is the deterioration of a large part of Avenida
Augusto B. Leguia in the district of José Leonardo Ortiz, Province of Chiclayo, Department of
Lambayeque. The purpose of which is to know the current state of the flexible pavement on
Avenida Augusto B. Leguia, using the PCI and VIZIR procedures.

The road inspections were carried out using a catalog of failures and corresponding formats
used by both methods.

For the calculation of the PCI, 31 samples were evaluated which yielded the following results:
An average value of 52, which comparing it with the qualification of the PCI method indicates
that their degree of deterioration is REGULAR.

For the VIZIR calculation, samples equal to the PCI were taken, which gave us as a result: An
average value of 1.66, comparing it with the qualification of the VIZIR method indicates that
its evaluation is GOOD.

Finally comparing both methods, it indicates that by means of the PCI method we obtain a
REGULAR pavement, while the VIZIR method indicates that its evaluation is GOOD.

Keywords: PCI, VIZIR, road inspections, average value, fault catalog, degree of
deterioration



INTRODUCCION

Actualmente, el medio de transporte con mayor relevancia son las vias terrestres, uno de los
mas importantes medios de promover el progreso de la economia, por lo cual se necesita elegir
y seleccionar el mejor plan de mantenimiento vial para preservar integramente la via. Evitar
dafos prematuros y mal uso.

La red de carreteras del Pert se compone principalmente de pavimento flexible. Cabe sefialar
que la mayoria de las pistas tienen manifestaciones patoldgicas que surgen en la etapa de
proconstruccion.

La Av. Augusto B. Leguia, presenta un importante deterioro en algunos tramos debido al uso
constante. Existen varios factores que provoca que el pavimento falle antes de su vida util;
factores climaticos, mal disefio, carga excesiva de vehiculas, mala calidad de materiales de
construccion, entre otros.

Por eso nacid la idea de realizar la siguiente investigacion: “EVALUACION DEL ESTADO
ACTUAL DEL PAVIMENTO FLEXIBLE MEDIANTE LAS METODOLOGIASPCI Y
VIZIR DE LA AV. AUGUSTO B. LEGUIA, CHICLAYO?”, de manera general se busca
percibir visualmente el estado de la via y luego determinar objetivamente la severidad, cantidad
y principalmente defectos viales, empleando los procedimientos PCl y VIZIR, para luego
comparar las calificaciones que resultan dar cada una de ellas.

A través de diferentes inspecciones al area de estudio, se recopil6 informacion de campo para
la correcta aplicacion de los métodos PCl y VIZIR, andlisis y célculo a través de tablas y
férmulas para asi obtener nuestro verdadero estado de conservacion del pavimento. Para el
método PCI se puntta en una escala de 0 (fallo) a cien (excelente), teniendo presente que cuanto
mayor sea el valor numérico obtenido, mejor estara el pavimento. En contraste con el Método
VIZIR, se utilizara escala de 1 a 7 y en ese caso, cuanto mayor sea el valor, menos preservada
sera la via.

Los procedimientos realizados por estos dos métodos son muy sencillos de realizar, no necesita
de dificil acceso ni mucho equipo técnico. La muestra utilizada para este estudio es Av.

Augusto Bernardino Leguia, Chiclayo.



CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion de la realidad problematica.

A nivel mundial

Baque (2020), manifiesta que el medio terrestre fue la forma més usada a lo largo
del tiempo por el hombre para tener acceso a diferentes lugares del pais, por medio del
cual se consigue un mejor vinculo entre ciudades, que se convirtio en uno de los ndcleos

de comunicacion mas relevantes a nivel global.

Solminihac, Echaveguren, y Chamorro (2018), indican que las construcciones de
pavimento flexible, internacionalmente son de gran trascendencia debido a que proponen
una solucidn a diversos inconvenientes en las carreteras que tienden a experimentar los
moradores de aquellas comunidades; o zonas que tienen vinculos con vias limitadas en

la que se les impide el traslado de ellos mismos y vehiculos.

A nivel nacional

Zevallos (2018), en su investigacion precisa que la red vial peruana, esta
constituida mayormente por pavimentos flexibles. Cabe sefialar, que la mayor parte de
las vias muestran deterioros, que mayormente se producen despues de culminada la obra.
El sistema de alcantarillado, es culpable del desperfecto del pavimento; ya que, para
restaurarlo, hay que romper el asfalto; y como resultado, el pavimento es menos resistente
y por lo tanto de mala calidad; llevandolos a fallar de nuevo, esto recae a deficiencias

constructivas y no se catalogan como fallas.

Coripuna y Huanacchiri (2019), dichos autores en su indagacién manifiestan que
el problema de la falta de conservacion y deterioro de los pavimentos flexibles en el Per(
es una realidad que adolece y lo podemos evidenciar en un Ranking elaborado en 2017
por el MTC, en el que se comparan las carreteras de paises a nivel sudamericano. Donde
dicho Ranking dice que la clasificacion tiene una escala de 1 a 7 para la calidad de las
carreteras de estos paises. En el cual, Per( solo se ubica por encima de 2 paises con 03

puntos. Esta clasificacion puede indicar el estado de conservacion en el que se encuentran



las carreteras en el Per(, donde muchas veces se encuentran desgastadas y degradadas

debido a diversos factores como tréfico pesado, factores climéticos, peso de la via, etc.

Como podemos ver, en el Per( la edificacion de carreteras esta generando grandes
avances actualmente a grado de indagacion y aplicacién de novedosas tecnologias, esto
se evidencia en las grandes construcciones nuevas y novedosas autopistas, carreteras
locales, ampliaciones de localidad y otros proyectos viales que se contintian realizando.
Por otro lado, también es importante el mantenimiento que se debe dar a dichas
carreteras, la cual no se viene desarrollando, asi como observamos que los servicios
publicos y presupuestos para el sostenimiento y mejora de la infraestructura, no
acomparian a este incremento, como se evidencia en varias carreteras y veredas urbanas

gue se encuentran constantemente descuidadas.

A nivel local

Asimismo Campos (2019), realiz6 su investigacion en la Provincia de Chiclayo
la cual indica que muestra diversos tipos de dafios en su pavimento asfaltico. Las pistas
de las zonas mas concurridas de Chiclayo se hallan deterioradas, esto genera que los
vehiculos se maltraten continuamente por la inestabilidad que presentan dichos
pavimentos; y, por consiguiente, causa problemas para una buena fluidez vehicular. Es
por ello que observamos que en las calles de Chiclayo son diversos los indicadores que
ocasionan dafios a las pistas, por ende, es necesario realizar una evaluacion eficaz para
evitar su deterioro y asi poder mantener su infraestructura en condiciones sostenibles

generando el bienestar a la comunidad.

La Av. Augusto B. Leguia es una de las principales avenidas de Chiclayo, dicha
avenida presenta en algunos tramos un notable deterioro debido al uso constante. Existen
varios factores que provoca que el pavimento falle antes de su vida util; factores
climaticos, mal disefio, carga excesiva de vehiculas, mala calidad de materiales de

construccion, entre otros.

Es por esta razon es necesario identificar el estado actual del pavimento de la Av.
Augusto B. Leguia. Actualmente existen diversos métodos para evaluar el estado de una
carretera; Por ello, el presente estudio se realizara utilizando los métodos PCI (Pavement

Condition Index) y VIZIR (Vision e Inspeccion de Areas y Rutas en Riesgo). Es por esta
2



razon que se utiliza estos métodos para identificar, cuantificar y evaluar las diversas fallas

con el fin de conocer el estado actual de la avenida.

1.2 Formulacion del problema.

1.2.1 Problema general.
¢Cual es el estado actual del pavimento flexible empleando los métodos PCI y

VIZIR en la av. Augusto B. Leguia, Chiclayo?

1.2.2 Problemas especificos.
a) ¢En gqué condicion se encuentra el pavimento flexible de la Av. Augusto B.
Leguia empleando la metodologia PCI?
b) ¢En qué condicion se encuentra el pavimento flexible de la Av. Augusto B.
Leguia empleando la metodologia VIZIR?
c) ¢Se podran comparar y evaluar los métodos PCl y VIZIR en la Av. Augusto

B. Legia, Chiclayo?

1.3 Objetivos de la investigacion.

1.3.1 Objetivo general.
Evaluar el estado actual del pavimento flexible en la avenida Augusto B. Leguia,

empleando los métodos del PCl y VIZIR.

1.3.2 Objetivos especificos.
a) Determinar el estado de deterioro del pavimento flexible de la Av. Augusto B.
Leguia, Chiclayo empleando la metodologia PCI.
b) Determinar el estado de deterioro del pavimento flexible de la Av. Augusto B.
Leguia, Chiclayo empleando la metodologia VIZIR.
c) Comparar los métodos PCI y VIZIR aplicadas en la Av. Augusto B. Leguia,
Chiclayo.



1.4 Justificacion de la investigacion.

1.4.1 Justificacion tedrica.

Su enfoque tedrico es recopilar informacién de problemas evidenciados respecto
al estado actual del pavimento flexible aplicando las metodologias PCI y VIZIR de la
Av. Augusto B. Leguia, Chiclayo. El presente trabajo de investigacion servira
cientificamente como referencia a otros investigadores que realicen estudios con

problematicas similares enriqueciendo la carrera de ingenieria civil.

1.4.2 Justificacién préctica.

El enfoque préctico del estudio es establecer concretamente la condicion actual
del pavimento, puesto que la via no es la correcta para los peatones que circulan por ella
gracias a los dafios o desperfectos que presenta dicho pavimento; es por esto la necesidad

de evaluar mediante los métodos PCI y VIZIR.

1.4.3 Justificacion metodoldgica.

Su enfoque metodoldgico se centra en la iniciativa de evaluar por medio de
metodologias establecidas, a fin de conocer el desperfecto de las vias pavimentadas de la
Av. Augusto Bernardino Leguia, Chiclayo y poder ofrecer informacion a ingenieros
viales o instituciones publicas delegadas de ejecutar ocupaciones de mantenimiento vial,
asistiendo en la planificacion, implementacidn e inspeccion; para los alumnos a modo de

guia para evaluacion de pavimentos.



1.5

1.6

Delimitaciones del estudio

a) Delimitacion espacial.
El estudio se realizara en la Av. Augusto Bernardino Leguia, distrito de José Leonardo

Ortiz, provincia de Chiclayo, region Lambayeque.

b) Delimitacion Temporal.

El estudio se realizard desde octubre hasta diciembre del 2021.

c) Delimitacion Social.
La presente investigacion incluyé a los pobladores de la avenida Augusto Bernardino

Leguia, Distrito José Leonardo Ortiz, Provincia de Chiclayo.

Viabilidad del estudio.
1.6.1 Medios econdmicos
La presente investigacion es viable de manera econdémica, los costos son

financiados integramente por el investigador responsable del estudio.

1.6.2 Medios tecnologicos
La presente investigacion cuenta con los medios fisicos viales como laptop y

camaras fotogréaficas pues no es necesario ejecutar algun tipo de ensayos.

1.6.3 Permisos
Para el estudio y recoleccion de datos no es necesario de permiso ya que se

encuentra en la via publica.



CAPITULO Il: MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes de la investigacion.

2.1.1 Investigaciones internacionales.

Coy (2017), Manifestd un estudio titulado “Evaluacion superficial de un
pavimento flexible de la calle 134 entre carreras 522 A 53c comparando los métodos Vizir
y Pci’’ de la ciudad de Bogota con la intencion de evaluar y comparar ambos métodos de
auscultacion Pci y Vizir. En su indagacion de tesis de pregrado con metodologia
descriptiva, se registraron 10 unidades de muestreo para ambos métodos. Llegd a la
conclusion luego de aplicar ambos métodos en la evaluacion de la calle 134 que se ha
conseguido datos de calificacion bastante semejantes, para el analisis del procedimiento
PCI su descubrimiento promedio ha sido de 0.65, dando una calificacion BUENO, por
otro lado, el procedimiento VIZIR ha sido de 2 de indice de desgaste superficial,
calificado como un estado BUENO. EI método VIZIR tiene pardmetros méas sencillos,
debido a que su evaluacion es bastante practica, teniendo dos tipos de fallas estructurarles
y funcionales. A diferencia del procedimiento PCI que evalla todas las 19 fallas sin
excluir ninguna, siendo su estudio mas complicado y confuso. Por lo tanto, para evaluar
un pavimento el procedimiento méas exacto es el método PCI, ya que este abarca todos

los dafios de manera precisa.

Asimismo, Amaya y Rojas (2017), realizaron un estudio titulado “Analisis
comparativo entre metodologias Vizir y Pci para la auscultacion visual de pavimentos
flexibles en la ciudad de Bogota”, cuyo fin fue analizar y comparar los procedimientos
de exploracion visual VIZIR y PCI, para verificar qué metodologia se adapta mejor a las
condiciones de realidad del pavimento. En su indagacion de tesis de pregrado con
metodologia descriptiva, donde se registraron 50 unidades de muestreo. En conclusion,
luego de analizar y evaluar la condicion de la avenida Boyacd, indican que se obtuvieron
resultados parecidos, se consiguié una clasificacion excelente por el método PCI, sin
embargo, gracias al método VIZIR se logr6 una categorizacion buena. Lo que revela que

el pavimento se halla en estado 6ptimo.



Por tanto la investigacion de Guaranda (2017) titulada “Analisis comparativo de
los métodos VIZIR — PCl aplicada en pavimento flexible via Jipijapa — La Mona, Canton
Jipijapa” de la ciudad de Manabi - Ecuador, cuyo objetivo fue realizar el analisis
comparativo de ambas metodologias, aplicandolas en el pavimento flexible situado en La
Mona, Cantdn Jipijapa con fin de determinar el estado real de la via. En su estudio de
tesis de pregrado con metodologia explorativa, descriptiva y explicativa, donde se
registraron 50 unidades de muestreo. En conclusion, se obtuvo un indice de 2.46 el cual
se clasifico como bueno para el método VIZIR y en cambio el método PCI arrojo un
indice de 70.60, equivalente a muy bueno. Lo que indica que se puede calificar como
bueno el pavimento. Sin embargo, comparando ambos métodos podemos decir que el
mas eficaz y completo es el procedimiento PCI por los diversos rangos de calificacion.

2.1.2  Investigaciones nacionales.

Por otro lado, Guevara (2019), expuso su estudio titulado “Evaluacién del
pavimento flexible mediante métodos del PCI y VIZIR en el tramo de la carretera de
Monsefu - Puerto Etén” de la ciudad de Chiclayo, cuyo objetivo fue evaluar el pavimento
asfaltico de los distritos de Monsefu y Puerto Etén por medio de los métodos PCl y
VIZIR. Dicha investigacion se desarroll6 con metodologia no experimental de tipo
evaluativa, donde se registraron 235.29 muestras, de las que se evaluaran 15. Llego a la
conclusion como pavimento malo, con un indice de 33.80 % para el procedimiento PCI
y por el contrario para el procedimiento VIZIR se obtuvo una clasificacion de 3.97 % lo
que indica un deterioro regular. En la comparacion de los dos métodos arrojo que el PCI

es el mas eficiente.

Por su parte Alata y Ruiz (2019) expusieron un estudio titulado “Aplicacién de
las metodologias Pci y Vizir en la evaluacién del estado de pavimento flexible de las
principales calles de la aa.vv. Dos de febrero - distrito de la Banda de Shilcayo, provincia
y departamento de San Martin — 2019”, cuyo objeto fue evaluar mediante las
metodologias PCl y VIZIR, la condicién real del pavimento. Dicha investigacion se
desarroll6 con metodologia descriptiva. La muestra se distribuye segun irregularidades
identificadas en el pavimento blando de las calles principales, totalizando 1.058,90 mts.
01,06 km.



La conclusion es la siguiente: en Jr. Los Vencedores, esta en la condicion habitual
porque los dos métodos PCI como el VIZIR dieron una calificacion de regular.
Asimismo, el método PCI indica en estado muy malo y el VIZIR deterioro regular para
algunos jirones como son German Adolfo Morey, Rosario Flores Viene y Prolongacion.

San Martin.

Asimismo, Fustamante (2019) en su investigacion titulada “Evaluacion
superficial del estado actual del pavimento de las calles del distrito de Paccha por el
método PCIl y VIZIR” de la ciudad de Cajamarca, tuvo como fin evaluar la condicion
real del pavimento de las calles del distrito de Paccha, implementando el procedimiento
PCI, cuya metodologia ha sido experimental — descriptiva. Se tom6 como muestra las
calles Jr. Mariscal Castilla, Av. Los Alamos, Jr. David Delgado, Jr. Edilberto Carhuajulca
Uriarte, Calle Gregorio Malca, Calle Roberto Livaque, Jr. Lambayeque y Jr. lquitos.
Lleg6 a la conclusion que la condicion real del pavimento es BUENO porque se obtuvo
una calificacion de 55.84, no obstante, no la totalidad de tramos bajo estudio se hallan en

el mismo estado.

2.2 Bases Teoricas.

e Definicion de pavimento:
Se le conoce como pavimento a la estructura cuya funcién es la de servir para la

transitabilidad de vehiculos y personas. (Alata y Ruiz, 2019, p.65).

e Tipos de pavimentos

A. Pavimento rigido
“Se define como una estructura formada por una capa de subbase granular, puede
ser estabilizado con cal, cemento y/o asfalto y su capa para rodadura realizada de
losa de concreto hidraulico” (MTC, 2014, p.22).



B. Pavimento semirrigido

2.2.1

“Se define como una estructura formada por capas asfalticas con espesor total
bituminoso; se sabe que dicho pavimento ademas esta formado por carpeta
asfaltica sobre base tratada con cemento o cal. Entre esta clase de pavimentos se

encuentran los pavimentos adoquinados” (MTC, 2014, p.22).

Pavimento flexible

“Se conoce como una estructura formada de capas granulares (subbase, base)
cada una de ellas apoyadas sobre la subrasante y capa asfaltica de materiales
bituminosos como aglomerantes, agregados algunos aditivos” (MTC, 2014,
p.22).

Alata y Ruiz (2019) indica “que las partes de la estructura del pavimento flexible

son: Subrasante, sub base, base y carpeta asfaltica” (p.26).

Factores que causan las fallas del pavimento

Segun Valeriano (2000) los factores que dan lugar al deterioro del pavimento son:

“Transito. Pertenece a los componentes mas relevantes debido a que el
deterioro de la pista esté asociado o esté en funcionalidad al tipo de transporte
(leve y pesado) y a la cantidad de repeticiones que circulan en la via”
(\Valeriano, 2000, p.31).

“Calidad de los materiales. Empieza con ausencia en el analisis de cantera, un
déficit en la elaboracion de los materiales con granulometria improcedente, no
se evidencia una correcta supervision en el control de calidad de los
materiales” (Valeriano, 2000, p.31).

“Carencias en el transcurso del proceso constructivo. Se evidencia volumenes
menores que los establecidos, preparacion incorrecta de las mezclas y
estabilizaciones, y un deficiente proceso de reparticion” (Valeriano, 2000,
p.31).

“Consecuencias del medio ambiente. Tales como la irradiacion solar, ya que
genera un lento endurecimiento en el pavimento, provocando la pérdida en su

elasticidad ocasionando las grietas” (Valeriano, 2000, p.31).



2.2.2

2.2.3

“Factores aleatorios. Exceso de agua, saturacion de componentes debido a
fugas en redes de suministro y drenaje, aguas residuales y desechos organicos
vertidos en la via” (Valeriano, 2000, p.31).

“Abandono de mantenimientos y/o rehabilitacion de los pavimentos.
Ocasionado por falta de equipamiento, fondos o personal capacitado”
(\Valeriano, 2000, p.31).

Fallas en el pavimento flexible

“El mal disefio, los materiales, la construccion, el transporte y el medio ambiente.
Dichos elementos combinados son responsables del desperfecto gradual del
pavimento, afiadiendo el mantenimiento inadecuado de las carreteras” (Alata y
Ruiz, 2019, p.28).

Existen 2 tipos de fallas:

- “Las fallas estructurales son los que provocan el deterioro de toda la estructura
del asfalto, perjudicando la transitabilidad vehicular” (Alata y Ruiz, 2019, p.28).
- “Las fallas funcionales estan afectando la viabilidad, o sea, la eficacia de el area
de rodadura, la estética de la via y la estabilidad que ofrece al usuario” (Alata 'y
Ruiz, 2019, p.28).

Tipos de fallas
Segun Vasquez (2002), se expresara 19 fallas comunes que influye de forma

nociva los pavimentos flexibles, segun la metodologia PCI.

A. Piel de cocodrilo:

k4

Nivé'I bajo Nivel medio Nivel Alto

Figura 1. Severidad de Piel de cocodrilo.
Fuente: Meza (2018)
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B. Exudacion:

Nivel medio

Figura 2. Severidad de exudacion.
Fuente: Meza (2018)

C. Fisuras en bloque:

'

Figura 3. Severidad de Fisuras en bloque
Fuente: Meza (2018)

D. Abultamientos y hundimientos:

Nitel Alto
o
N

Figura 4. Severidad de abultamiento y hundimiento.
Fuente: Meza (2018)
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E. Corrugacion:

Nivel medio

Figura 5. Severidad de corrugacion.
Fuente: Meza (2018)

F. Depresion:

Nivel medio

Figura 6. Severidad de depresion.
Fuente: Meza (2018)

G. Fisuras de borde:

-
- 24

Nivel bajo Nivel medio Nivel Alto

SR NS WS Ml e

Figura 7. Severidad de Fisura de borde.
Fuente: Meza (2018)
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H. Fisura de reflexion de juntas
“Esta falla sucede, generalmente, en pavimentos flexibles cimentados sobre
pavimentos rigidos. Estas grietas se originan, mayormente, por el
desplazamiento de losas de concreto de cemento Portland, causado por el
calor o la humedad, bajo el area del concreto asféltico” (Vasquez, 2002,
p.24).

I. Desnivel carril — berma:

1 Nivel bajo . Nivel medio<" 5}
i R S L e T,

Figura 8. Severidad de desnivel carril-berma.
Fuente: Hiliguin (2016)

J. Fisuras longitudinales y transversales:

Nivel bajo Nivel medio Nivel Alto

Figura 9. Severidad de fisuras longitudinales y transversales.
Fuente: Hiliguin (2016)
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K. Parches

Nivel bajo Nivel medio _Nivel Alto

Figura 10. Severidad de parches.
Fuente: Meza (2018)

L. Agregado pulido

Figura 11. Severidad de
Agregado pulido
Fuente: Hiliguin (2016)

M. Huecos

Figura 12. Severidad de Huecos.
Fuente: Hiliquin (2016)
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N. Cruce de via férrea
“Las fallas asociadas con el paso a nivel son protuberancias o

protuberancias alrededor o entre los rieles” (Vasquez, 2002, p.35).

O. Ahuellamiento

Nivel bajo N.i“\vfel-m‘edi:c.}. :-;i,. :

Figura 13. Severidad de ahuellamiento
Fuente: Hiliquin (2016)

P. Desplazamiento

Nivel medio

- Nivel bajo

m'" Juilll "Wﬂﬂ

Figura 14. Severidad de desplazamiento
Fuente: Hiliquin (2016)
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Q. Grietas parabolicas

———

Nivel bajo Nivel medio Nivel Alto

Figura 15. Severidad de grietas parabdlicas
Fuente: Hiliquin (2016)

R. Hinchamiento

Figura 16. Severidad de hinchamiento
Fuente: Hiliquin (2016)

S. Desprendimiento de agregados

alts -

e Nivelhajo

Figura 17. Severidad de desprendimiento de agregados
Fuente: Fuente: Hiliquin (2016)

16



Meétodos de evaluacion

Leguia y Pacheco (2016) indica que la evaluacion de pavimentos es fundamental,
puesto que dejara conocer a tiempo los dafios que hay en el rea, y asi poder llevar
a cabo las medidas correctivas necesarias, logrando con ellas, llevar a cabo la

finalidad de un servicio oportuno al cliente.

Hoy en dia existen diversos procedimientos para detectar fallas del pavimento,
usaremos para este caso los procedimientos PCl y VIZIR, nos ayudaran a una mejor

evaluacion, teniendo presente su intensidad y severidad de falla.

Método de PCI (Pavement Condition Index)

Concepto

El procedimiento PCI conocido también como indice de Condicion del
Pavimento, es un método de evaluacion para pavimentos flexibles y rigidos, es
de facil implementacion y no requiere de herramientas especializadas, a fin de
identificar clase de dafio, nivel de severidad y condicion del pavimento
(Véasquez, 2002, p.1).

2. Medidas de evaluacion
Véasquez (2002) se refiere al PCI como valor numérico el cual mide desde cero
(0), para pavimentos dafiados o criticos, y para pavimentos en excelente estado

la calificacion es de cien (100).
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Tabla 1
Categorias de calificaciéon PCI

Eango Colores  Clasificacion

100 -85 Excelente
85-T0 huy Buenc
T0-55 Bueno
55—-40 Fegular
40-25 Malo

5-10 Wy Malo
10-0 Fallado

Fuente: Adaptade de Vasquez (2002)

Tipos de fallas en el pavimento segun método PCI

Véasquez (2002) muestra una lista detallada segun la variedad de fallas, que

estudia el procedimiento PCI, serdn numeradas para su identificacion

inmediata. Mostrado a continuacion:
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Tabla 2

Tipo de fallas segin método PClI

Darios Und. de medida

N°

1 Piel de cocodrilo m?2
2  Exudacion m?2
3 Agrietamiento en blogue m2
4  Abultamiento v hundimientos m?2
5  Corrugacion m2
6 Depresion m2
7 Grieta de borde ml
8  Grieta de reflexion de junta ml
9 Desnivel carril / berma ml
10 Grietas longitudinales v transversales ml
11 Parcheo m2
12 Pulimento de agregados m2
13 Huecos und
14 Cruce de via férrea m2
15 Ahuellamiento m?2
16 Desplazamiento m2
17  Grietas parabolicas m2
18 Hinchamiento m?2
19 Desprendimiento de agregados m2

Fuente: Vasquez (2002)

4, Niveles de severidad de fallas.

Vasquez (2002), expuso los 3 siguientes niveles para pavimentos asfalticos y de

concreto.
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e L: (Low: Bajo). Se pueden sentir sacudidas adentro del auto, pero no se
necesita minimizar la rapidez por causas de tranquilidad o estabilidad; lo

que significa que el vehiculo rebota, pero con pocas molestias.

e M: (Medium: Medio): Se pueden sentir vibraciones significantes en el
vehiculo por ende se requiere minimizar la rapidez por razones de
tranquilidad y estabilidad; lo que significa que el vehiculo rebota, pero con

molestias significativas.

e H: (High: Alto): Se pueden sentir vibraciones tan grandes que se requiere
minimizar significativamente la rapidez para mayor comodidad y
seguridad; lo que significa un excesivo rebote del vehiculo, ocasionando
un elevado potencial de riesgo para los tripulantes y dafios graves para el

vehiculo.
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Tabla 3

Niveles de severidad de las fallas — PCI

NIVELES DE SEVERIDAD PARA FALLAS EN PAVIMENTOS FLEXIBLES

N? TRANSITABILIDAD SIMBOLO  UNIDAD CARACTERISTICAS SEVERIDAD
L H
Low (Bajo) Medium (Medio) High (Alto)
o Calidad de Tranzite Incomodidad de nzuarios Minguna hioderada Alta
Feduccidn de welocidad. Mula Eegular Considerable
F.ehotes v Vibraciones Ligara Sizmificativo Excazivo
N CLASE DE SIMBOLO TUNIDAD CARACTERISTICAS SEVERIDAD
FALLA L H
Laow (Baja) Medinm (MMedio) High (Alto)
1 Piel de cocodnlo PC m2 Severidad de zristas = < 1 mm 10mm=z=30nm 5 > 30mm
Interconexion Baja Deafimida Bien definida
Dezcazcaramianto P (no presanta) Ligaro Bien dafinido
Desprendimientos WP (no pressnta) WP (no presenta} Bien definido
2 Exudacion EX m2 Grado de exudacidn Ligero Medio Intenzo
El asfalto ze paga an las Pocos dias al afio Pocas semanas al Variaz zemanas zl
raedas de vehienlos ¥ afio afio
zapatos
3 Apgristamieanto BELO m2 Severidad de zristas 8 =1l0mm 10mm=z=Tfmm 5 > 7 fimam
en blague gue definen los blogues
4 Abultamientes ¥ ABH m2 Severidad del tran=ito baja media alta
Hundimisntos
3 Corruzacion COR m2 Severidad del tran=ito baja media alta
] Diaprazion DEP m2 Severidad del tranzito 13mm=h=23mm 253mm=h=3lmm h=>51lmm
T Grieta de Berde GB m Fragmentacion o WP (no presenta) Poce definido Bien definido
desprendimisntos
Sevendad 5< 10mm 10mm<z<T6mm ==76mm
Asristamiento bajo madio 23VErD
] Grieta de GE m Grieta sin rellenc =<10mm 10mm<z<T6mm ==76mm
Reflexion de Grieta con relleno
Tunta
9 Dresnivel Carril DM m Elevacidn entra el 2imm~h=31mm 5 lmm=h=102mm =102
Berma berde del pavimento ¥
lz barma.
10 Gristas GLT m Severidad de las griatas =<l lmm 10mm<s<T6num 5= T6mm rodeado
Longttudinales v rodeado o no por por grietas
Transverzales gristas alsatorias aleatoriaz de
sevaridad W o H
11 Parcheo A ml Condicicn del parcha Buen sstado Modaradamente Muy
Severidad del trinzite bajz media alta
12 Pulimiento da P ml Grado de pulimiento NI (ne definido) HD (no definida) ND (no definido)
Agrezados debera sar significative
parz ser considerade
come defecto.
13 Huecos HUE unid Huecos con didmetro 102mm=d=205mm 102mm=d=205mm 203mm=d=43 Tmm
menor a TH2mm h=23 dmm b=350_ 8mm h=50_8rmm
(d=TH2num) 102mm=d=205mm 203mmed <43 Tmm 43 Tmm<d<76mm
23 4mm<h=30.8mm  I7dmm<h<308mm I3 4mm<h<30.8mm
200mm=d= 43Tmm  45Tmm< d <762mm  43Tmm<d < 62mm
b= 25.4mm b= 25 4mm b= 50.8mm
Huecos con dizmetro Mo defimido ho=23mm h=23mm
mayor 2 T62mm (d =
Tolmm) N = 4/0.47
14 Cruce de wia CVF ml Severidad del trinsite baja media alta
férrea
15 Ahuellamientosz AHU m2 Profundidad madia d=l bromrs b <13mm 13mm= h <23mm h= 25mm
ahuallamiento (mm)
16 Desplazamientos DES ml Severidad del trinsite bajz media alta
17 Grieta GP ml Severidad de la grista = <= 1lmm 10mm < s < I8mm = 18mm
Parabélica Area alradedor da la Normal Fracturada Fracturada
grista levamente severaments
18 Hinchamisnto HMN ml Severidad del trinsite baja media alta
19 Desprendimisnte DAG ml Dresprendimientos bajo regular considerable
de Agregados Textura superficial Mormal Modaradamente Muy rugosa v

No puade penetrarsa
con una moneda

mugosa v ahuecada

Puade penetrarse
con una moneda

severaments
zhuecada
Arrepados sueltos

Fuente: Leguia y Pacheco (2016)
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Meétodo Vizir (Vision e inspeccidn de zonas e itinerarios en riesgo)

Segun Tineo (2019), la metodologia “Vision Inspeccion de Zonas e Itinerarios en
Riesgo” (VIZIR) se desarroll6 por primera vez en Francia en la década de los 60 y
se cred para pavimentos flexibles, asimismo el Laboratorio Central de Puentes y
carreteras (LCPC) se hizo publico en 1972, tras lo cual con el tiempo comenzé a

ser reconocido en varios paises.

1. Definicion
Segun Morales (2019), es un sistema visual que permite detectar las fallas y
categorizarlas por consenso sobre su gravedad. Por lo tanto, es Util registrar,

evaluar y diagnosticar el nivel de dafio vial en su area.

2. Parametros de evaluacion
INVIAS (2008), detalla que la gravedad sugiere un desgaste severo. Su
calificacion se da en unaescalade 1 a 3, donde 3 indica el deterioro mas severo,
2 es moderadamente severo y 1 el mas severo.
Gravedad: Constituye la severidad del dafio de acuerdo a su desarrollo, cuanto
mas grave es el dafio, se deben tomar las medidas mas adecuadas para la
reparacion. Las tablas 5 y 6 dan una explicacion de cada nivel de gravedad

para cada tipo de falla.
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Tabla 4

Nivele de gravedad de los deterioros del tipo A - VIZIR

Deterioro

Ahuellamiento v
otras
deformaciones

estrocturales

Fizuras
longitudinales

por fatiza

Piel de cocodriloe

Bacheos y

parcheo

Nivel de gravedad

1

[ ]

Sensible al uzuano,

peTo poco
importante <2 (mm

Fizuras en la banda
de rodamiento

Piel de cocodrlo
formada por mallas
grandes (=30{0mm)
con fisuracién fina,
sin perdida de
materizles.

Intervencion de
superficiales
lizadas al deterioro
del ipo B.

1

Defonmaciones
Importantes.
Hundimientos localizados
o shuellamientos.

Fisuras ablertas v a

mermido ramificada.

Mialla= mas denaas (=500
mm), con perdidas
ocasionales de materiales,
desprendimientos v ojos

de pescado en formacion.

3

Deformaciones que
afectan de manera
importante la comunidad v
la segunidad de los

usuarios =4 0mm.

Fisuras muy ramificadas
vio ablertas (Grietas).
Bordes de fisuras
ocazlohalmente
degradades.

Mallas con grietas mury
ahiertas v con fragmentos
separades. Las mallas son
muy densas {<200mm),
con perdida ocasional o
generalizada de
mateniales.

Intervenciones ligadas a detenoro tipo A

Comportamiento
satizfactorio de la

TEParaclon.

Decwrencia de fallas en las

Zonas reparadas

Fuente: Guias INVIAS (2008)
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Tablas

Niveles de gravedad de los deterioros del tipo B — VIZIR

Deterioro

Fisuras longitudinales de junta de

construccion

Fizuras de confraccion térmica

Fizuras parabdlicas
Fisura de borde

Abultamientos
Ojos de pescado (por cada 100m)

Desprendimientos: *Perdida de
pelicula de ligante. *Pérdida de

agregados
Descascaramiento Prof(mm)
Area(m)
Puolimentos agregados
Exudaciin

Afloramientos de mortero y de agua

Desintegracion de los hordes del

pavimento

Escalonamiento entre calzada v
berma

Erosion de las bermas

Mo se definen niveles de gravedad

Puntual

Localizades y
Zpenas
perceptibles
Inicio de la
desintegracion
Desnivel de 102
30 mm
Erosidn

incipiente

Continua sobre la bandz de
rodamisnto
Intensos

Lacelzzda ha sido afectada
en un ancho de 300 mm o
mas

Dieznivel entre 30 v 100
mm

Erosidn promumcizda

Nivel de gravedad
1 2 3
Fina v finica Amncha (10mm o mas) =in Amncha con
desprendimiento o desprendimientos o
fina ramificacion. ramificada.
Fizurzs finas. Amnchas 3in Anchas con
desprendimiente o finas desprendimientes.
con desprendimisntos o
fizura ramificada.
Fizuras finas. Anchaz zin Anchaz con
desprendimientos desprendimientos.
Fizurzs finas. Anchas ain Anchas con
desprendimientos. desprendimientos
F=20 mm Mmm =F =40 mm F = 40 mm
<=5 5al0/=3 =103 =10
= 300 =300 /= 1000 =300 = 1000
Perdidas aizladas  Perdidas comtimaas Pérdidas generzlizadas v
muy marcadas
=23 =25 =25 =25
=0E =08 =08 =08

Continua v muy marcada

Muy intensos

Erosidn extrema que
conduce a la desaparicidn
del revestimiento asfiltico
Diezmivel superior 2 100 mm

La erositn pone en peligro
la estzbilidad de la calzada
v la sezuridad de los
1EUATIOS

Fuente: Guias INVIAS (2008)
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Tipos de fallas en el pavimento segin método VIZIR.

Segun Ortiz (2018) El procedimiento VIZIR clasifica la degradacion del
pavimento en 2 grados principales de degradacion tipo A 'y B. Hay varios tipos
basicos de degradacidn del pavimento y diversos grados de severidad para cada

uno.

e Deterioros tipo A: una falla de tipo A es una falla estructural del

pavimento.
Tabla 6
Deterioros Tipo A
N® Nombre del deterioro Cadige Medida
1 Ahuellamiento AH m
2 Depresion o hundimiento de longitudimales DL m
3 Depresiones o hundimientos transversales  FDT m
4 Fisuras piel de cocodrilo FLF m
5 Fizuras piel de cocodrile FPC m
L] Baches y parcheo E m

Fuente: Guias INVIAS (2008)

e Deterioros tipo B: los dafios de tipo B es principalmente de

naturaleza funcional.

Tabla7

Deterioros Tipo B

N® Nombre del deterioro Codigo Medida
1 Fisura longitudinal de junta de construccicn FLI m
2 Fisura transversal de junta de construccisn FTI m
3  Fisuras de contraccion térmmica FCT m
4  Fisuras parabolicas FP m
5  Fisura de borde FB m
6 Ojode pescado (09 op m
T Desplazamiento o abultamiento o ahuellamiento de lamezela DM m
8§  Pérdida de la pelicula de ligante PL m
9 Pérdida de agragados BA m
10 Descascaramiento D m2
11 Pulimento de agrepados PU m
12  Exudarion EX m
13 Afloramiento de mortero Al m
14  Afloramiento de agua AA m
15 Desintegracidn de los bordes del pavimento DB m
16 Eszcalonamiento entre calzada y benma ECE m
17  Erosicn de las bermas EB m
18 Segregacicn S m

Fuente: Guias INVIAS (2008)
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La Figura 18 muestra el esquema de célculo del indice de deterioro superficial (Is).

Ninguna Fisura ni deformacion [/
enSion Extension
E 0 al 10% | 10 al 50%% | =50% 0 al 10% | 10 al 50% | =50%
§ Gravedad Gravedad
5§ (¥ 1 1 2 3 u 1 1 2 3
L% 2 2 3 4 2 2 3 4
3 3 4 3 3 3 4 3
o Extension
I L)
- r 1} la2 3 4a5 ES
S Id g 0 al 10% | 10 al 50% | =50%
=
é ] 1 2 3 4 3 Gravedad
H -
S |B| 122 | 3 3 4 5 g, 1 0 0 0
£ N N =
5 3 4 3 3 6 :% 2 0 0 |
g ;
dai 3 ] 7 7 S 3 0 1 |

Indice de Deteriore Superficial, Is

Notadela7

Figura 18. Determinacion del indice de deterioro superficial

Fuente: elaborado por investigadores
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En la Tabla 8, dependiendo del deterioro de la superficie (Is), se identifican 3
circunstancias generales con respecto a la probabilidad de la calzada en el

momento en que se aplica la evaluacion.

Tabla 8
Clasificacion de la condicion de superficie del pavimento

Calificacion Is

Condicion buena 1-2
Condicion marginal i—4
5-7

Condicion deficiente

Fuente: Guia INVIAS (2008)
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2.3 Bases filosoficas

Entenderemos la filosofia como un proceso de indagacion y una teoria que refleja algunos
de los resultados de esa investigacion; como una actitud que cuestiona la realidad y las
respuestas a estas preguntas. Lo que distingue a la filosofia de otros estudios y preguntas
es la naturaleza de las preguntas formuladas, la vision del objeto estudiado y las

herramientas utilizadas para llegar a las respuestas a las preguntas formuladas.

Asi, se puede decir que la investigacion y fundamentacion filosofica se desarrollé como
una reflexion racional sistematica realizada dentro de un cuerpo teodrico que se habia
desarrollado en una tradicion secular particular; Es decir, se trata de una reflexion
realizada mediante un motor racional, que cuenta con un aparato conceptual y categorico

propio, asi como con métodos de razonamiento generales y coherentes.

Por lo dicho, no se pueden postergar las siguientes aclaraciones preliminares:
El primer punto seria entender, a los efectos del proyecto de tesis, la epistemologia en el
sentido expresado por Damiani (1997) afirma “La epistemologia como disciplina
inclinada a analizar y evaluar problemas cognitivos, conocimientos cientificos” (p.29).
“La epistemologia observa, evalla y critica problemas del conocimiento cientifico, por
ejemplo, cuestiones relativas y caracterizacion de conceptos cientificos, construccion de
términos tedricos de la ciencia, concepcion de la metodologia, condiciones de
funcionamiento y técnicas del proceso de investigacion” (p.29).
“En la base del conocimiento, la busqueda de la verdad es, por definicion, problemas
epistemoldgicos, y el anélisis de estas cuestiones se denomina epistemologia o filosofia
de la ciencia” (p.29).
Asimismo, trabajaremos con el concepto de modelo en el sentido expresado por Morin
(1982):
Quien muestra que un modelo es un principio que distingue, la relacion y la
posicion subyacente entre una serie de conceptos. Cierta matriz que genera y
controla pensamiento, es decir, leyes teodricas y produce las declaraciones de los

miembros de una determinada comunidad cientifica (p.21).
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2.4

Definicion de términos basicos

Pavimento: Se le conoce como pavimento a la estructura cuya funcién es la de servir
para la transitabilidad de vehiculos y personas. (Alata y Ruiz, 2019, p.65).
Auscultacion: La auscultacion de la calzada se aplica a una red de vias a cargo de una
Unidad, Se implementa con equipos modernos y de alto rendimiento para recopilar
informacion diversa sobre las condiciones estructurales y de servicio de la calzada.
(Alatay Ruiz, 2019)

Pavimento flexible: Nos referimos a pavimentos flexibles como estructuras cuya
imperfeccion es deflactarse o doblarse bajo la carga o de este asfalto (Alata y Ruiz,
2019, p65).

Conservacion: Conservar algo en 6ptimas condiciones para evitar posteriormente su
degradacion. (Alata y Ruiz, 2019)

Deterioro: Ocaso del estado, eficacia, valor del asfalto. (Alata y Ruiz, 2019)
Evaluacion del pavimento: Es aplicable a un trayecto en especifico de una via y su
finalidad es establecer las condiciones de servicio, las capacidades estructurales y de
la eficiencia del material. (Alata y Ruiz, 2019)

Rango: Clasificacion segun su jerarquia grado o nivel. (Alata y Ruiz, 2019)
Clasificacion: Relacion con arreglo a un juicio determinado (Alata y Ruiz, 2019)
Via: Recorrido, sendero o area consignada para el flujo de vehiculos y personas (Alata
y Ruiz, 2019).

PCI: indice de Condicion del Pavimento. (Vasquez, 2002)

VIZIR: Vision Inspeccion de Areas y Rutas de Riesgo (Alata y Ruiz, 2019, p.65).
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2.5 Operacionalizacién de las variables

Titulo: “Evaluacion del estado actual del pavimento flexible mediante las metodologias Pci y Vizir de la Av. Augusto B. Leguia, Chiclayo”

DEFINICION i
VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES
CONCEPTUAL Niveles y rango Instrumento
10085 Excelente
_ _ Condicién: 85-70 Muy bueno
Calificacion  del 0 fallado v 100 70-55 Bueno
estado del excelente 55-40 Regular
Tineo (2019). Indicador pavimento segin estado. 40-25 Malo
ESTADOACTUAL | . -. = 4. 1|PCL (PCI) 25-10 Muy malo
DEL PAVIMENTO o 10-0 Fallada
FLEXIBLE condicion v estado del
pavimento. = Formatos establecid
- . ormatos establecidos para
Calificacion  del Condicion: 1-2 Buena ] P
estado del 7 fallado v 1 3-4 Regular cada método de
pavimento segin excelente 5-7 Deficiente evaluacion.
VIZIR. estado. (VIZIR) (VIZIR)
Las 19 fallas
) consideradas en el
Alata & Ruiz (2019), método del PCL
menciona que existen Las fallas serin
METODOLOGIAS varios métodos pard . - )
PCIY VIZIR | efectuar la evaluacion | 1iPosdefallas |Tafallasquese | medidas enmly

del estado de un
pavimento.

consideran Tipo A
v Tipo B en el
meétodo VIZIE.

m.
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CAPITULO I1I: METODOLOGIA

3.1 Disefio Metodoldgico
3.1.1 Tipo de investigacion
Estudio de tipo aplicada por que nos basamos en los datos logrados de los

procedimientos PCI y VIZIR para solucionar el problema planteado.

3.1.2 Nivel de investigacion
Descriptivo puesto que su objetivo es evaluar el estado de la avenida en

estudio empleando los procedimientos de evaluacion de pavimentos.

Comparativo dado que los resultados obtenidos se comparardn y se
determinara cual es el método més eficaz para la via en estudio.

3.1.3 Disefio de investigacion
No experimental — transversal porque la recopilacion de datos se llevo a

cabo en un solo tiempo.

3.1.4 Enfoque de investigacion
Cuantitativo ya que, mediante la medicién de variables, como recopilacion
de fallas obtenidas de la via y aplicando los resultados estadisticos, se

conseguira el estado real del pavimento.

3.2 Poblacién y muestra
3.2.1 Poblacién
Para el siguiente estudio se tomo en cuenta las vias de pavimento flexible de
Augusto Bernardino. Leguia del Distrito de José Leonardo Ortiz, Provincia

Chiclayo.
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3.2.2 Muestra
La muestra del estudio corresponde a la avenida Augusto B. Leguia iniciando
en la interseccion de la Panamericana y finalizando en la interseccion de la
avenida Balta; el muestreo se efectud de acuerdo con las disposiciones del
método PCI, dividiendo la carretera en segmentos de 32 metros de largo a lo
largo de toda la longitud de 2800 en cada direccion, lo que arrojé 88 unidades

de muestra para cada carretera.

Segun el PCI, se calcula el minimo nimero de unidades de muestreo:

N xS 88 x 10°

~ 202

= =31.10 =31
TXW-1)+5 Z-x(88-1)+10°

n=

Donde:

n: Nimero minimo de unidades de muestreo a evaluar.

N: Niamero total de unidades de muestreo en 1a seccion del pavimento.
e: Error admisible en el estimativo del PCI de la seccion

32 Desviacion estandar del PCI entre 1as unidades.

Con ello se obtuvo 88 muestras de las que solo se tomaron 31 por cada carril.
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3.3 Técnicas de recoleccién de datos

3.3.1 Técnicas a emplear
Se usa la técnica de observacion ya que consiste en la inspeccién visual y
recorrido personal, debido que se usa fichas de evaluacion llenadas en campo

para asi determinar su grado de deterioro.
3.3.2 Instrumentos
Recolectamos los datos con los siguientes instrumentos:
e Formatos de identificacion de dafios segun su tipo, nimero y severidad,
para la metodologia PCI normado mediante ASTM D6433, por otro lado,

la metodologia VIZIR como se muestra en el manual INVIAS,

respaldado por el “Laboratorio Central de Puentes y carreteras (LCPC)”.
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Tabla 9

Formato para evaluar pavimento flexible — VIZIR

UNI¥ERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

FISION £ INSPECCION DE S0MAS £ FFINERARIGS EN ESEG FYEERE FArA
CARBE TERAS COM SLPERFICIE ASFAL FICA

Nombre oo 13 via-

A, Bugusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

FProgresiva fafeial-

Lipsa s
MO IrEs:

FProgresiva Finat-

Area de
MueSres fms

Longitud dr fa muesira fmi-

Anche de
calrada frf:

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIPO B

1 Ahuellamiento

2

Depresiones o hundimiento longitudonal

o

Depresiones o hundimientos transwersal

s

Fisuras longitudinales por fatiga

o

Fiel de cocadrilo

o

Baches, Huseoy parchen

7 Fisuras longitudinales de junta de constrocd
& Fisuras de contraceidn termica

9 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde

11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

Nivel de Gravedad

1 baja sewveridad
2 moderada severidad
3 alta seyeridad

13 Desprendimisntos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 Aflaramientos de mortero y de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

1% Desintegracidn de los bordes del pavimento

19 Escalonamiento entre calzaday berma

20 Erosian de las bermas

-2 ELUEMA
34 MARGIMAL
8-7 DEFICIEMTE

FALLAS EXISTENTES

Cilculo Is

N Tipo de Falla

Gravedad I¥

Eztensidn
If Tramoy

Area *

14 |1d Tramolira.catie] 527 Is
CCIon

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO:

Fuente: VIZIR
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Tabla 10

Formato para evaluar pavimento flexible — PCI

CRIVERNIPAD NACTONAL “JOSE FAUSTING S4SCHEE CAoude

IXDICE DE CONTNCION DEL EAVIMENTO (PCI FARA CARRETERAS 00N SUBERFICIE ANFALTICA

My def Lo v
Progersie [l . [NTEREEE T
Arest di aviceitivg fn
Magravira Fingl: s
Bavigend e Ln mim v oy ~tuche da caf ool i)
TIPOS OF FALLAN
1 Piskite cotodels T Cusbe i benths 1} M
¢ Fodecyan 1 Craecs de refleside de paniy 1 Cries e Vi Emami
P Amwiamesiv m biage 7 Deanrirved caredl bBenma 13 Adniellanamiig
4 Abultaumtes § Gucdamenti il rrlﬂ.ph'“w frarz maades 14 ihr.rll.r—'.nulll
o Cmpni R ] 17 Gowrn panbilien
L] f.-"rpru.:u LY Philievrntas "“!’W' 1E Mo hansrmie
¥ Degrestmmriade
r— BTRGOE
3 —.
; B ml IHIDATES & EVALUAR SEFARALTON FIFH SURIERD SLAN, 0§ V1 5.5 FROGUL AR
- LADARILYSTHA
ke O T " LLLL A L M
nalsl N AR T i " e
Bbmlioz (W) sawchi 3 sape s S L0 LR ) 8.2 | siiyaalo
g P [ — 8. 10 TALLADG
FALLAS EXISTENTES
1 Valar
Falls Sevaradad Canildades parsiales Teial Dhrmvidel % st
Numero de deducidos > 2(q): Total VD
Mayor valor deducido Individual (HDVi):
Numero maximo admisible de valor deducido (mi):
Ne Valores Deducidos VD.Total q CDV
PCI= 100 - mix. CDV mix. CDV =
Indice de condicion del pavimento _
(BCI): PCI= 100.00

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO:

Fuente: PCI
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3.3.3 Materiales
Para el trabajo de campo se utiliz6 los materiales oportunos y suficientes para
hacer la medicion y poder inspeccionar de forma exacta la inspeccion visual,

que fueron:

e Flexometro de 30m y de 5m: son los materiales a utilizar para realizar la

medicion de la via.

Fuente: Elaboracion propia

* Regla o nivel: sirve para calcular la profundidad de los huecos de la via

en estudio.

e
Fuente: Elaboracion propia

e Cono de seguridad: Utilizado para cercar el area en estudio, debido al

peligro que representa a los inspectores el trafico por dicha via.

Fuente: Elaboracién propia
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e Chalecos de seguridad reflectantes: Contribuye a mejorar el nivel de
seguridad de los trabajadores viales, que realizan labores de inspeccion

para ser vistos, con el fin de prevenir incidentes.

Fuente: Elaboracion propia

e Libreta de campo: Nos ayuda durante la investigacion a realizar
acotaciones de todo lo que se observa.

e Camara fotografica: Nos ayuda a registrar de manera visual los dafios de
la via.
Ademas, se utilizaron equipos laptop, manuales e informacion
bibliografica y como adicional se requiere un vehiculo para el transporte

del personal de inspeccién.

3.4 Técnicas para el procedimiento de informacion

Para el estudio se recopilara informacion realizando el trabajo de campo respectivo,
la cual permitira el acceso a la informacion real para posteriormente ordenarla en
una base de datos, con sus respectivas dimensiones e indicadores creados en el
instrumento; para obtener la confiabilidad de los cuestionarios propuestos en la
investigacion. Se aplicard el instrumento a la muestra especifica detallada en el
estudio.

Posteriormente en la siguiente fase se procedera a realizar el estudio del informe

final.
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CAPITULO IV: RESULTADOS
4.1 Datos de lavia
4.1.1 Ubicacién: La Av. Augusto Bernandino Leguia, se encuentra situada en el
Distrito de José Leonardo Ortiz, Provincia Chiclayo, Departamento
Lambayeque. Esta via cruza con la Carr. Panamericana Norte y Av. J. Balta.
(Norte — Sur).

'

L

"ﬂ‘ : l.?,: 0 7‘.": "
y }ﬁ.‘;“" - ‘A. ' : V’q
. iofy | A

Fuente: Elaboracion propia

4.1.2 Caracteristicas geométricas:
e Laviade estudio tiene una extension de 2800 m.
e Laviatiene un ancho de 7.20 m.

e NuUmero de vias: 2 (calzada derecha - calzada izquierda)

4.1.3 Unidades de Muestreo
Las muestras estan relacionadas con la longitud - ancho de la via, donde el

area deberd estar dentro de los 230 + 93 metros cuadrados, detallando:
Longitud de via: 2+800km.

Ancho de calzada: 7.20m.
Extension de muestra: 32m.
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Se determind la distancia de muestras de 32m, obteniendo un area de 230.4
m2, dentro del rango permisible. Para obtener el m&ximo numero de

muestras, se obtiene:
2800
= = 88

32

Se calcul6 el nUmero de muestras a evaluar, donde:
e=2.9%
0=10

Se mostraron los siguientes resultados:

x 2 88 x 102

2 ~ 2092
Fx( —D+ 2 20 x(88—1)+102

=3110=31

Con ello se obtuvo 88 muestras y se evaluaron 31 por cada carril.

Las unidades seleccionadas para la evaluacion tienen que estar espaciada
igualmente durante toda la extension del pavimento para esto utilizamos el

siguiente procedimiento aleatorio:

N 88
T
i=283 =3

i =3 Intervalo de muestreo

En este sentido, el intervalo de muestreo es igual a 3.
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OBJETIVO N°1 Determinar el estado de deterioro del pavimento flexible de la
Av. Augusto B. Leguia, Chiclayo empleando la metodologia PCI.

4.2 Evaluacion del método del PCI
Para que el trabajo en curso sea fluido y facil de interpretar, la evaluacién del
método PCI se realizé en las dos calzadas que componen la via de la investigacion.

4.2.1 Resultados PCI — Calzada Derecha
La Tabla 11 presenta un resumen que muestra la clasificacion y condicion
del pavimento aplicando el método PCI a 31 muestras.

Tabla 11
Resumen PCI (muestra de 32m) calzada derecha
CALCULO PCI EN UNIDADES DE MUESTREO DE 32 METROS

Unidad de Muestra Inisigogreswlgin Area(m?2) Rango Clasificacion
M1 0+00 0+032 230.40 86  EXCELENTE
M2 0+096 0+128 230.40 63 BUENO
M3 0+192 0+224 230.40 55 BUENO
M4 0+288 0+320 230.40 59 BUENO
M5 0+384 0+416 230.40 38
M6 0+480 0+512 230.40 45 REGULAR
M7 0+576 0+608 230.40 56 BUENO
M8 0+672 0+704 230.40 48 REGULAR
M9 0+768 0+800 230.40 52 REGULAR
M10 0+864 0+896 230.40 37
M11 0+960 0+992 230.40 59 BUENO
M12 1+ 056 1+ 088 230.40 57 BUENO
M13 1+ 152 1+ 184 230.40 68 BUENO
M14 1+ 248 1+ 280 230.40 52 REGULAR
M15 1+ 344 1+ 376 230.40 72 MUY BUENO
M16 1+ 440 1+ 472 230.40 63 BUENO
M17 1+ 536 1+ 568 230.40 43 REGULAR
M18 1+ 632 1+ 664 230.40 43 REGULAR
M19 1+ 728 1+ 760 230.40 22
M20 1+ 792 1+ 824 230.40 23
M21 1+ 824 1+ 856 230.40 38
M22 1+ 920 1+ 952 230.40 39
M23 2+ 016 2+ 048 230.40 18
M24 2+ 112 2+ 144 230.40 38
M25 2+ 208 2+ 240 230.40 31
M26 2+304 2+ 336 230.40 50 REGULAR
M27 2+ 400 2+ 432 230.40 100
M28 2+ 496 2+ 528 230.40 95
M29 2+ 592 2+ 624 230.40 95
M30 2+688 2+720 230.40 90
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M31 2+ 784  2+816 230.40 100 PREXCEEENTEN

TOTAL 56 BUENO

Fuente: elaborado por investigadores

En la Tabla 11 logramos ver que el valor estimado de PCI del tramo derecho da 56

que se califica como BUENO.

Tabla 12

Proporcion de categorias mediante el PCI - calzada derecha

CATEGORIA CANT. DE %
MUESTRAS

EXCELENTE 6 19%
MUY BUENO 1 3%
BUENO 8 26%
REGULAR 7 23%
MALO 6 19%
MUY MALO 3 10%
FALLADO 0 0%
Total 31 100%

Fuente: elaborado por investigadores

La Tabla 12 muestra, el 26% es igual a 8 unidades de muestras BUENO, el 23%
equivale a 7 unidades de muestra REGULAR, el 19% equivale a 6 unidades de
muestra EXCELENTE, asimismo 19% equivalente a 6 unidades de muestreo
MALO, el 10% equivale a 3 muestras MUY MALO, el 3% equivale a 1 unidad de
muestreo MUY BUENO.
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Estado de pavimento flexible de la calzada
derecha - Av. Augusto B. Leguia

30% 26
20%

10%4

0%

m EXCELENTE m MUY BUENQ « BUENO » REGTULAR s MALQ sMUY MALQ mFALLADO

Figura 20. Diagrama de barras de la condicion de la calzada derecha - PCI
Fuente: elaborado por los investigadores

4.2.2 Resultados PCI — Calzada Izquierda
La Tabla 13, se observa un resumen que representa la clasificacion y

condicion del pavimento aplicando el método PCI a 31 muestras.

Tabla 13

Resumen PCI (muestra de 32m) calzada Izquierda

CALCULO PCI EN UNIDADES DE MUESTREO DE 32 METROS

Und. de Progresiva ) o

Muestra Inicio Fin Area(m2) Rango Clasificacion
M1 0+00 0+032 230.40 85 MUY BUENO
M2 0+096 0+128 230.40 75 MUY BUENO
M3 0+192 0+224 230.40 72 MUY BUENO
M4 0+288 0+320 230.40 72 MUY BUENO
M5 0+384 0+416 230.40 69 BUENO
M6 0+480 0+512 230.40 63 BUENO
M7 0+576 0+608 230.40 77 MUY BUENO
M8 0+672 0+704 230.40 60 BUENO
M9 0+768 0+800 230.40 73 MUY BUENO
M10 0+864 0+896 230.40 51 REGULAR
M11 0+960 0+992 230.40 48 REGULAR
M12 1+ 056  1+088 230.40 68 BUENO
M13 1+152  1+184 230.40 64 BUENO
M14 1+ 248 1+ 280 230.40 56 BUENO
M15 1+ 344 1+ 376 230.40 42 REGULAR
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M16 1+440  1+472 230.40 14 _
M17 1+536  1+568 230.40 34
M18 1+ 632 1+ 664 230.40 42 REGULAR
M19 1+728 1+ 760 230.40 37
M20 1+792 1+ 824 230.40 37
M21 1+ 824 1+ 856 230.40 44 REGULAR
M22 1+920  1+952 230.40 51 REGULAR
M23 2+016 2+ 048 230.40 65 BUENO
M24 24112 2+ 144 230.40 34
M25 24208 2+ 240 230.40 38
M26 2+304  2+336 230.40 26
M27 2+ 400  2+432 230.40 26
M28 2+ 496  2+528 230.40 27
M29 24502 2+ 624 230.40 28
M30 2+ 688 2+ 720 230.40 16
M31 2+784  2+816 230.40 16

TOTAL 49 REGULAR

Fuente: elaborado por investigadores.
De la Tabla 13 podemos ver que el valor estimado de PCI del tramo lzquierda da
49 que se califica como REGULAR.

Tabla 14

Proporcion de categorias mediante el PCI — calzada izquierda

CATEGORIA CANT. DE %
MUESTRAS

EXCELENTE 0 0%
MUY BUENO 6 19%
BUENO 7 23%
REGULAR 6 19%
MALO 9 29%
MUY MALO 3 10%
FALLADO 0 0%

Fuente: elaborado por investigadores

Observamos en la Tabla 14 que 9 muestras evaluadas obtuvieron calificacion
MALA, que representa el 29%, por otro lado, tenemos 7 muestras con calificacion
BUENO que corresponde al 23%, la calificacion MUY BUENA Y REGULAR
con un total de 6 muestras ambas corresponden al 19%, el 10% con 3 muestras

evaluadas obtuvieron calificacion MUY MALA.
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Estado de pavimento flexible de 1a calzada
izquierda - Av. Augusto B. Leguia

23%%

2% Hii

BEXCELENTE s MUY BUENQ BUENQ s EEGTLAE s MALOQ sAUY MALO sFALLADO
Figura 21. Diagrama de barras de la condicion de la calzada Izquierda - PCI

Fuente: elaborado por investigadores

4.2.3 Estado del pavimento flexible por PCI de la Av. Augusto B. Leguia

Tabla 15
Resumen de la calzada Derecha - 1zquierda Del Metodo PCI

Estado del pavimento flexible por PCI de la Av. Augusto B. Leguia

Resumen del célculo VIZIR para muestra de 32 m en la calzada derecha

Und. de Muestra Progresiva Area (m2) Rango Clasificacion
Inicio Fin

M1 0+00 0+032 230.40 86
M2 0+096 0+128 230.40 63 BUENO
M3 0+192 0+224 230.40 55 BUENO
M4 0+288 0+320 230.40 59 BUENO
M5 0+384 0+416 230.40 38
M6 0+480 0+512 230.40 45 REGULAR
M7 0+576 0+608 230.40 56 BUENO
M8 0+672 0+704 230.40 48 REGULAR
M9 0+768 0+800 230.40 52 REGULAR
M10 0+864 0+896 230.40 37
M11 0+960 0+992 230.40 59 BUENO
M12 1+ 056 1+ 088 230.40 57 BUENO
M13 1+ 152 1+ 184 230.40 68 BUENO
M14 1+ 248 1+ 280 230.40 52 REGULAR
M15 1+ 344 1+ 376 230.40 72 MUY BUENO
M16 1+ 440 1+ 472 230.40 63 BUENO
M17 1+ 536 1+ 568 230.40 43 REGULAR
M18 1+ 632 1+ 664 230.40 43 REGULAR
M19 1+728 1+ 760 230.40 22
M20 1+ 792 1+ 824 230.40 23
M21 1+ 824 1+ 856 230.40 38
M22 1+ 920 1+ 952 230.40 39
M23 2+ 016 2+ 048 230.40 18
M24 2+ 112 2+ 144 230.40 38
M25 2+ 208 2+ 240 230.40 31
M26 2+ 304 2+ 336 230.40 50 REGULAR
M27 2+ 400 2+ 432 230.40 100
M28 2+ 496 2+ 528 230.40 95
M29 2+ 592 2+ 624 230.40 95

M30 2+ 688 2+ 720 230.40 90




Resumen del calculo VIZIR para muestra de 32 m en la calzada izquierda

M31
M1
M2
M3
M4
M5
M6
M7
M8
M9

M10

M11

M12

M13

M14

M15

M16

M17

M18

M19

M20

M21

M22

M23

M24

M25

M26

M27

M28

M29

M30

M31

2+ 784
0+00
0+096
0+192
0+288
0+384
0+480
0+576
0+672
0+768
0+864
0+960
1+ 056
1+ 152
1+ 248
1+ 344
1+ 440
1+ 536
1+ 632
1+ 728
1+ 792
1+ 824
1+ 920
2+ 016
2+ 112
2+ 208
2+ 304
2+ 400
2+ 496
2+ 592
2+ 688
2+ 784
TOTAL

2+ 816
0+032
0+128
0+224
0+320
0+416
0+512
0+608
0+704
0+800
0+896
0+992
1+ 088
1+ 184
1+ 280
1+ 376
1+ 472
1+ 568
1+ 664
1+ 760
1+ 824
1+ 856
1+ 952
2+ 048
2+ 144
2+ 240
2+ 336
2+ 432
2+ 528
2+ 624
2+ 720
2+ 816

230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40

100
85
75
72
72
69
63
77
60
73
51
48
68
64
56
42
14
34
42
37
37
44
51
65
34
38
26
26
27
28
16
16
52

MUY BUENO
MUY BUENO
MUY BUENO
MUY BUENO
BUENO
BUENO
MUY BUENO
BUENO
MUY BUENO
REGULAR
REGULAR
BUENO
BUENO
BUENO
REGULAR

REGULAR

REGULAR
REGULAR
BUENO

REGULAR

Fuente: elaborado por los investigadores.

En la Tabla 15 logramos ver el valor promedio del PCI es 52, siendo este el

resultado final se determina que el estado del pavimento es REGULAR.

Tabla 16
Proporcion de categorias del pavimento flexible Augusto B. Leguia
CATEGORIA CANT. DE %
MUESTRAS
EXCELENTE 6 10%
MUY BUENO 7 11%
BUENO 15 24%
REGULAR 13 21%
MALO 15 24%
MUY MALO 6 10%
FALLADO 0 0%

Fuente: elaborado por los investigadores.
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En la tabla 16, observamos que 6 muestras evaluadas obtuvieron calificacion
EXCELENTE, que representa el 10%, por otro lado, tenemos 7 muestras con
calificacion MUY BUENO que corresponde al 11%, la calificacion BUENA Y
MALO con un total de 15 muestras ambas corresponden al 24%, el 21% con 13

muestras evaluadas obtuvieron calificacion REGULAR.

Estado del pavimento flexible por el
Método PCI - Av. Augusto B. Leguia

24549

25%

e
Fatry-)

15%

e
W

mEECELENTE a MUY BUEND « BUENO »EEGULAR wMALD a MUY MATO mFATL ADO

Figura 22. Diagrama de barras del estado del pavimento flexible - PCI

Fuente: elaborado por investigadores

OBJETIVO0 N°2 Determinar el estado de deterioro del pavimento flexible de la
Av. Augusto B. Leguia, Chiclayo empleando la metodologia VIZIR.

4.3 Evaluacion del método VIZIR
Asi como la evaluacion del estado del pavimento flexible se llevé a cabo mediante

el método PCI, también se realiz6 mediante el procedimiento VIZIR para las 2
calzadas.
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4.3.1 Resultados VIZIR - Calzada Derecha

Para obtener los resultados del PCI, utilizamos una unidad de muestra de
32m de largo, por el contrario, para el procedimiento VIZIR se estima que
cada unidad de muestra sea 100m de largo. Asimismo, bajo el criterio de
hacer una comparacion de cada unidad de muestreo del PCl y VIZIR,

decidimos tomar la misma longitud de muestreo del método anterior.

La Tabla 17, muestra la clasificacion y estado del pavimento flexible segtn el indice
de deterioro superficial (Is) de 31 muestras con una longitud de 32m.

Tabla 17

Resumen VZIR (muestra de 32m) calzada derecha

CALCULO VIZIR EN UNIDADES DE MUESTREO DE 32M

Und. de Muestra I?r_ogreswfa Area (m2) Rango Clasificacion
Inicio Fin

M1 0+00  0+032 230.40 1 BUENO
M2 0+096 0+128 230.40 1 BUENO
M3 0+192 0+224 230.40 3 MARGINAL
M4 0+288 0+320 230.40 2 BUENO
M5 0+384 0+416 230.40 1 BUENO
M6 0+480 0+512 230.40 1 BUENO
M7 0+576 0+608 230.40 2 BUENO
M8 0+672 0+704 230.40 1 BUENO
M9 0+768 0+800 230.40 2 BUENO
M10 0+864 0+896 230.40 3 MARGINAL
M11 0+960 0+992 230.40 3 MARGINAL
M12 1+ 056 1+ 088 230.40 3 MARGINAL
M13 1+ 152 1+ 184 230.40 1 BUENO
M14 1+248 1+280  230.40 1 BUENO
M15 1+344 1+376  230.40 1 BUENO
M16 1+440 1+472  230.40 1 BUENO
M17 1+536 1+568  230.40 4 MARGINAL
M18 1+632 1+664  230.40 4 MARGINAL
M19 1+728 1+760  230.40 3 MARGINAL
M20 1+792 1+824  230.40 1 BUENO
M21 1+ 824 1+ 856 230.40 1 BUENO
M22 1+920 1+952  230.40 3 MARGINAL
M23 2+016 2+048  230.40 3 MARGINAL
M24 2+112 2+144  230.40 1 BUENO
M25 2+208 2+240  230.40 1 BUENO
M26 2+304 2+336  230.40 1 BUENO
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M27 2+400 2+432  230.40 1 BUENO
M28 2+496 2+528  230.40 1 BUENO
M29 2+592 2+624  230.40 1 BUENO
M30 2+ 688 2+720  230.40 1 BUENO
M31 2+ 784 2+816  230.40 1 BUENO

TOTAL 1.74 BUENO

Fuente: elaborado por los investigadores.

La Tabla 17 logramos ver que el valor estimado del tramo derecho es 1.74 que se
califica como BUENO mediante el método VIZIR.

Tabla 18

Proporcion de categorias mediante VIZIR - calzada derecha

CATEGORIA  CANT.DE %
MUESTRAS
BUENA 22 71%
MARGINAL 9 29%
DEFICIENTE 0 0%

Fuente: elaborado por los investigadores

La Tabla 18 muestra que el 71% es igual a 22 unidades de muestreo BUENO, el
29% equivale a 9 unidades de muestra MARGINAL.

Estado del pavimento flexible de la
calzada derecha - Av. Auguto B. Leguia

104
30%

60%
40% h
20%

0o

0%

MARGINAL. +~BUENO =»DEFICIENTE

Figura 23. Diagrama de barras de la condicion de la calzada derecha - VIZIR

Fuente: elaborado por investigadores
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4.3.2 Resultados VIZIR - Calzada Izquierda

Para balancear cada unidad de muestreo obtenida con el procedimiento PClI,

se muestra la Tabla 19, en el cual se observa la calificacion y condicién del

pavimento flexible segtn el indice de Deterioro Superficial (Is) para 31

unidades de muestra con 32m de longitud.

Tabla 19

Resumen VZIR (muestra de 32m) calzada izquierda

CALCULO VIZIR EN UNIDADES DE MUESTREO DE 32M

Und. de Muestra

M1
M2
M3
M4
M5
M6
M7
M8
M9
M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31

Progresiva
Inicio Fin
0+00 0+032
0+096 0+128
0+192 0+224
0+288 0+320
0+384 0+416
0+480 0+512
0+576 0+608
0+672 0+704
0+768 0+800
0+864 0+896
0+960 0+992
1+056 1+088
1+152 1+184
1+248  1+280
1+344 1+ 376
1+440  1+472
1+536  1+568
1+632 1+664
1+728 1+760
1+792 1+824
1+824  1+856
1+920 1+952
2+ 016  2+048
2+ 112  2+144
2+ 208 2+ 240
2+304 2+ 336
2+400 2+432
2+496  2+528
2+592  2+624
2+ 688 2+720
2+ 784 2+ 816
TOTAL

Area (m2)

230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40

Rango

ARARPRPRPRPRPRPARPRPRPRPRPOOOWRNRPRRPRPREPRPRPRERRPRPRERRERER

1.58

Clasificacion

BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
MARGINAL
MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
BUENO

Fuente: elaborado por investigadores.
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En la Tabla 19 podemos ver el valor estimado del podrecimiento VIZIR del tramo

izquierdo da 1.58 que se califica como BUENO.

Tabla 20

Proporcion de categorias mediante VIZIR - calzada izquierda

CATEGORIA CANT. DE %
MUESTRAS
BUENA 24 7%
MARGINAL 7 23%
DEFICIENTE 0 0%

Fuente: elaborado por investigadores.

La Tabla 20 logramos ver que el 77% es igual a 24 unidades de muestreo BUENO,
el 23% equivale a 7 unidades de muestra MARGINAL.

Estado del pavimento flexible de 1a calzada
izquierda - Av. Augusto B. Leguia

T7%

80%
0%
0%
50%
40%
30
20%%
10%

0%

BUENO w»MARGINAL «DEFICIENTE

Figura 24. Diagrama de barras de la condicion de la calzada izquierda - VIZIR

Fuente: elaborado por investigadores
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4.3.3 Estado del pavimento flexible por VIZIR de la Av. Augusto B. Leguia

Tabla 21

Resumen de la calzada Derecha - Izquierda Del Método VIZIR

Estado del pavimento flexible por VIZIR de la Av. Augusto B. Leguia

Resumen del célculo VIZIR para muestra de 32 m en

Und. de Muestra

Resumen del célculo VIZIR para muestra de 32 m en la calzada derecha

la calzada izquierda

M1
M2
M3
M4
M5
M6
M7
M8
M9
M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
Mm27
M28
M29
M30
M31
M1
M2
M3
M4
M5
M6
M7
M8
M9
M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18

Progresiva
Inicio Fin
0+00 0+032
0+096 0+128
0+192 0+224
0+288 0+320
0+384 0+416
0+480 0+512
0+576 0+608
0+672 0+704
0+768 0+800
0+864 0+896
0+960 0+992
1+ 056 1+ 088
1+ 152 1+ 184
1+ 248 1+ 280
1+ 344 1+ 376
1+ 440 1+ 472
1+ 536 1+ 568
1+ 632 1+ 664
1+ 728 1+ 760
1+ 792 1+ 824
1+ 824 1+ 856
1+ 920 1+ 952
2+ 016 2+ 048
2+ 112 2+ 144
2+ 208 2+ 240
2+ 304 2+ 336
2+ 400 2+ 432
2+ 496 2+ 528
2+ 592 2+ 624
2+ 688 2+ 720
2+ 784 2+ 816
0+00 0+032
0+096 0+128
0+192 0+224
0+288 0+320
0+384 0+416
0+480 0+512
0+576 0+608
0+672 0+704
0+768 0+800
0+864 0+896
0+960 0+992
1+ 056 1+ 088
1+ 152 1+ 184
1+ 248 1+ 280
1+ 344 1+ 376
1+ 440 1+ 472
1+ 536 1+ 568
1+ 632 1+ 664

Area (m2)

230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40

Rango

[y

WWW R NRRPRPRRPRPRRPRPRPRPRPRRPRPPPEPRPRPREPREPRPRPREPPOORRPOARNMNRRPREPRPOWOONRNRENWERE

Clasificacién

BUENO
BUENO
MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
MARGINAL
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
MARGINAL
MARGINAL
MARGINAL
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M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
Mm27
M28
M29
M30
M31

1+ 728
1+ 792
1+ 824
1+ 920
2+ 016
2+ 112
2+ 208
2+ 304
2+ 400
2+ 496
2+ 592
2+ 688
2+ 784
TOTAL

1+ 760
1+ 824
1+ 856
1+ 952
2+ 048
2+ 144
2+ 240
2+ 336
2+ 432
2+ 528
2+ 624
2+ 720
2+ 816

230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40
230.40

oPPPPRPrPRPRPEPARPEPRPREP®W

[EEN

MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO

MARGINAL
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO
BUENO

MARGINAL

MARGINAL
BUENO

Fuente: elaborado por investigadores

En la Tabla 21 logramos ver el valor promedio del método VIZIR es 1.66, siendo

este el resultado final se determina que el estado del pavimento es BUENO.

Tabla 22

Proporcion de categorias del Pavimento flexible Augusto B. Leguia

CATEGORIA CANT. DE %
MUESTRAS
BUENA 46 74%
MARGINAL 16 26%
DEFICIENTE 0 0%

Fuente: elaborado por investigadores.

En la Tabla 22, observamos que 74% es igual a 46 unidades de muestreo BUENO,
el 26% equivale a 16 unidades de muestra MARGINAL.
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Estado del pavimento flexible por el
Metodo VIZIR - Av. Augusto B. Leguia
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Figura 25. Diagrama de barras de la condicion del pavimento flexible - VIZIR

Fuente: elaborado por investigadores

OBJETIVO N°2 Comparar los métodos PCl y VIZIR aplicadas en la Av.
Augusto B. Leguia, Chiclayo.

4.4 Comparando los resultados de los métodos PCl y VIZIR

Los resultados finales de las 31 unidades de muestreo aplicado en los dos
métodos, se juntd para comparar sus valores, asi como se manifiestan en la

siguiente tabla.
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Tabla 23

Resumen comparativo por métodos PCl y VIZIR

Resumen comparativo en calzada derecha

Resumen comparativo en calzada izquierda

Rango ... .. | Rango ... .. | Rango . .. | Rango ... .. |TOTAL TOTAL
Muestra PCI Clasificacion VIZIR Clasificacion PCl Clasificacion VIZIR Clasificacién PCl PCI VIZIR VIZIR
MUY
M1 86 1 BUENO 85 BUENO 1 BUENO
M2 | 63 BUENO 1 BUENO wIEh? 1 BUENO
75 BUENO
MUY
M3 55 BUENO 3 MARGINAL 72 BUENO 1 BUENO
M4 59 BUENO 2 BUENO b lLr 1 BUENO
72 BUENO
YEE R 42 BUENO | 69 | BUENO 1 BUENO
M6 45 REGULAR 1 BUENO 63 BUENO 1 BUENO
MUY
M7 56 BUENO 2 BUENO 77 BUENO 1 BUENO
M8 48 REGULAR 1 BUENO 60 BUENO 1 BUENO
MUY
M9 52 REGULAR 2 BUENO 73 BUENO 1 BUENO
Mo | 37 [SNIBBONMN 3 [MARGINAL| 51 | REGULAR | 1 BUENO
M11 59 BUENO 3 MARGINAL 48 REGULAR 1 BUENO
M12 57 BUENO 3 MARGINAL 68 BUENO 1 BUENO
M13 68 BUENO 1 BUENO 64 BUENO 1 BUENO
M14 52 REGULAR 1 BUENO 56 BUENO 2 BUENO I';PI =
MUY 0) C
M15 72 BUENO 1 BUENO 42 REGULAR 1 BUENO 52 E 1.66 %
M16 63 BUENO 1 BUENO 14 3 MARGINAL Py
M17 43 REGULAR 4 MARGINAL 34 3 MARGINAL
M18 43 REGULAR 4 MARGINAL 42 REGULAR 3 MARGINAL
M19 22 3 MARGINAL 37 3 MARGINAL
M20 23 1 BUENO 37 1 BUENO
M21 38 1 BUENO 44 REGULAR 1 BUENO
M22 39 3 MARGINAL 51 REGULAR 1 BUENO
M23 18 3 MARGINAL 65 BUENO 1 BUENO
M24 38 1 BUENO 34 4 MARGINAL
M25 31 1 BUENO 38 1 BUENO
M26 50 REGULAR 1 BUENO 26 1 BUENO
M27 100 1 BUENO 26 1 BUENO
M28 95 1 BUENO 27 1 BUENO
M29 95 1 BUENO 28 1 BUENO
M30 90 1 BUENO 16 4 MARGINAL
M31 100 1 BUENO 4 MARGINAL

16

Fuente: elaborado por investigadores.
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Si comparamos los resultados con los dos métodos, veremos que el método PCI da una

puntuacién promedio de 52, lo que incida que la Av. Augusto B. Leguia esta en un estado

REGULAR; por otro lado, para el procedimiento VIZIR el puntaje promedio es de 1.66

esto nos indica que la avenida esta en BUENAS condiciones, lo que muestra que existe

una discrepancia entre ambos métodos.

Tabla 24
Resumen comparativo de valores equivalentes
'uﬂgégz ng?o Clasificacion 5?2?3 Clasificacion %PCI %VIZIR

M1 86 1 BUENO 3% 1%
M2 63 BUENO 1 BUENO 2% 1%
M3 55 BUENO 3 MARGINAL 2% 3%
M4 59 BUENO 2 BUENO 2% 2%
M5 38 ; 1 BUENO 1.2% 1%
M6 45 REGULAR 1 BUENO 1.4% 1%
M7 56 BUENO 2 BUENO 2% 2%
M8 48 REGULAR 1 BUENO 1.5% 1%
M9 52 REGULAR 2 BUENO 1.6% 2%
M10 37 _ 3 MARGINAL 1.1% 3%
M11 59 BUENO 3 MARGINAL 2% 3%

© M12 57 BUENO 3 MARGINAL 2% 3%

S

g M13 68 BUENO 1 BUENO 2% 1%

©

= M14 52 REGULAR 1 BUENO 2% 1%

©

s M15 72 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%

8

< M16 63 BUENO 1 BUENO 2% 1%

§ M17 43 REGULAR 4 MARGINAL 1.3% 4%

© M18 43 REGULAR 4 MARGINAL 1.3% 4%
M19 22 3 MARGINAL 0.7% 3%
M20 23 1 BUENO 0.7% 1%
M21 38 1 BUENO 1.2% 1%
M22 39 3 MARGINAL 1% 3%
M23 18 3 MARGINAL 0.6% 3%
M24 38 1 BUENO 1.2% 1%
M25 31 1 BUENO 0.9% 1%
M26 50 REGULAR 1 BUENO 1.5% 1%
M27 100 1 BUENO 3% 1%
M28 95 1 BUENO 3% 1%
M29 95 1 BUENO 3% 1%
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M30 90 1 BUENO 3% 1%
M31 100 - 1 BUENO 3% 1%
M1 85 MUY BUENO 1 BUENO 3% 1%
M2 75 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%
M3 72 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%
M4 72 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%
M5 69 BUENO 1 BUENO 2% 1%
M6 63 BUENO 1 BUENO 2% 1%
M7 77 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%
M8 60 BUENO 1 BUENO 2% 1%
M9 73 MUY BUENO 1 BUENO 2% 1%
M10 51 REGULAR 1 BUENO 2% 1%
M11 48 REGULAR 1 BUENO 1.5% 1%
M12 68 BUENO 1 BUENO 2% 1%
B M13 64 BUENO 1 BUENO 2% 1%
% M14 56 BUENO 2 BUENO 2% 2%
= M15 42 REGULAR 1 BUENO 1.3% 1%
E M16 14 3 MARGINAL 0.4% 3%
§ M17 34 3 MARGINAL 1% 3%
§ M18 42 REGULAR 3 MARGINAL 1% 3%
g1 Mo | & 3 |MARGINAL| 1% 3%
M20 37 1 BUENO 1.1% 1%
M21 44 REGULAR 1 BUENO 1.4% 1%
M22 51 REGULAR 1 BUENO 2% 1%
M23 65 BUENO 1 BUENO 2% 1%
M24 34 4 | MARGINAL 1% 4%
M25 38 1 BUENO 1.2% 1%
M26 26 1 BUENO 0.8% 1%
M27 2% 1 BUENO 0.8% 1%
M28 27 1 BUENO 0.8% 1%
M29 28 1 BUENO 0.9% 1%
M30 16 4 | MARGINAL 0.5% 4%
M31 16 4 | MARGINAL 0.5% 4%

Fuente: elaborado por investigadores.
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La Figura 26 muestra una representacion grafica que compara los resultados de 31
muestras de ambas calzadas aplicadas con las metodologias PCl y VIZIR.
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PCIl vs VIZIR
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Figura 26. Resultados graficos de lineas de ambas metodologias

Fuente: elaborado por investigadores

Comparando ambos métodos PCI Y VIZIR, obtenemos que las 3 muestras a evaluar son
aquellas con las mismas condiciones y el mismo porcentaje de calificacion, como la
muestra numero 4, que logran la condicién de BUENA evaluacion, y para su porcentaje

ambas obtienen un 2%.
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CAPITULO V: DISCUSION
5.1 Discusién de Resultados

La investigacion contiene 31 muestras, cada una de ellas se estimaron de acuerdo
al tipo de dafio, severidad, como nos indica el PCI. Con relacion a la metodologia
VIZIR, utilizamos las mismas unidades de muestra del método anterior, para
posteriormente realizar una comparacion entre ambos métodos. Es por ello que
Coy (2017) expuso un estudio titulado “Evaluacién superficial de un pavimento
flexible de la calle 134 entre carreras 522 A 53¢ comparando los métodos Vizir y
Pci.”” de la ciudad de Bogota, lleg6é a la conclusion luego de aplicar ambos
métodos en la evaluacion de la calle 134 que se ha conseguido datos de
calificacion bastante semejantes, para el analisis con el procedimiento PCI el
descubrimiento promedio ha sido de 0.65, dando una calificacion BUENO y para
el procedimiento VIZIR ha sido de 2 de indice de desgaste superficial, calificado
como un estado BUENO.

Al ser evaluado el pavimento flexible en la avenida Augusto B. Leguia, aplicando
las metodologias PCI y VIZI; permitiendo que se establezca la condicion real del
pavimento segin norma ASTM D6433, lo que contribuyo reforzar el
conocimiento del tema. Los resultados obtenidos por las unidades de investigacion
nos muestran que el deterioro mas recurrente que afecta el pavimento es el
desprendimiento. Sin embargo, el meétodo PCI conformo un instrumento
fundamental para la evaluacion del pavimento. Por tanto, Guevara (2019), en su
estudio titulado “Evaluacién del pavimento flexible mediante métodos del PCI y
VIZIR en el tramo de la carretera de Monsefl - Puerto Etén.” de la ciudad de
Chiclayo, llegando a la conclusion como pavimento malo, con un indice de 33.80
% para el procedimiento PCIl y por el contrario para el procedimiento VIZIR se
obtuvo una clasificacion de 3.97 % lo que indica un deterioro regular. En la
comparacién de los dos métodos arrojo que el PCI es el més eficiente.

Asimismo, la metodologia VIZIR evalua los dafios basados en su tabla de fallas,
realiza calculos de las muestras obtenidas y analiza los resultados obtenidos

mediante su escala de calificacion.
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Asimismo, Alata y Ruiz (2019) expuso un estudio titulado “Aplicacion de las
metodologias Pci y Vizir en la evaluacion del estado de pavimento flexible de las
principales calles de la aa.vv. Dos de febrero - distrito de la Banda de Shilcayo,
provincia y departamento de San Martin — 2019”, manifestando que en el Jr. Los
Vencedores la evaluacion tanto el método PCI como el VIZIR dieron una
clasificacion REGULAR. Por lo tanto, en Jr. Los Vencedores, podemos concluir
que esta en la condicion habitual porque los dos métodos PCI como el VIZIR
dieron una calificacion de regular. Asimismo, el método PCI indica en estado muy
malo y el VIZIR deterioro regular para algunos jirones como son German Adolfo
Morey, Rosario Flores Viene y Prolongacion. San Martin.

La investigacion realizada a 31 muestras aplicadas al PCI en el pavimento flexible
de la avenida Augusto B. Leguia, del cual se obtuvo los siguientes resultados: en
la calzada 1 se ubica en el rango 56, logrando la clasificacion de BUENO, en la
calzada 2 obtuvo el rango de 49, clasificandose como REGULAR; por lo tanto, al
unir ambas calzadas llegan a obtener el rango de 52, situdndolo en la clasificacion
de REGULAR.

Por otro lado, también se aplicé la metodologia VIZIR el cual arroja los siguientes
hallazgos: en la calzada 1 obtuvo el rango de 1.74 calificandolo como BUENO,
mientras que en la calzada 2 alcanzé un rango de 1.58 clasificandose como
BUENO también; por lo tanto, al unir ambas calzadas obtienen el rango de 1.66

clasificAndose como BUENO.
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CAPITULO VI: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones

e Lainvestigacion en estudio conto con las siguientes caracteristicas:

Extensién de via: 2+800km.

Ancho de via: 720m.

Numero de vias: 2 (tramo derecho — tramo izquierdo)
Longitud de muestra: 32m.

unidades de muestras: 31.

e Mediante los métodos PCI y VIZIR pudimos examinar y evaluar el
deterioro del pavimento asfaltico de la Avenida Augusto B. Leguia.

e Los resultados que obtuvimos en ambos métodos fueron similares, se
consiguid una calificacion REGULAR con un valor promedio de 52
para el método PCI, mientras que para el procedimiento VIZIR se
consiguié una evaluacion BUENA con promedio de 1.66. De acuerdo
a estos valores se recomienda un mantenimiento de rutina por periodo
corto, para monitorear constantemente y asi facilitar el transito
vehicular.

e Con respeto a la identificacion de dafios encontrados en la via en
estudio, se tomé en cuenta el catadlogo de fallas con el cual se trabaja el
método PCI de los cuales las fallas méas recurrentes en la avenida
Agusto B. Leguia fueron, desprendimiento de agregados,
ahuellamientos, huecos, parcheo, grietas longitudinales.

Luego de realizar la comparacion entre ambos métodos se observa:

e Ambas metodologias son similares, sin embargo, el mas eficaz y
completo es el método PCI por la variedad de niveles que abarca de 0
(FALLADO) hasta 100 (EXCELENTE), lo cual lo hace el método mas
idéneo para la evaluacion superficial del pavimento asfaltico, este
método evallUa todos los dafios existentes en el asfalto con mayor
exactitud al momento de realizar el analisis y evaluacion, por otro lado
la metodologia VIZIR resulto menos exacta debido a los pocos niveles
de calificacion que comprende.
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6.2. Recomendaciones

Se recomienda que para el estudio se debe considerar la mejor
metodologia para la evaluacion de la superficie como una alternativa
para conocer el estado dafiado o deteriorado del pavimento y desde alli
se pueden proponer las soluciones correspondientes.

Se recomienda un mantenimiento de rutina por un periodo corto,
generalmente 6 meses, para monitorear constantemente cualquier
reparacion de la avenida y asi facilitar el transito vehicular.
Sensibilizar a la ciudadania sobre el mantenimiento de dichas vias,
puesto que son importantes para el progreso de la Region de

Lambayeque.
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ANEXOS

Tabla 25
Matriz de consistencia
PROBLEMA OBJETIVO VARIABLES DIMENSIONES METODOLOGIA
« Calificacién del | 1. Enfoque de la
estado del Investigacion:
3 | ¢Cudl es el estado actual del | Evaluar el estado actual del ESTADO pavimento  segln -Cuantitativo
o | pavimento flexible empleando las | pavimento flexible en la avenida ACTUAL DEL PCI. Nivel de Investigacién:
% metodologias PCl y VIZIR en la av. | Augusto B. Leguia, empleando los PAVIMENTO ' _Descriptivo Comparati.vo
T | Augusto B. Leguia, Chiclayo? métodos del PCl y VIZIR. FLEXIBLE e Calificacion del
e estado del | 3. Disefio de Investigacin
pavimento  segln -No experimental
VIZIR. Transversal
a) ¢En qué condicion se encuentra el | a) Determinar el estado de deterioro Poblacion:
pavimento flexible de la Av. Augusto | del pavimento flexible de la Awv. ' _Las vias d.el avimento de la
B. Leguia empleando la metodologia | Augusto B. Leguia, Chiclayo av. Au ustolg Lequia
PCI? empleando la metodologia PCI. Mﬁest?a' - -eguia.
-2.8 Km por cada carril.
@ | b) ¢En qué condicion se encuentra el | b) Determinar el estado de deterioro p frni i s
Q ¢ENq ! ! ; . Técnicas de recoleccion de
O | pavimento flexible de la Av. Augusto | del pavimento flexible de la Awv. METODOLOGIAS datos:
% B. Leguia empleando la metodologia | Augusto B. Leguia, Chiclayo PCIY VIZIR « Tipos de fallas Técnica de observacion.
w VIZIR? empleando la metodologia VIZIR. . Andlisis interpretacion de
@ la informacion

c) ¢Se podran comparar y evaluar los
métodos PCl y VIZIR en la Av.
Augusto B. Legia, Chiclayo?

¢) Comparar los métodos VIZIR y
PCI aplicadas en la Av. Augusto B.
Leguia, Chiclayo.

-Andlisis de datos
estadisticos.

Fuente: elaborado por investigadores.
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Tabla 27

Curvas de Valores Deducidos Corregidos (CDV) — PCI

CDV

VALOR DEDUCIDO CORREGIDO

ql

q2

q3

qd

qs

qb

q7

0.0

0.0

10.0

10.0

Cursaa ge Valores Deducdos Comegioos

12.0

12.0

8.0

18.0

18.0

12.5

8.0

20.0

20.0

140

10.0

250

250

18.0

135

8.0

280

280

204

156

104

8.0

30.0

30.0

220

17.0

12.0

10.0

40.0

40.0

30.0

240

19.0

17.0

420

420

314

254

204

182

15.0

150

50.0

50.0

370

310

26.0

23.0

20.0

20.0

60.0

60.0

4.0

380

330

29.0

26.0

26.0

70.0

70.0

51.0

45

39.0

35.0

32.0

32.0

§0.0

§0.0

58.0

505

450

410

38.0

380

90.0

90.0

64.0

57.0

51.0

46.0

44.0

4.0

100.0

100.0

71.0

63.0

57.0

52.0

49.0

49.0

110.0

76.0

68.0

62.0

57.0

54.0

54.0

120.0

81.0

73.0

68.0

62.0

59.0

59.0

130.0

86.0

785

73.0

67.0

63.0

63.0

135.0

88.5

815

75.5

69.5

65.0

65.0

140.0

91.0

84.0

78.0

720

68.0

67.0

150.0

94.0

88.0

82.0

76.0

720

70.0

160.0

98.0

93.0

86.0

81.0

76.0

74.0

166.0

100.0

948

884

834

79.0

752

170.0

96.0

90.0

85.0

810

76.0

180.0

99.0

93.0

88.0

84.0

79.0

182.0

100.0

93.6

88.6

84.8

79.6

190.0

96.0

91.0

88.0

82.0

200.0

98.0

94.0

90.0

84.0
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CALZADA DERECHA

Tabla 28

Evaluacién del pavimento flexible, calzada derecha M1 — PCI

UMIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SAMCHEZ CARRION™

AsFA FiCa

SMEHCE FIE COMIVEION GEL FAVIMENTE (PO} PARA CARRE TERAS CON SHPERFICIE

Membre &o 13 via-

Auw. Augusta Bernarding Leguia

ESQUEMA

CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO-

Fuente: elaboracién propia

Frogresiea fnjefaf- | 01+00.00 Enidl Ge FUESre o 1- Trama Derecho
Area de mussires
032,00
Frogresiva Finaf- sy 23040
Ancho 66 calcada
Longited e fa moesira frmi- 3200 [k 0
TIFDS DE FALLAS
1 Piel de cocadrila 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Esudacién & Grieta de refletidn de junta 14 Cruce de wias Férreas
3 Agrietamienta en blogque 3 Desnivel carril { berma 15 Ahuellamiento b Ve ok i
4 Abultami — Indice de la Condicidn del
ultamientas y hundimientas g grigras long y transverzales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacian 1N Parcheo 17 Girieta parabdlica 825 -100 EXCELENMTE
& Dlepresicn 12 Fulimientos de agregados 13 Hinchamienta 7085 MUY BUERID
13 Desprendimiento de
agregadas B&-7O BUEMO
INTEREY. DE
it <ot SEPARACION MUMERO MAX.DEYD | 40.55 | FEGULAR
POR CADA
Low (L] baja L. “ 25-40 MALD
rely T , = LOD & (100 - HDV,)
Medium (M) medio ik a8 10-25 ALY MALD
High  [H]alto e 0-10 FaLLADO
FALLAS EXISTENTES
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad > Yalor
Deducido
19 L 1476 147 .60 64.06 13.70
Nivmero de deducidos = 2ig): 1 Total VD 13.70
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 13.7
Niumero maximo admiszible de valor deducido (mi): 8.83
N® Valores Deducidos VD.Total q DV
PCI= 10 - max. CDV max, CDV = 0.0
Indice de condicion del
pavimento [PCI): PCI= 86
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Tabla 29

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M2 — PCI

()

UNIVERZIDAD NACIONMAL ~JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRIGN™

INGICE TE CORDICIN DEL PAVIMWERTS fPCIF PARA CARRETERAS CON SUPERFICIE ASFALTICA

Nombre de fz ria:

Aor. ugusta Bernarding Leguia EZSQUEMA
Progresiva leicizd: | 0+036.00 Liaid de mwesires: M2 - Tramo Derecha
Arez de 2,
o Oel2E.00 b bl ey 230,40
FPrograsiva Fizal: falp
Ascho de cafrada
Longitad de lfa muerira fmj Je00 Firs 120
TIPDE DE FALLAS
1 Picl de cocodrila 7 Gricta de barde 13 Hugcos
2 Exudacidn & (Gricta de reflexidn de junta 14 Cruce de wias Firreas
3 Agrickamiznto en bloque & Desnivel carril # berma 15 Ahucllamicnte e -ﬂ st ad
e 2y P g
4 Abultamicnbos v hundimientas Indice de I3 Condicion del Parimento
St 10 Griztaz long y bransversales 16 Desplazamicnts PCI
5 Corrugacién 11 Parcheo 17 Gricta parabélica &5-100 EXCELENTE
& Dicpresidn 12 Pulimientos de agregados 15 Hinchamicnteo TO- &5 MUY BUEMO
13 Desprendimionts de c5. 70 BUENG
agregados
INTERY. DE
UNIDADES A
HIYEL DE SEFARACION FOR HUMERO MAX. DE YD 40 - 55 REGLLAR
SEYERIDAD EYALUAR
CADA MUESTRA
Law (L] baja s 25- 40 FAALD
14 q
% R ; iy = LMY+ " {100 — HDVj
Medium  [M] medio . 8 - 25 PALI WIALD
High [H] alta 0-10 FALLADOD
FALLAS EXISTENTES
o 2 & = Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Dencidad X 2
Deducido
15 M 108 108.00 47 34.50
15 L 72 72.00 31 10.10
Numero de deducidos = 2ig): 2 Total VD 45.0
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 345
Niumero miximo admizible de valor deducido (mi): 5.08
N= Valores Deducidos VD.Total q coDv
345 10.1 45 2 30.80
z 4.5 & 36.3 1 36.3
PCI= 10 - max CDV max, CDV = 36.50
Indice de condicion del §
parimento [PCI): PCI= 63.10
CONDICION DEL ESTADD DEL PAYIMENTO: I BUENO

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 30

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M3 — PCI

i = L UNMI¥ERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™
@ SAUERCE FIE CONTREREN SIEE Fol WIATEN T3 (50 Pl o RRE FERAS DO SEPERFRCIE
R ASFALTICA
Nombre de fa via: A, Augusto Bernardino Leguia ESQUEMA
FProgresiva fafcifas | 0+132.00 Loisl & mroestrec: I3 - Trama Derecho
Progrosis Fmar | 1220 e mef';;; 2304)
Longitud de fa moesira fmi- F2.00 Anehc e ca.&:;;’; r.an
TIPOS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Exudacion % Grieta de reflesion de junta 14 Cruce de wias Férreas
3 Agrietamienta en blaque 4 Desnivel carril{ berma 15 Ahuellamiento L ;
4 Abultamnientos y hundimientos 40 Grieras long y transuersales 16 Desplazamicnto Indlcep‘:pil;fn‘::d;cé?n del
5 Corrugacidn 1 Farcheo 17 (Grieta parabdlica 25 -100 EXCELEMTE
& Depresian 12 Pulimientos de agregados 18 Hinchamiento ¥0- 385 ML BUERO
) a;ig?;;zrendimiento de 5. 70 ELEND
MweLDE [ umDADES A SEPARACION | NUMEROMAX.DEVD | 0.5 | mecuLer
POR CADA
Low (L] baja . | LB " 2640 MALD
Medium (M) medic| © o - oy = 100 + g (100 — OV 10-25 MUY RAALO
High  [H)ala - ' NI 0-10 FaLLaDo
FALLAS EXISTENTES
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad % ‘l"a|0_l
Deducido
13 H 1 1.00 0.43 3688
13 M 1 1.00 043 13.15
13 L 1 1.00 043 910
1% L 144 144.00 62.5 13.58
Numero de deducidos = 2(g): 4 Total VD 77.95
Mayor valor deducido Individual (FHDVi): 36.38
Nimero maximo admizible de valor deducido (mi): 6.80
™o Valores Deducidoz VD.Total q CDV
1 36.38 13.19 13.58 01 7775 4 43 65
2 36.38 1813 13.58 TO.ES 3 4d 53
3 36.88 1813 2 53.07 z 4335
a4 36.88 z z z 42 88 1 4072
PCI= 100 - max. CDOV max. CDV = 44 B9
o tesondsia ! pore s
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 31

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M4 — PCI

@\ UNIYERSIDAD HACIONAL “JOSE FAUSTIND $AMCHEZ CARRION™ |
; TATICE FTF CORDBICITN DFL PA FIMWENT O PO PARA EARRETERAS £OK SLPERFICIE ASFAITICA
ANombre de Iz via: Aor. Augusks Bernarding Leguia EZQUEMA
=
Progresiva laicial: 0+00.00 Liaid de muesires: M4 - Tramo Derecho
0:32.00 Aetd S uBe viek 230.40
Progresira Fiaal: fm}
Asche de caloads
Loagrtad de fa meesira fa} 3200 S .20
TIFDE DE FALLAS
1 Piel de cocodrila 1 Gricta de barde 13 Huzcos
2 Exudacidn & (Gricta de reflexian de junta 14 Cruce de vias Férreas
3 Agrictamiento en bloque 3 Desnivel carril # berma 15 Ahucllamiznto
e Ablamisnt s v oS 10 Grictaz long v transversales 16 Dezplazamicnto
& Corrugacien 11 Parcheo 17 Grieta parabdlica &5 -100 EXCELENTE
& Diepreszidn 12 Pulimicntos de agregados 15 Hinchamicnka T0- 35 MUY BUEMO
13 Desprendimiznta de 5570 BUEND
agregados
INTERY. DE
UNIDADES A
NIYEL DE SEFARACION POR HUMERD MAX. DE ¥D 40-55 FEGULAR
SEYERIDAD EYALUAR
CADA MUESTEA
Law (L] baja ] A 25-40 MALD
‘ b
i my = 10D+ {100 — HI)
Medium  [M] medic : & 98 10-25 MUY MALD
. dr
High [H] alter N a-10 FaLLADOD
FALLAS EXISTENTES
1 5 . " Yalor
Falla Feveridad Cantidades parciales Total Densidad X 3
Deducido
13 1 1 1.00 0.43 18.19
19 M 1325 13250 5751 37.10
Niumero de deducidos = 2{g): 2 Total VD 5529
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 371
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 678
N Valores Deducidos VD.Total q cov
1 37.1 18.1% 5528 2 40.70
2 37.1 2 331 1 3310
PCI= 100 - max. CDV max, CDV = 40.70
Indice de condicion del } -
parimento [PCI): PCI= £§9.30
CONDICION DEL EETADO DEL PAYIMENTO: I BUENO

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 32

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M5 — PCI

e - : UMIMERSIDAD MACIOMNAL “JOSE FAUSTIMND SAMCHEZ CARRIOM" |
- 4 SN e LA EEAAGWE RIS TR R SOORE B LY T O R ) RO K RS LT M S AT R S
R L AL
ARATR 0 83 83 Aw. Suge s Dernarding Lagaia CSRUCMA
Pregrociva Mieiok M+5%4 M Fiafs &8 mNoCrnAR- ho | ame Usrechs
Area e muesirec
0-4G00
Srnppres sy s Sinal Fre Frs 2ad
Ancio o calrads
L opgitas dn fo muerira fml a2 simj Tl
TIFMS NF FALLAS =
| Fisl 42 ccendiila T Cristads zorde 12 Saecos
2 Epadauin #l=nata A= ceennn e A 14 Tivuz Jevias Fnees
4 AgrelaTisnic snblcgqus 1 Cesnivel il barma 1B Mhucllaricnts (s
ARG e e da la Con dal
LAMEREDE L hURITISRCS gy ralasleng ) rarsderzales IK  Rarlzramients Pasimonto PCI
3 Corugacior 1 Pacheo IT Sivlg agrabClice £6 L0 E-CELEMTE
3 Llepras on 12 Fuinne tos e agiegadu: I —rchamisrta - 30 ML BUEMC
13 Jespiendiniviiu de
auregalus -7 ELEND
INTERY, DE
SEN,I',I';EEHI]DD:D U:L&iﬁia& SEPARACION POR MUMEROD MAX. OE YD 40- 5% REGULEF
Copn MUESTHA
Low (L) Ligjg |, %6 med L . G- 40 rALT
Sl tiaf ultalhi s ATt v = L0 | (10 RO
Peledian (I 0 edia e 4 13- &2 LY BALO
Lidh [ I alo P 01 “ALLADO
Fod | S FXBSIER RS
-~ . . . 2 Yalor
Talla Teveridad Cantidedes parcinles Total Densidad 3 Deducido
15 H 75.6 75.60 32381 61.84
Nuomero de deducidos = 2(g): 1 Total VI 61.54
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 51.84
Niumers maximo admizible de valor deducido (mai): 450
N® Valores Deducidos VD.Total q CDV
PCI= 100 - max. CDV max. CDV =
Indice de condicion del .
pavimento [PCI): PCI= 38.16

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 33

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M6 — PCI

UNIYERSIDAD NACIONAL "JOSE FAUSTIND SANCHEZ CARRKIN-

FATHEE O CCRCAM AT P WOARET G R EF PR EARRE FERA E CA SIRE RN

A2 TR
NoIRiAe O 13 $43: f Macusto Bornerding Legaia EEOUERMN
Frepresiva fafcfalk | 3-400.00 ey o Ao e e “WAG - Tizinw Oerzit o
Hras oe moescrec
i i
AR 1200 -} AR7d0n
Aocho de cadraoa
i rRans ma fa mawnsrea g | FR00 fi v
TIFOS OC AL LAS
* Fiel Je o dijlu J ldneta de Frorde I3 e
& Enmdzcén 3 Girsta dae reflanidnde uata 14 Zroca de wlas Ereas
A arrelaTientn enklag = 3 Decnwzleard dbcma I8 Bhusllamizba o
- Indiee de La L nndersn del
4 Ariiearaetac Phimormisela:s 0 Giwlas oo oL azverzdes 16 Dhereplacanie o Favmento PCI
5 Cup ugavio 1 Faclew 1¢ anata parahniea 30100 ERCELEMTE
E Depres cn k£ Fulmlertos de adegadcs 12 =firchamisnta 0 -80 L7 ELE™YO
13 Deeprer dinivnto e
acregados oh -7 ELERC
INTCNY. OC
Buldeo ) SEPARACION POR | MUMERD MY, DE ¥O 10 E | REGULAE
CADA MUESTRA
neo 1] hap xes =-5 = -l nal |
it [ iy = LW | W KOV
el [T 0 edio o4 IC-23 L MALD
dgh  [Hialo Gk 0-1c Fallans
FALLALZ CHISTENTLES
Falla Hemreri mlad Catidade s paiviales TuLal Denzidad 7= Waaluly
et D ducide
19 H 44 49 .00 21.27 33.27
Nomero de deducidos = 2(gh 1 Total VD 55.27
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 5527
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 511
™o Valores Deducidos VID.Total q CDV
PCI= 100 - max. CDV max, CDV =
Indice de condicion del §
pavimento [PCI): PCI= 44.73
COMDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: REGULAR

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 34

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M7 — PCI

UMI¥ERSIDAD NACIONAL ~“JOSE FAUSTIND SANCHEZ CARRION™

)

ASFAL A

INEHEE BE COMCION DEL PAFIENTE (PO PARA CARRETERAS CON SHPERFICEE

Alemdre g Ja via-

A, Bugusto Bernardino Leguia

Progresiva fafesal | 1+876.00 Liaial de o esirec: 17 - Trame Derecha
Progresiva Finar | E0E00 Aeait me;;;f —
Longitod de fa mbesira fml- 3200 Hecledn cak.;r::; 720
TIPOS DE FALLAS
1 Piel d& cocodrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Exudacicn % Grieta de reflesidn de junta 14 Cruce de wias Férmeas
3 Agristamiento en blogque 9 Desnivel caril f berma 16 Ahuellamiento - L R
4 Abultamientos yhundimientos 4y grjaras lang y transuersales 16 Desplazamicnta Indicepllt:il;fnc:gd;c[i:?n iz
5 Corrugacian 1 PFarcheo 17 Grieta parabdlica 25 -100 EXCELENMTE
& Depresion 12 Pulimientos de agregados 18 Hinchamiento -85 MUY BUERC
a;iglg;zzlendimiento de 5. 70 BLUEND
(MIVEL DE UNIDADES & | op i phrién pon | NUMERO MAX.DEYD | 4055 | FEsULAR
CADA MUESTHA
Low L) baja ‘ . o Z6.-40 rALD
Medium (M) medio| i =L g0 =0T 10-25 RALY RAALD
High  [H]alta s n-10 FALLADD
FALLAS EXISTENTES
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad D:l‘:l::i:lo
13 L 1 1.00 0.43 G654
19 H 72 720 3.13 25.33
19 M o0 50.00 39.06 32.80
Numero de deducidos = 2(g): 3 Total VI &67.77
Mayor valor deducido Individual (FIDVi): 32.8
Nimero maximo admisible de valor deducido (mi): 7.17
™o Valorez Deducidoz VD.Total q CDV
1 32.8 2533 g.64 67.77 3 43.10
2 328 25.33 z G013 2 d4d.1
3 328 2 2 36.8 1 36.8
PCI= 1040 - max. CDV max. CDV = 44.10
" paviments (PCI): PCI- 55.90
CONDICION DEL ESTADO DEL PA¥IMENTO: I BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 35

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M8 — PCI

IR LA L DAL U LA i) PR AT LA T R T A AT L I LAE R

@ INIVENSIDAD NACIONAL =JDSC FAUSTING SANC!CZ CANKCN"
: AL FCA

ARCIAR JRF3 bAA Zo Bt R vankon e

Progrosiva fiarak F3T2 00 Ol A MR AR P12 . ramo Laiesao
Area g mecstros
Ereorainn Einak L fmlt 2194
L AP SR 225253
LEngfra s S0 i3 mUeEIra ok ik st Fan
W UE FALLAY
1 ol de cocodrio T Grety de bonds " Fuetor
¢ Enudzadn £ O el e reFhesid oz e A Lruoc de wiasbercas
2 forizlamiznto crkloque FoMleeaion sz il e ‘5 Ahuslamienic i
1 Pbatami = shirzi B Indice de 12 C ondiclsn del
tamiertos FhUPSIMEniOs |y ingkas long ybiansuers ies E Lesalazamans Pavimento PCI
b Lenigazn 1 Farzheo F B s parabolck PR EXUELEM E
G Ceprasian I Fulmient=s de wg-sgados 0 | inchamisnt= IS MUY EUE MU
3 ez iz e
sgres sz Lo | RIIFPIM
INTCNYY. OC
EL"II'?I:E-IG_ILIDAELI U:!..E::._ﬂﬁﬁ SEPARAACION POR MLUMEFRD MAX. DE ¥O 4qc - =5 FEGULAR
CADA MUEETRA
Teee (1] laja I S - ~ Fodn WAL
ST e—— PP I 1| R | B [ U
Medium (k] m=diz 3 ek L 10-2 LYy ALC
High  |Hlato R J-w FOLLELIL
FALLAL EFNESIEN | EB
1% H 4083 40.95 17.77 31.71
Niumero de deducidoz = 2(g): 1 Total VI 51.71
Mayor valor deducido Individual (HDV1): 5171
Nimero miximo admizible de valor deducido (nai): 543
N® Valores Deducidoz VD.Total q cCDV
PCI= 100 - max. CDV max, CDV =
Indice de condicion del §
pavimento [PCI)- PCI= 48.19
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: | REGULAR

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 36

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M9 — PCI

UNIVEFRSIOAD NACIONAL "JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRION"

MEREE BE COMBICTEN ST P YDA TI AETE DA CATRE TLAE OO S5 ioe

AR

Meomdro g fa wa-

., Adgusio Bernardine Lequla

ESQUEMA,

Frogresiva foiciaf | C+TEE00 Pl se mar rac: Ma TiaToDercohe
Area oo woesiren
C-0C007
Profresfid S Frmd f L
a0 Ancdo e Fadraca "
I RRANLA A F3 mancira - | iy 720
TIFOS3 DE FALLA3
Flel de cozodria T3 Grietada bards 3 Hiecoz
2 Enadacian © Cricksde 1alediénds unia 4 Cruce dsvias Fameasr
1 Acriztam enloen boqua £ Desrivel carl' berma 0 Asudlanniznlg
+ Abutsmientos ulundimeslos 0 Griztas ong 1 lrarsversles £ Dzsplacamiznta Favimento MCI
5 Cornugacidn N FCacheo T Grlera parabéilca 05 - 0 ZHCLOLCATC
£ Depraaian & Fulrnkentas de agregados 2 Hncharierto T1-32 WL ELEMNG
3 Dzxprendiniene de =
agegados 03-7C EUENO
KNTERY. DE
"E.h::ll:'ll-lﬁfﬂ Umﬁﬁ?‘ﬁ SEPARACKIN POR NUMERD MAL. OE YD 471- 488 FREQULAF
= CADA MUESTRA
_ow (L] bajs i r=2a = = 25-4C WALD
R | : = 1 2 LM~ H
wediam [M e dio el L R n 26 MU [0
D ot oA pr——
Ha4 |H A T R .1l Fallal
FALLAE EXIETENTES
Failla Severidad Cantdades parclales Total | Demsidad % D:J‘:E:]U
13 M 3 3.00 1.530 36.20
19 M 546 64 .60 28.04 29.00
MNiumero de deducidos = 2{g): 2 Total VD 6320
Mayor valor deducido Individual (HDVI): 36.2
Niumers maximo admizible de valor deducido (mai): 6.36
N® Valores Deducidos VD.Total q cDv
1 36.2 29 652 2 4760
z2 36.2 z2 38.2 1 38.2
PCI= 10 - max. CDV max, CDV = 47.60
Indice de condicion del . -
pavimento [PCI): PCI= 5140
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: REGULAR

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 37

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M10 — PCI

TIREVE SR AALIINAL — 0 B F AT NI SARE CHE S | AHHE TN

FALAEE E LA B LA FERAR SREE AR MRS EF T R PSR [ R §E R B L SR T e

AP AR

ArrraAne AE I3 8rA-

& Augarto Jeinardno Lequi e

CIQUCMA

CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO:

Fuente: elaboracién propia

Scresiva fscfal Uatd= e Ll B0 i i ra e M1 TiameDorcobio
Aiva de e ireo 2
i 0453600 2andn
Y 5200 Aorder vle cofeoo’s -
L oogrfod” o fa ooextre fomd L - s
TIPDE DE FALLAS
I Miel 3¢ cocodila T rrecarehoirke 12 lezos
£ Emidiocn 0 Gre:scereflesidn dejurts W Lraeacau’ s bereas
3 Augietarienu e biogae 4 1esaelrarild herra 15 BkuzlaTEn
AR T P hr | oy 10 gzl gy Lz ks 16 De=alacarivilo Faulmento PCI
5 rarigasiir Il Fareken 17 Gresaparabdioa A%. 00 FErFI FRITF
5 Depresleén 12 Mulimien:csde agreqedas % Hincham e T0-C5 kY CLES0
19 Dezareadim eqho de
agreiiddn 55-70 DUCKE
INTERY. DE
;LE%DD‘ED L'é:..aﬁﬁliin SEFARACION POR NUMERD MAZ. DE YD 40- L0 REQULAF
CEDA MUESTRA
Luw (L) Laia ik, =2 " 2540 b ALD
- Lo ey = L OO i (100 HOF,
Pedeaduan (W) nedia L W L 10-20 ALY MALD
Huh (e R C-10 FaLLADT
FALLAS EMISTEMTES
¥alu
Falla Severidad Cantldades parclales Tocal Densidad = Dedwidu
11 M 105 105.00 43557 36.07
1% M 873 §7.50 37.98 3243
Nomero de deducidos = 2ig): 2 Total VD 88.32
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 36.07
Numers maximo admizible de valor deducido (mi): 5.03%
™o Valorez Deducidoz VD.Total q DV
1 56.07 3245 838.52 2 £3.11
z 56.07 z 95.07 1 55.07
PCI= 100 - max. CDV mix, CDV = 63.11
Indice de condicion del .
pavimento [PCI): PCI= 36.89
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Tabla 38

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M11 — PCI

UNIVEHYEAL MALIUNAL ~JUYE FOWPSTING SANUCHES CAHHION

MR T COIVE A B R RN (T PR AR FLTAL N SED VRN AS AL TR

Mombre o i3 via A, Sugushe Bespard re _equia ESOIUEMA
Froreasa bicsal -kl LAoralad SRS PR MIT- pames Llaresas
.'In"'ﬂ-' [ R el
0 ELE.00 e el
Fronsesfvs Sl it
a3ir Ancdo o= cafrads 220
I ongitus ge o mucstea frk = ('E“:- ik
TIFDE DCTALLAG
I Fla de =nrln T Chielade 2o da 18 Huesor
& Esuvevitn £ Giiclade scfendn de junta W Crnee 4aulas Bmeas
oA etz kue blogaz Y Desnias camd s beirma 15 bz lanienia
; i
Lopaak 1 hund | Indlea de 13 Cnandiclfin el Paulmenrn
EEL QUL L I Lt W bieias korg L T ansue s 65 ® Ly szamianlo PCI
5 Cornsges dn 1 Paelaa 1¢ lsrkec i sbolca 0. E-CELESTE
b Mae<l&n It Paimientos 4o aqiegades & Hnrkzmkeorn L. 05 UV OUES0
19 De=z-encimientc 4 e
agregaiog S BB
IMTERY. DE
""ll‘:l'l:llr:li'li;fﬂ L';E;:_?.Eﬁ.'ﬂ CCPANACION MON MUMERD MAX DE ¥O AC EE =EGU_"R
i LONS MIESTEA
law 1) mas My e . e WEIN
Medim V)] Teas | ) f=we e WL = R LTI~ P KA
Higa [=)adhe R o SALLADC
FALLAS EXISTENTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad D -
educido
13 M 171 17.10 142 4056
Nimero de deducidos = 2(g): 1 Total VD 40.36
Mavor valor deducido Individual (HDVi): 40.56
Nimero miximo admizible de valor deducido (mi): 6.46
N® Valores Deducidos VD.Total q CcDV
PCI= 100 - max. CDV max. CDV =
Indice de condicion del _ =
pavimento [PCI): PCI= 59.44
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 39

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M12 — PCI

UMIYEREIDAD MACIOMNAL “MEE FAUETING SANCHEZ CARRIONT

SMEWCE LIS CEONTRECIOW 5L FA VMENTG fFERFARA CARRETERAS COW SEFERINCHE ASEAL FiCa

Nrmbie g fa 2fa-

2y, & gqueta Deraa-dine Lagu's

Fropresiy 3 infefad- | F05600 Dol o' s s e et - Trams Ceseclo
T i 45 EaCH
r 21 AT aricatrans T
A oo W Ao D e Da Foeis L
TIFOS DE FALLAS
1 Sielcc vooadil= T Sretadetonds 1 eecas
i brudaton 5 Feladerlesinne g M CraszdeviazFoirzaz
T Bqnetamianio @ blogqus I Taspivelcsnil fEarme B LFusllaTianlo
4 Abulam ertasylurdmiertos 1 Grets=longqybiarssarzals s 1 Desplszerisrta FCI
P orairgackn Il Famman 7 Cirets parabohics uh L EXLE_=% IE
£ Deprezién 2 Pulinka s = coepados # Hinohamicrts N Eh sl RHFY T
3;.1:;;?:"'1“'““ 1= Wy TR T
JveL oE wnoAiEz A | e | mnmrmnmas newn | aim | eesaen
CADA MULSTIV
Lew  ILT bajs L . i t I'f 5 2540 ALD
Melian () imads : & o R i [.25 (SRS P
High  [Hjar i gk ron Fall ann
FALLAS EXISTENTES
Falla Severidad Cantidades parciales Total | Densidad | _ ¥31°f
Deducido
19 L 702 7020 30.47 10.07
15 M 17.1 17.10 742 40.56
Nimero de deducidos = 2{g): 2 Total VD 30.63
Mavor valor deducido Individual (HDVi): 40.56
Nimero maximo admizible de valor deducido (mi): 6.46
N Valores Deducidos VD.Total q DV
1 40.56 10.07 50.63 2 3744
2 40536 2 42.36 1 42.56
PCI= 100 - max. CDV mix. CDV = 42.56
preter -
CONDICION DEL ESTADD DEL FAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 40

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M13 — PCI

UNIYEREDAD NACIONAL “JOEE FAUSTING SANCHEZ CAARION"
PV A OIS PR AN T f0HT AT AT FLTIAS GOV SO ASy A s
Aubir e o o 3 Ay duquete Denardro _squis CHOUCMA
Frupeesiva il 113200 Lioidl A muesiroe: MIZ Trzmz Decoke
Ares de maccties
1-10% 0 =ML
o copunes e S o P
f Anedu o coliows o
£ ongaTer o' A e exira Sk Fie i e
TIFDG DC CALLAS
1 Fia de rmwiin T Chistade 2ode 12 Huezzo
& Emczclin £ Giictade ~chendn dejunts LR IR ERT TR, P T
oA et i o e b= Y Llarnige cami beima 19 Aoz landenio
T L e L — Infiza dé B3 Lnndieain aal Fauimenta
< W bbtecss kErgL Fansversass T Lo izamianlo PCI
5 Cornuges dn 1 Maclaa ¢ Ik a sarzEohca a1 1] E-CELESTE
b MswEslhn 12 Paimicnbos de aqogados 1% Hnrkzrlenrn ¥C 0% WU DUCSN0
10 De=zencimicnts de i
aqregadns | EUEND
INTERY. DE
sglgi.lig:n Llé\?ﬂ.’:_liljiﬁhﬂ SEFAAACIOM FOR NUMLCIO MAX OC D A - 55 TCaEU-En
LANS MIFSTHRD
Inw 1) TaE As 2. i Froen AT
A ;= L (L0~ HPY,)
Medim | Y] mecis BB ey =g L aatl iy LI LY ML
H'lg"u [_] adte I8 6 dedprmmibarks o imifean 01 SALLADC
FALLAS EXISTENTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad _
Deducido
11 L 13.2 13.20 3.73 11.21
19 M 69.3 69.30 30.08 20903
Niimero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 4114
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 20493
Numero maximo admisible de valor deducido (mi): 744
Ne Valores Deducidos VD.Total q CDV
1 2093 11.21 41.14 2 30.80
2 2093 2 3183 1 3183
PCI= 100 - max. CDV max. CDV= 3193
Indice de condicidn del _
pavimento [PCI): PCI= 68.07
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 41

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M14 — PCI

@ UNMIYEREIOAD NACIOMAL "JOEE FAUSTING BANCHEZ CARRION™

BRETREE L OV DL FAFRIENTF (EEL FARE CARRETERA S O FUFSREIE ASFAL T70A

Wirre &8 Fa oda-

L. duqueta Dsrardine Lequia

Frogresfya sfefal- 24100 il de meETeT. 4 - Tramo Dlerec 1o
& Arma o' moestrer
Pty P +23100 o 23240
i AReAT d8 calEaod i
A cnpuTor We o o sfig ford G i «
TIPO5 DE FRLLAS
1 Sielec vooadil T GHetace boice 13 1 lizcas
: Erudasion & Oivtaie efksin e g 14 Ceucc de gz lirecs
+ AQUetamiaio @ Eloque A Dernivelcari fbemna 1% Bagelamsrk e
P ORA IS J s ol TP Indice de la Condioion del Padmosto
AR LR L b L Grislaslonyyb anseersakes I D==plsrsmicnbc Pl
LN N AR ERt I Farber 17 Ciiste parsbelica L 11 =xELEMIE
£ Deprosion E Fulinren Lz ve e g4l 0s 1% Hrohami=vo - K= FIHFRI™
14 | laspiErcimiert de i it
zorrgadas
INTERY. DE
HE'II::EII-H-IEEU “tI‘DnﬁiiA SEFAHACION FUH MIIMFROMAX NF Y1 41-FF FFlll AF
CADA MUCSTOA
Lew LT bais PRI PP LT .5 s =5-4E rsL0
Eman ~ - 10 s [P - T}
Metian (b) nedo | Pmeam i o Tt " LR 1-25 M ALD
SRIpER g —
High  [Har e -1 Fall &AM
FALLAS EXISTENTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad o -
educido
11 M 446 44.60 19.36 32.79
19 H 43 430 1.95 9.93
1% M 344 446 79.00 3426 3127
Nimero de deducidos = 2(g): 3 Total VYD 74.01
Mayvor valor deducido Individual (HDVi): 32.79
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 117
N Valores Deducidos VD.Total q CcDV
1 32.79 3127 0.035 7401 3 46.91
2 3279 3127 2 66.06 2 4824
3 3279 2 2 36.79 1 36.79
PCI= 100 - max. CDV miax. CDV = 4324
Indice de condicion del _ =
pavimento [PCI): PCI= 51.76
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: REGULAR

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 42

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M15 — PCI

UMIYEREIDAD NACIONAL “JOEE FAUSTING SANCHEZ CAARION"

LT E LN £ TN A LS OB A LR AL LR LT AT I L ART SRR AT A3l pa

Mommlire o Ao wio

Ay, Auguste Denard ro _eguis

Frtgac G nacsan | e r Hraial sl averamssdrire [XT5 SN LTI
.d:f'ﬂ-' [ R A o
Prgiesing Sfmar I e KAt
aic AprSC F8 8 ISR 720
L ongaug 50 Js Al femk = fint -
TIPDE DE FALLAE
1 Fiz dw z2z2dna T Chistade sule 12 Hucazs
& Emuczcion F ralleta e tEF e AN e unrs 14 Cruce d=owiaz émreas
G ielal e bugaz t Llagnida caml beima 10 Az laniena
+ Azakariente s hundiTientas 10 Grizizz borge ansyversa o 16 Dexsazamizale FLCI
B Cornugoo dn 1 Paakca IT [Arkeca qaEkniea CE-00 CeCCLCSTC
E Llznissidn 12 Caimientos de aquegados ¥ Hinck imikenka TC- &5 AU BUESD
13 Mesvenrimlenn de ke EUE
aqr\e-:E:I:hs
g IMIEHY. LR
kil e aai SEFARACIEM FOR | MUMLCMO MAX DC YD AC 55 “Cou_an
LoD MU LHD
Low L] ome A " ':_' = EE- [ ALD
: ; 804 {100 - BT
MedLm 4] Tecis . By e iy 1 T 100 HBY) T P BRI
Hut (=] du e 0-11 SALLADC
FALLAS EXISTENTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad % | -
educido
19 H 245 245 1.06 16.30
19 M 204 2040 276 20,74
Numero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 37.04
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 20074
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 3.28
N® Valores Deducidos VD.Total q cDv
1 2074 16.3 3704 2 2763
2 2074 2 22.74 1 2274
PCI= 100 - max. CDV miax. CDV = 27.63
Indice de condicion del _ -
pavimento [PCI): PCI= 72.37
CONDICION DEL ESTADO DEL FAYIMENTOD: MUY BUENO

Fuente: elaboracién propia
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CALZADA IZQUIERDA

Tabla 43

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M1 — PCI

UNIVERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

SMVECE BE COMWCROM BEE PAYRIENT O (PO PARA CARRE FTERAS CON SIPERFICIE

ASFAL FICA
Mombre ge fa via- A, Augusto Bernardino Leguia ESQUEMA
T
Frogresiva fnicial- 0.00,00 Ui do muestrec: 1- Tramo lzquierda e =F
Area de muestrec
Frogresiva Finat. | 20 pipsd 23040
Ancho & calrada
L engitod e fa muestra fok- 200 fml T.20
TIPOS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo T Grieta de borde 13 Huecos
2 Exudacion % Grieta de reflesion de junta 14 Cruce de wias férreas
3 Agrietamiento en blogue 3 Desznivel caril f berma 15 Ahuellamiento
4 Abultamientos y hundimientos 9 Grisras long y ransversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacién 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85-100 EXCELEMTE
E Depresidn 12 Pulimientos de agregados 18 Hinchamiento v0-85 MUY BUEMD
19 Desprendimiento de
_ sgregados B5-70 EUEMO
INTERY. DE
SELE%SED U’I‘EII‘.I:::'_II:'JEH?:'A SEPARACION FOR NUMERD MAX. DE ¥D 40 -85 REGULAR
CADA MUESTRA
Low (L] baja ¥ef L] _':' o § 25-40 MALD
Trle iy = 1004 (100 - HOV,)
Mediom  [M] medio BRI EE 98" - 25 MUY MALD
High (M) alta e 0-10 FALLADOD
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total | Densidad x|, ¥21or
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
13 L 216 21600 0375 15.50
Nimero de deducidos = 2(g): 1 Total VD 153.50
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 15.5
Niumero maximo admisible de valor deducido (mi): 8.76
™e Valores Deducidosz VD.Total q CDV
PCI= 100 - max. CDV max. CDV = 0.0
Indice de condicidn del . .
pavimento [PCI): PCI= 85
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 44

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M2 — PCI

©

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

SMHECE BE COMBCROM E PAYIRENTO (PO PARA CARRETERAS CON SIPERFICIE

ASFAL A

Novmbre de 7a via-

A, Augusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

Froaresiva faiciaf- | 003600 nicl de mursitrec: M2 - Trama lzquisrda
Area de muestrec
Frogresiva Finat. | 1200 pigd 23040
Anche & calrada
L oagitod de fa muesira fmi- 3z.00 fm i ran
TIPOS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo T Grista de borde 13 Huecos
2 Exudacion % Grieta de reflesion de junta 14 Cruce de wias férreas
3 Agrietamienta en bloque 9 Deznivel caril f berma 15 Ahuellamiento 4 gy el
4 Abultami hundimi Indice de la Condicidn del
ultarnientos y hundimientos | gy Grisras long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacién 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85-100 EXCELEMTE
& Depresidn 12 Pulimientos de agregados 18 Hinchamiento v0-85 MUY BUEMO
19 Desprendimiento de
_ sgregados B5-70 EUEMO
INTERY. DE
SE'IH'IUIIEI;L"?:D u:'.vn;:'_ll:l_li?:'n SEPARACION POR NUMERED MAX. DE ¥D 40-85 REGULAR
CcCADA MUESTRA
Low L] baja Wi . O 5 25- 40 MALD
T 1 iy = LO0 4 — (100 - HOV,)
Mediom  [M)] medio im&zs &6 98 10- 26 MUY MBLD
High  [H]alta B Tocergat e maRieend 0-1m FALLADD
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total | Densidad x|, ¥a1or
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
13 M 312 31.20 14 21.50
1% L 5535 46.3 102.15 44 11.80
Nimero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 333
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 21.5
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 321
nNe Valorez Deducidos VD.Total DV
1 215 11.3 333 2 24.60
2 215 2 235 1 235
PCI= 100 - max. CDV mix, CDV = 24.60
Indice de condicidn del . .
pavimento [PCI): PCI= 7540
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 45

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M3 — PCI

UNIYERSIDAD MACIONAL “JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRION™

FNHCE OE CONVEION FEL PAYIMENT (PO PARA CARREFERAS COM SUPERFICIE

ASFAL FIEA
Membre de Ja via: A, Augusto Bernardino Leguia ESQUEMA
Progrosiva infeial 0«132.00 Hnid. de mbesires: M3 - Trame lzquierdo
Area de moestrec
0+224.00
Frogresiva Finak: i —
: 2200 Apche &e caleada 720
£ ongitud 88 fa muestra fmi- i [ 4
TIPOS DE FALLAS
1 Piel de cocadrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Exudacidn & Grieta de reflesidn de junta 14 Cruce de wias Ferreas
3 Agrietamiento en blogue 3 Desnivel carril ! berma 15 Ahuellamiento Hidi )4
4 Abultami hundimi Indice de la Condicion del
ulearnientoz y hundimientos 4 Gristas long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacidn 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85 -100 EXCELEMTE
& Depresién 12 Pulimientos de agregados 12 Hinchamiznto 70-85 MUY BUERO
13 Desprendimiento de
_ agregados B8 -F0 BUEMO
INTERY. DE
SE.I‘.IFEI;LISAED ug?;‘:'_?.i?:'n SEPARACION POR NUMERO MAX. DE ¥D 40-55 REGULAR
CADA MUESTRHA
Low (L) baja _ N ‘ " . 0 25-40 MALD
- - 'I wix @ iy = L+ (100 — HOV,)
Medium  [M) medio 620 = 6 98 0-25 FUY MALD
High [H] alto o interyals dr murstres 0-10 FALLADO
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total | Densidad x| ¥
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
15 M 43.24 4324 20,94 2573
18 L 102 .96 102.96 44 65 1182
Nimero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 37.63
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 2573
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 7.82
N® Valores Deducidoz VD.Total q CDV
1 25.73 1192 37.65 2 28.12
2 2573 2 2773 1 2773
PCI= 100 - max. CDV max. CDV = 28.12
Indice de condicion del o
pavimento [PCIL PCI= 71.88
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracidn propia
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Tabla 46

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M4 — PCI

T UNMIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTIND SANCHEZ CARRION-
b, y SAEHEE S5 MO DEL P VIREM T (ECH PARA CARRE TERAS CON SEPERFICIE
ASFAL FICA
Nomibre de fa via A, Bugusto Bernardino Leguia
FProgresiva Infeial- O+00.00 Lnial G e sireo- 14 - Tramo lzquierdo
Area de moestrec
0+32.00
Progresiva Final- fmlf i
Ancho de calrada
Longitud v fa muesira fmf- J2.00 Lo i r20
TIPDS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Esudacion & Girieta de reflexion de junta 14 Cruce de vias Férreas
3 Agrietamiento en blogque 9 Desnivel carril f berma 15 Ahuellamiento
4 Abultamientas y hundimientas 10 Girietas long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacion 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85 -100 EXCELENMTE -
& Depresion 12 Pulimientos de agregados 12 Hinchamiento TO-58 LY BUERD
19 Desprendimiento de
agregados B5-70 EUEMNO
INTERY. DE
S'E".IH.‘IEEHLISED UEI‘PATEIi?:'H SEPARACION POR NUMERD MAX. DE ¥D 40 - 55 REGULAR
CADA MUESTRA
Low (U] baja |, o med ]l Xom . 2540 LD
- — Getn-ues Srimeihoe = LO00+ (100 — HO¥,)
Medium  [M] medio (=629 =6 8 10-25 RALY MALD
High  [H)alto R b 0o FALLADO
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total |Densidad x| Y2190
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
13 M 40.32 40.32 17.50 23.72
18 L 74.16 T70.56 14472 62.81 13.60
Nimero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 3732
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 23.72
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 8.01
™e Valorez Deducidos VI.Total q DV
2372 13.6 3732 2 27.50
Z 2332 2 2572 1 2572
PCI= 104 - max. CDV miax, CDV = 27.50
Indice de condicion del )
pavimento (PCIL PCI= 7110
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracidn propia
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Tabla 47

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M5 — PCI

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION-

ASFAL Fea

TNOICE OE CONCCION BEE PAYIENTE (PO PARA CARRETERAS CON SEPERFICIE

Nombre de fa via:

A, Bugusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

FProgresiva Infeial- 0+384.00 Linial de muesires: 15 - Trame lzquierdo
Area de moestrec
O+416.00
Frogresiva Finak: fimdf 23040
Ancho de calrada
Longitud v fa muesira fmf- J2.00 Lo i r20
TIPDS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Giricta de borde 13 Huecos
2 Esudacion & Girieta de reflexion de junta 14 Cruce de vias Férreas
3 Agrietamiento en blogque 9 Desnivel carrild berma 16 Ahuellamiento s
4 Abultami bundimi Indice de la Condicion del
ultamientas y hundimientos 10 Girietas long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacion 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85 -100 EXCELENMTE -
& Depresion 12 Pulimientos de agregados 12 Hinchamisnto TO-88 LY BUERND
19 Desprendimiento de
agregados B5-70 EUEMNO
INTERY. DE
S'Eu'lb"lEEl:iLIEEl'ﬂEll:l UELI.JAF;_IEIESHA SEPARACION POR NUMERO MAX. DE ¥D 40 - 65 REGULAR
CADA MUESTRA
Low (L] baja L - . 2540 MELD
z 7 J T iy = LO0 4 (100 — HO¥,)
Medium  [M] medio & 8 10-25 RALY MALD
High  [H)alto R 0o FALLADO
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total |Densidad x| ¥21%
alla everida antidades parciales otal ensida Deducide
18 M 68.25 6825 2062 2873
19 L T4.16 T0.56 144 72 £2.81 13 60
Niamero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 4333
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 28.73
Nimero maximo admizible de valor deducido (mi): 743
™o Valores Deducidos VD.Total CDvV
2893 136 4333 2 30.58
2 2873 2 373 1 T
PCI= 100 - max. CDV max. CDV = 30.58
Indice de condicion del .
pavimento (FCIL PCI= 69.42
CONDICION DEL ESTADO DEL FAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 48

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M6 — PCI

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION"

INEHEE IE COMECION BEF PAYIENTE (PO PARA CARBE TERAS COM SEPERFICIE

ASFAL FIeA

Nombire & Fa via-

A, Augusto Bernarding Leguia

ESQUEMA

Fregresiva fnfeias- | 0+480.00 Lnid de mroestrec: M6 - Tramo lzquierda
Area de muestrec
Frogresiva Finat.| TR0 pes 23040
Ancdeo 68 calrada
Loagitud & fa muesira fmf- 3200 £ - r.2
TIPOS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Grista de borde 13 Huecos
2 Exudacion & Grieta de reflexion de junta 14 Cruce de vias férreas
3 Agrietamiento en blogue 3 Desnivel carril{ berma 15 Ahuellamiento
4 Abulcamientos y hundimientos g Grisras long y transversales 18 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacién 1 Parcheo 17 Girieta parabdlica 85 -100 EXCELENMTE -
& Depresidn 12 Pulimientos de agregados 12 Hinchamiento -85 ML BUERC
19 Desprendimiento de
_ agregados B8 -70 EBUEMNO
INTERY. DE
SE'IU"IIE%SED U:?;‘:‘_ﬂi%“ SEPARACION POR NUMERD MAX. DE YD 40 - 55 REGULAR
CADA MUESTRA
Low L] baja :‘ ; . I5-40 PAALD
Fom i = 100+ — (100 — HOV;)
Medium  [M] medio =& =5 el 10-25 MUY MALD
High  [H) alo AR S 0-10 FaLLADD
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total | Densidad x| Y210
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
15 M 2736 20.58 6336 111.30 48331 35.13
14 L o782 G782 42.50 11.68
Nimero de deducidoz = 2{g): 2 Total VD 46.86
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 35.18
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 6.95
™Ne Valores Deducidoz VI.Total q CDv
1 35.18 11.68 46 86 2 3120
2 35.18 2 37.18 1 3715
PCI= 100 - max. CDV max. CDV = 37.18
Indice de condicion del )
pavimento (PCIL PCI= 61.82
CONDICION DEL ESTADO DEL FAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 49

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M7 — PCI

i - UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™
r: IEHEE S5 SO ER Pl WIABEMTER FECH PR CARRE FERAS SN SUPERFICIE
ASEAL FIER
Nombre de 3 9ia: Aw. Augusto Bernarding Leguia ESQUEMA
Progresiva fnfesal- | 1+GTEO0 Hofd de muesirec: BT - Trama lzquierdo
Area de moestrec
0+E0:.00
Progresioa Final- Pl 2040
Ancho &e calrada
L ongited 8¢ fa muesira fmi 3200 fm i T2
TIFDS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Esudacién 8 Girieta de reflexidn de junta 14 Cruce de vias Férreas
3 Agrietamiento en blogque 9 Desnivel carril { berma 15 Ahuellamiento : -
5 Eiitsi W Indice de la Condicidn del
ultamnientas y hundimientos 10 Girietas long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacion 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85 -100 EXCELEMTE
& Depresidn 12 Pulimientos de agregados 13 Hinchamiento -85 MUY BUEND
19 Desprendimiento de
agregados BR-T0 BLEMO
INTERY. DE
SEL‘;E%SED u:?;:ﬂi?:'n SEPARACION POR HNUMERD MAX. DE ¥D 40-55 FEGULAR
CADA MUESTRA
Low (L] baja L 2 :‘ = N 25- 40 MaLO
- ; ':I-t i :I--- Wy iy = LN+ o (100 - HOW,)
Medium  [M] medio (=h20 =6 98 0-25 1LY MALD
High  [H]alto R TES R R 0-1 FALLADO
FALLAS EXISTENTES
11 L 252 2520 10.54 17.45
19 L 1332 13320 57.81 13.20
Nimero de dedueidos = 2(g): 2 Total VD 30.65
Mayor valor deducido Individual (HIDVi): 17.45
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 8.58
™e Valorez Deducido= VD.Total q CDV
1 1745 132 30.65 2 22.52
2 1745 Z 19.45 1 19.45
PCI= 104 - max. CDV max, CDV = 22.32
Indice de condicion del .
pavimentg (PCIL; PCI= 77,48
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 50

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M8 — PCI

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION-

TNOICE OE CONCCION BEE PAYIENTE (PO PARA CARRETERAS CON SEPERFICIE

ASFAL Fea

Nombre de fa via:

A, Bugusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

FProgresiva Infeial- 0+B72.00 Lnial G e sireo- bA% - Tramo lzquierdo
Area de moestrec
0+704.00
Frogresiva Finak: fimdf 23040
Ancho de calrada
Longitud v fa muesira fmf- J2.00 Lo i r20
TIPDS DE FALLAS
1 Piel de cocodrilo 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Esudacion & Girieta de reflexion de junta 14 Cruce de vias Férreas
3 Agrietamiento en blogque 9 Desnivel carril f berma 15 Ahuellamiento
4 Abultamientas y hundimientas 10 Girietas long y transversales 16 Desplazamiento Pavimento PCI
5 Corrugacion 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 85 -100 EXCELENMTE
& Depresion 12 Pulimientos de agregados 12 Hinchamiento TO-58 LY BUERD
19 Desprendimiento de
agregades 55-70 BLEMND
INTERY. DE
S'E""II'"IEEFILIEEI'ED Ug?ﬂiﬂiﬁﬂ SEPARACION POR NUMERD MAX. DE ¥D 40 - 55 REGULAR
CADA MUESTRA
Low (L] baja |, % - o 25- 40 rBLO
7 ; i) iy = 100+ (100 — HO¥,)
Medium  [M] medio 629 =6 8 10-25 RALY MALD
High  [H)alto ] 0o FALLADO
FALLAS EXISTENTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad < Deducido
14 H 182 18.20 333 3833
15 M 10 10.00 434 12.67
Numero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 51.00
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 38.33
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 6.66
™Ne Valores Deducidoz VI.Total q CDv
1 3833 12.67 51 2 37.70
2 38.33 2 40.33 1 40.33
PCI= 100 - max. CDV mix, CDV = 40.33
Indice de condicidn del . =
pavimentg (PCIL; PCI= 59.67
CONDICION DEL ESTADO DEL FAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 51

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M9 — PCI

UHIVERSIDAD MACIDNAL “JOSE FAUESTIND SAMNCHEE CARRIOM™

SN LA £ AN AT TAEE L WP A F LS L FF )P E A KL Ftap s £ T 5L FiiFl,
L LA

ATERATR R 85 813 A, Sugesic Dernerding Lagaia CSRUCMA
FProgrosiya fafeiak | NIRRT FiRRE 38 FmrhAr- WY | ame gk do
Fregresiva Finar | 000 e *m"ff:-g S
L opgitas dn fo muerira fml a2 R F'k:h-: Tl
TIPS NIF FALLAS
| Fisl 4o vccadila 7 Cristads sorde 12 —ecos
? Emntlein ®1=naka A= e AR R A 14 Zyocs deowias fnees
4 AgrielaTian:c nblcgle 0 Cesnivel carnl{ barma IE Akwcllamicnt el -;.*. ;
. Suie® o Indice da la Condicion dal
1 Abutamizntzs yhondimion'=s g jinalasieng ) rarssersales K Replazamisnt- Pasimonto PCI
5 Corugacior I Pacheo IT Jrieta aarabllive £6 100 E~CELENTE
3 Lepras on 12 Fuinre wos e agiegados 12 —rehsmisrte TO-30 L' EUEMIC
- d,_'lil_é‘j':';""”"'i”'*” ke - 70 BUERD
et ekl SEPARACIGN PoR | numEROMAx DEvD | 40-m | mecusr
Cops MUESTRA
Luw QL) Leja L - . -4 MALT
Rl i (10 11 i ~ohd et i iy e s LI 108 HOK i R
Lidh [ Nahe e e nn ~ALLADO
Fod | S FXEIER RS
Falla Tewzridad Cantidedes parcinles Total Densidad % | ":]alo_r‘
L LA L)
19 M 43 .63 43 68 15.96 2464
19 L T3.6 75.60 32.51 10.539
Nomero de deducidos = 2ig): 2 Total VD 35.03
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 24 64
Nimers maxime admizible de valor deducido (mi): 792
N Valores Deducidos VD.Total q CDV
1 24 64 10.539 35.03 2 26.02
z 2464 z 26.54 1 6.5
PCI= 100 - max. CDV mix. CDV = 26.64
ey pc1e 7
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: MUY BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 52

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M10 — PCI

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINDO SANCHEZ CARRION-

FMCE OE COMRCION TEL PAFIMENTE (PO PARA CARRETERAS COMN SEHPERFICIE

ASFAL FICA
Alemdire de Ja via: Au. Augusta Bernardino Legquia
FProgresiva fojcial- | 0+264.00 Lniel de mbestrec: M0 - Trama lzquierdo
Area de moestres
0+336.00
Frogresiva Final [k el
Anche de calrada
£ ongited e fa muesira fof- 3200 f 7.20
TIPOS DE FALLAS
1 Pigl de cocodrila 7 Grieta de borde 13 Huecos
2 Exudacidon 3 Grieta de reflexién de junta 14 Cruce de wias Ferreas
3 Agrietamiento en blogue 9 Deznivel caril ! berma 16 Ahuellamiento J
4 Abultami hundirmi Indice de la Condi
ultamientos y hundimientos. | 4y Grietas long y transwersales 16 Diesplazamienta Pavimento PCI
5 Coarrugacicn 1 Parcheo 17 Grieta parabdlica 86 -100 EXCELEMTE
& Depresion 12 Pulimientos de agregados 1% Hinchamiento T0- 85 MUY BLEMO
18 Desprendimiento de
agregadas BR- 70 BUEMO
INTERY. DE
SE'IU"‘IIEEFILIS:D Ug;‘;:’;_ﬂiin SEPARACION POR NUMERO MAX. DE ¥D 410 - 55 REGULAR
CADA MUESTRA
Low (L] baja | 4 0 X = Y 2540 MBLO
7 : Sl ) m, = LO0+ (100 — HD¥,)
Medium  [M] medic & 18 10-25 PAUY IALD
High  [H] alta S 0-10 FaLLADO
FALLAS EXISTENTES
Fall Severidad Cantidad ial Total | Densidad 5| ¥l
alla everida antidades parciales otal ensida Deducido
1% H 36 36.00 15.63 45.04
Niumero de deducidoz = 2(q): 1 Total VD 4504
Mayor valor deducido Individual (FIDVi): 4904
Niumero maximo admizible de valor deducido (mi): 5.63
ok Valores Deducidos VD.Total q cDv
PCI= 100 - maéx. CDV mix, CDV =
Indice de condicion del -
pavimentoe [PCI): PCI= 50.96
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: I REGULAR

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 53

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M11 — PCI

@ LMIVERSILAL MALTUNAL ~ A0S FALS [THNU SAMUHE L UAHRRIN

; "

% » ¢ MMMMPAer{mmmrmfmmmmgﬁﬂm
Moaabre de jo via. Mo Pasgazio Bervardine Logui 4 ESQUEMP,
Frogresica ficisd 4E01D Elnal dB b A . Trame Equierdo

Alraa £a muesfrac

o e Eivad 229,00 iy ™ 22047

Arcds e cadresa

L ongaoa” oe fa moeExire fod = i T2
MMOFOCTALLAS
I Flz de = rlin 'I' G'i:‘:ﬂ dttﬂ'df‘ T4 Huscos
& Eauwdeviid 2 Gzt dereferisndejant: B CnnarE was TR
i BTIEmEno En bloqus 9 Dasrued air W bsrmia Fi Ahueliamieo g
O e L Indce da |3 Condicidn do Fanmeslo
FLATIRNCEL RO W Rkas ong §iranedesales ¥ Uesplazamsrts POl
§ Conugesicn 1 Marchea 1 linetaparabdiea S3-120 E-ZELEMTE
b oMETecldn 12 Puimicnlos de 2g-egacos 15 Hihamlanne Fl1-05 I ZUCKIZ
1 Dezprz o lo e
et 53-70 ELERIO
INTCNY¥. DC
MIYEL DE UNIDADEE A -
SEVERIDAD EVALUAR SEIAHA[:MH FOF NHUMONO MAX. OC ¥O $1-55 NGULA
LA BRIE IR,

Lou  |L] bas imt . dz-au rELL

Medim [V medis i s L0 I - ) R TG

ligh [ Jelc o a-10 FaLLADD

FALLASD CHICTONTLES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad > D -
educido
19 H 12.8 36 48.30 21.18 5222
Niumero de deducidos = 2(g): 1 Total VD s
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 3222
Numero maximo admizible de valor deducido (mi): 539
N® Valores Deducidos VD.Total q cDvV
PCI= 100 - max. CDV mix. CDV =
Indice de condicidn del _
pavimento [PCI]: PCI= 41.78
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: REGULAR

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 54

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M12 — PCI

@. LAMIVER SO L MG CTUNOL ~ RS AL | THND SANUHE L CARERIN
. 2 MR I TR RCT 7 PRIV (S e R TR O RO A AL TICA
Meoelire o S via B Mo Deraadine Legu s CSAUCMA,
Frupressea Mo |1 CEEDD Blesal dr ko lre £ I12 TraTo aqaerds s
Area de murstres i
Ty 1-CCC.on s 204D
ey Adche 68 CafrIts T
L oonpaioan’ o'e S onoesdT A gk : e
TIFDS DE FALLAS
1 Piz de aoeodrie T Aleta deberde 1| luecos
i Emdiads F O3 iz e A e janls H Cnoozcc vis Brreas
T bgislamenka anblogus 9 Demey el sairld bema £ Lhusllzmiens
= Adatan ez y iz s 10 Gristar onc y:ranses-zales 1 Desplazamerts Fd
b Loriugasicn T Hacheo T Grietd par aliiva 23 100 E~ZELENTE
i Di=aeesién 13 Fillmlening de Aq egarns 10 | linshamients PR 1L =URRI
13 Desprand miento da = 0 BLELID
A ACECOE
= INIERY. LE
S;:-FI'EI;D ”:!:'-:ITLI"'-I!E‘A EEPARACION FOR NUMLEHL Mo LIE YL 1l.ba H=lsUL o -
CADGA MUESTRA
Low (L] Dae il a8 3 2340 rasL0
1 . ) b= 100 il
MM %] medis B = i L0 g LR =T Mz WL
High (-] <he [ e e 0 4 FALLADO
FARLLAE EXEETENTES
N - - N Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad < _
Deducido
11 M 6.73 6.73 293 17.18
19 M 38.7 3870 16.80 2328
19 L 4336 38.88 8424 36.36 10.92
Numero de deducidos = 2(g): 3 Total VD 51.38
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 2328
Numero maximo admisible de valor deducido (mi): 8.03
N YValores Deducidos VD.Total q CDV
1 2328 17.18 10.92 5138 3 3197
2 2328 17.18 2 42,44 2 3043
3 2328 2 2 27.28 1 27.28
PCI= 100 - max. CDV mix. CDV = 3193
Indice de condicidn del _ -
pavimento [PCI): PCI= 68.05
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 55

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M13 — PCI

UMIYEREIDAD MACIOMAL " MEE FAUETING EANCHEZ CARRIONT

BT CEVERCION LWL A FRAMEIY TG PR CAMNRTOAS OO ST T A5 AL TiCA

Moomive oe 2 oo-

&y, & quete Deraa-ding Lagu's

COQUCMA

LT e o Ao el Lo Ll f'e mpiste o M2 Trame byuicrdo T i
Area s ez tres
02,20 2AC40
S wpr ey g Fonod- SmoEE
2219 Ao Ao o ©ofeonn 730
A oo’ o e moesva fmy et P T
TIMDS DETALLAG
1 =16l re encnduke e 12 Huscos
£ Erudadidn 2 Fretadersilnisnee e B LT radewiaskaraas
I Awielaniz o 2 Woyye 4 _cznivelcarnlfESrT s T Abcells nizniu AT, oy Wb B
Al R Indizp dia L | nmdiesnin del Fauimsnbn
M SRR RS EETE W Linetas langybisrauers alas ¥ Ussplisments PCI
E Coiragscien i Marcazz 1157 sha par abdhe 3 &0 - ICC EWCE_ZHTE
F Mepresin £ Pulmicriosd= cgregades F Hinchamieres -0 U OUE S0
11 Dezpr=ndmizio 4=
ayersee G- 70 BUESD
INTERY. DE
s T JEFARACION FOF | NUMONO MAN. DC ¥D w.ess | nCGALan
il CADA MUFSTES
Irw 1] haja o i I f . FL WAl
1= 1 el B TOW: 1
Madram | M| medo = e m e aH il L} [ ELE i
High  [H]ats b e cn FALLADO
FALLAS EXETEMTES
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad > -
Deducido
19 M 1148 114.80 4983 33.56
Nimero de deducidos = 2{g): 1 Total VD 33.36
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 35.56
Nimero maximo admizible de valor deducido (mi): 6.92
N Valores Deducidos VD.Total q DV
PCI= 100 - max. CDV miax. CDV =
Indice de condicidn del _
pavimento [PCI): PCI= 64.44
CONDICION DEL ESTADD DEL FAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 56

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M14 — PCI

UNIWEREIDAD NACIOMAL “JDEE FAUETING SMMCHEZ CARAIOM™

AR IS CERMBCRD TIEL R TR TR TR AT AT TS W i ICE A SAL TR

Arradrs a8 £3 0ia-

A Bagazio Senaino e ga's

Progeasia niear |- 240000 e T PR T Y - Trames Equierds
Area o muesteo A
I ey 2000 ot e ]
T Agofrn aE falmaga ol
L unpiton o do orwes e fed i FRE 3
TIFRA MF FAI I AR
1 Fielde oozzdia 7 ez de e 12 Leccs
i Brcattdn £ Glivle e wfesdon = junta M Zrasedoviazfiirsas i
% Agiietamien:oen Elogae C Desnfer cami ' 2=mn 13 ak dlaniznlo E'Eq TR AR AR .?.' AR R
A Bkt A T— Indice de lo Condicion d=| M avimento
R S T R = 10 Griz:ax bkerge Irsnsversale s 15 Zezplazeriierko Pl
£ Lemgazor N Hachso 7 = l:l.dl.l:ldl.ll..lil.;c 25 100 EXCELENMT=
L Depresian lpinlenie e ierries 13 inchamierts - PP ELERIL
14 _ssprendmizo dz
e = BB 71 E_EMO
IMTFRAY INF
E'EI.E:IS:D I'E:.AF:_?]';"-:!A EEFARACKIN POR NUMEHL MA LR WL LU= HE-ULaH
CADA MUCSTIA
Liw L1 Jsia B : 1 2.0 5 £h-41 HALC
i = L (10 oK,
Mazdim (M) TFn i Ll Pt 5 Mg m, In-=5 WV Al N
Higa  |H) ko T S TR b 5oLl
FALLA'S EXISIENIEYS
- - - - Yalor
Falla Severidad Cantidades parciales Total Densidad X D -
educido
1 M 17.3 17.50 7.60 4244
1% L i 31.00 13.45 397
Numero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 48.21
Mayor valor deducido Individual (HDVi): 4244
Numero maximo admisible de valor deducido (mi): 6.20
Ne Valores Deducidos VD.Total q CDV
1 4244 3T 4821 2 30.39
2 4244 2 4444 1 4444
PCI= 100 - max. CDV max. CDV = 4444
Indice de condicidn del _ i
pavimento [PCI): PCI= 55.56
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: BUENO

Fuente: elaboracién propia

104



Tabla 57

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M15 — PCI

UNMIVEREIOAD NACIOMAL “JOGE FAUSTING BANCHEZ GARRION™

SR R SRV L A FTAT O (T AR DA T i O e WD A0 AL e

Muwmbie o'e fa oia-

A Augusts D=irerdine Leguia

Frogresive duicral w3400 Mool s mARrAC: wWIE.Trlamolscuierds
T Ll m"“,;’:.f 22040
A orgAud ab Ja manctia font- B SR ﬂﬂg‘:— [
TIrFd%E OC FALLAT
| Slelce cocodlic 7 Grickace baolcs I Hiaens
£ Escndaion 9 Grictace iefksicr de Lrta I Couce de Xaz 1éress
= Aqistamizo =0 Eloqus 3 Mecnlval a0 fhemma 15 Avaslamoartz
4 ahulamierr== yhiurcimlannrs I EIBLAR I T AR SRk Ih Fisspleamisnne L
E Corragasier 1 Packes 17 Rtz panseli 0510 ZWECLCKTE
E Depesicn o Hulmeartss o agragados 1§ Hidhani=.u O £E kU~ EUERZ
ec'f__q':'j:ﬁ'“d“""’”"" =70 uChz
L s a o PoR | mumesumaxve v | owoe | s
CADA MUESTERA
Lon I ba L o P it & 25-4c MeLD
Medm (M) medo | | s wam v ot n-2 | AL
High  [Hjars oo o i 310 Fall &M
FAII A5 FXISTFMTFA
Falla Severidad Cantidades parciales Tatal Densidad x n::;::l:i'do
19 H 504 50.40 2183 35.65
19 L 12.38 12,88 559 354
Numero de deducidos = 2(g): 2 Total VD 59.19
Mavor valor deducido Individual (HDVi): 3563
Numero maximo admisible de valor deducido (mi): 5.07
N Valores Deducidos VD.Total q DV
1 35.63 334 39.19 2 4343
2 33.63 2 57.63 1 57.63
PCI= 100 - max. CDV mix. CDV = 5765
preroy el S
CONDICION DEL ESTADO DEL PAYIMENTO: REGULAR

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 58

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M1 - VIZIR

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

¥RV £ IVSPECCION DE SOMAS £ FTINERAMGS EM FESGE FYIEIRE PR

CARREFERAS COM SUPERFICIE ASFAL FicA

Memmbre 86 7fa vFa-

A, Augusto Bernardino Leguia ESQUEMA

0400 Inidl s I1-Trama
FProgresiva fnicial- LEE AT Derecho
Araa ge
0+032
Progresiva Final- muesiren fmsf- 3040
3200 ~AEhe de 7.20
Longited a0 fa miesira fml- 3 calrada fmfl- '

FALLAS DE TIFO A

FALLAS DE TIFO B

1 Ahuellamiento

2 Depresiones o hundimiento longitudonal
3 Depresiones o hundimientos transversal
4 Fisuras longitudinales por Fatiga

5 Piel de cocodrilo

& Baches, Huecoy parcheo

Mivel de Gravedad

[
7 Fisuras longitudinales de junta de construg s

2 Fisuras de contraccidn termica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde

11 Abultamientos

12 Djos de pescado a : \lql'w
M
12 Desprendimientos I‘KE’ -ﬁlf:;-:lpg]
14 Descascaramiento | "“.Fﬁh qrd-j‘vla Tl

15 Pulimientos agregados
5 ¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
18 Exudacian ITINERARIOS EN RIESGO - YIZIR

17 Aforamientos de mortero y de agua

1 baja sewveridad 18 Desintegracidn de los bordes del pavimeny 1.2 ELEMA
2 mioderada severidad 19 Escalonamienta entre calzada y berma a4 MARGIMNAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas BT OEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Calculo 15
Exztension Corre
N Tipo de Falla Gravedad IF |If Tramg Id |Id Tramofira.CaliF ccién Is
Area S
13 Desprandimisntos 147.6 64.06
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADDO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 59

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M2 — VIZIR

UMI¥ERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRION™

FISAOA £ ISP ECCFGN 5 SOMAS £ FTNNERAGIIS ENM FIESEG fVIEIRT PR
CARREFERAS O SUPERFICIE ASFMAL Fiea

Mombre de Ja via: A, Sugusto Bernarding Leguia ESQUEMA
04096 Iid de FZ-Trama AN s I o
FProgresiva fcial- LR Deracho ¥ v, !pﬂ}"hr: - dﬁ ik
04128 Area de 23040 i "‘3#'57’3:. ~m'-‘ii:‘ i
Frogreasiva Final mUEsiras fmaf- ; / i '[t;n'urﬂﬁw ;13._ f‘:wt':[l;r a:_..i
Anchc ae i "l'.f{:,. aeviintt iz )
Longited & fa muestra fmi sz.00 calrada fmi .20 8 - j A F";!':"I
it o [
FALLAS DE TIPO A FALLAS DE TIFO B o e ¥ h‘_‘"~ !;:E T el
1 g il
1 Ahuellamiento ¥ Fizuraz longitudinales de junta de cc\nstrucci';r i g }[E
2 Depresiones o hundimienta longitudonal % Fizuras de contraccidn termica ' *F‘;
1
3 Depresiones o hundimientos transversal 3 Fizuras parabdlicaz |
H i ', . : !
4 Fisuras longitudinales por Fatiga 10 Fizura de barde oy ) i ) o~ "‘{;2'
“ul Py ¥ .'I.
5 Piel de cocadrila 11 Abultamientas ’ 'j:'!
1 y [ Al
& Baches, Hueco | parcheo 12 Ojos de pescado : il ! hh His E_-‘F.;:vf"
o T L b SRR
12 Desprendimientoz i ) ;?L‘H;” "‘j‘*--i"}_;',llt L
P i -ri A i
o s
14 Descascaramiento |‘J P Rl B ET T TR A WL
W pra R b AR
16 Pulimientos agregados
” ¥ISION E INSPECCION DE Z0NAS E
16 Exudacicn ITINERARIOS ENM RIESGO - ¥IZIR
Mivel de Gravedad
17 Aforamientos de mortero y de agua
1 baja zeveridad 13 Desintegracian de los bordez del pavimento 12 ELEMA
2 mioderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma -4 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas 57 OEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Caleulo Is
Eztension Corre
N Tipo de Falla Gravedad If JIF Tramg Id |Id Tramojira.Calif ecitn Is
Area =
13 Desprendimisntos 2 28.8 12.5
13 Desprendimizsntos 1 72 31.25
000 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADD DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia

107



Tabla 60

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M3 - VIZIR

UNI¥ERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINDO SANCHEZ CARRION™

YISO £ SPECCIGN E ZOMA S £ FFIMERARIRS EM FIESGT FYNRE PARA CARRE FERAS
EONM SUPERFRCIE ASFAL FiCA

Momlire de fa via-

A, Augusto Bernarding Leguia

ESQUEMA.

- % M3-Tramo
Progresiva ficist 0+192 Linid de muestrec: Ditackiss
Area de muestrec
0+224
FProgresiva Final- * ik 23040
2500 AncAc de cafrada 720
Longitod &8 Ja muesird fmi- 2 fmd- :

FALLAS DE TIPD A

FALLASDE TIFO B

Ahuellamisnto

]

Depresiones o hundimiento longitudanal

5]

Depresiones o hundimientos transwersal

+a

Fisuras longitudinales par Fatiga

o

Fiel de cocodrilo

o

Baches, Huezos yparcheo

Nivel de Gravedad

7 Fisuras longitudinales de junta de construccion
8 Fisuras de contraccidn kermica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde
11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

13 Desprendimientos

14 Dezcascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 AHoramientos de mortero y de agua

"" J'u

""idiia' »

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EM RIESGO - YIZIR

hlu ey
Y 'hﬂ.'-t !J'ﬂ;

1 biaja severidad 18 Desintegracion de los bardes del pavimenta -2 BUEMA,
2 moderada severidad 19 Ezcalonamiento entre calzada y berma 34 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas AT DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extension Corre
N Tipo de Falla Gravedad If |If Tramg Id |Id Tramofira.Calif ecitn Is
Und. Area *
6 Huecos 3 1 D43 3.00 0.00
& Huecos 2 1 043 2.00 0.00
3.00 0.00 1.00 3
& Huecos 1 1 043 100 0.00
13 Deesprendimisntos 1 144 2.3
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: MARGINAL

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 61

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M4 - VIZIR

UNI¥ERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUS

TINO SANCHEZ CARRION™

FISTON £ INVEFPE CCRON DE SONA S E FFIMERARIGS EN FIESGE FVIEIRT FARA
CARRE FERAS CON SEPERFICIE ASFAL FICA

Neombre go Fa wia-

&u fugusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

Qeaa Lnisl de P14 Tramio
FProgresiva fofcfaf- IRUEELOT Derecho
Araa ge
0+320
Frograsiva Finak MUesiren s i 23040
3200 LAEE 08 720
Longitod oe fa muesira faml ; cafrada fomk 2

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIPO B

Bhuellamiento

[

Er

Fizuras longitudinales por Fatiga

o

Fiel de cocodrilo

-

Baches, Hueco y parcheo

Depresiones o hundimiento longitudonal

Depresiones o hundimientos transverzal

& Fisuras de contraceian termica
3 Fisuraz parabdlicas

10 Fisura de borde
11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

Nivel de Gravedad

13 Desprendimientos
14 Descascaramiento
15 Pulimientos agregadaos

18 Enudacian

17 AHoramientos de mortero y de agua

7 Fisuraz longitudinales de junta de construccion '1

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIDS EN RIESGD - ¥YIZIR

1 biaja severidad 18 Desintegracion de los bardes del pavimento 12 ELEMA
2 moderada severidad 13 E=zcalonamiento entre calzada y berma 3.4 MARGIRAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas A7 DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Calculo Is
Ezxtension Corre
N Tipo de Falla Gravedad If JIf Tramg Id |Id Tramofira Calif ccitn Is
Und. Area *
& Huecos 2 1 043 2.00 0.00
13 Desprendimisnto 2 132.3 5751
2.00 0.00 2.00 2
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 62

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M5 - VIZIR

UMIVERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

FISAON £ INSPECCRGN DE S0MAS £ FTINERARIGS EN RIESGE FYIERRE PARA
CARRE FERAS CON SHEPERFICIE ASFAL FICA

Membre de fa via: Ay, Augusto Bernardino Leguia ESQUEMA
0.364 Lnid de TG Trame R ‘“ ""*‘-" "-'rt i, "“._
Frogresiva fafcfal- o U T o Derecho
Area go
0416
FProgresivae Finak- muesirec fmsi 23040
32.00 Saeda de 7.20
Longifed ae fa muesira fmd- > cafrada fml :
FALLAS DE TIPO A FALLAS DE TIPD B
1 Ahuellamiento T Fisuraz longitudinales de junta de construceidn Y
2 Depresiones o hundimiento longitudonal 3 Fizuras de contraccian termica
3 Depresiones o hundimientos transversal 3 Fisuras parabdlicas
4 Fizuras longitudinales por Fatiga 10 Fisura de borde
& Piel de cocodrilo 11 Abultamientos
E Baches, Huecos y parcheo 12 Ojos de pescado

12 Desprendimientos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados

= ¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
16 Exudacion ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

Nivel de Gravedad
17 AHoramientos de mortero y de agua

1 baja severidad 12 Desinteqracion de los bardes del pavimento -2 BUEMA
2 moderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma 34 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosién de las bermas [ DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Caleulo Is
Eztension Corre
N- Tipo de Falla Gravedad IF JIf Tramg Id |Id Tramojira Calif cCiGn Is
Und. Area 4
13 Desprendumiento 3 756 3231
0.00 0.00 1.0:0 1
CONDICION DEL ESTADD DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 63

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M6 — VIZIR

UMIVERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRION™

FISION £ SSPECONN IE FOMA S £ FFINMERARIGS EN SIESES FYLTIRT PA50
CARREFERAS CON SUPERFICIE ASFAL FiCA

Nembre de Ja via: &u fugusto Bernarding Leguia ESQUEM.FL
P inidl dle ME-Trama i : 4 5
Frogresiva loicial RSO Dierecho ! t%, ]
I Tl
h A o
i 512 Areade 23040 ﬂF..
FProgroasiva Finaf- mbestres fmif ! ‘m.’w. jl':
A TR q’“; Sy
32.00 Anpds de 7.20 4
Longitud dv fa muestra fmi- g cafrada fimi- : [

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIFPO B

1 Ahuellamiento

ra

Depresiones o hundimiento longitudanal

w

Depresiones o hundimientas transversal

=

Fisuras longitudinales por Fatiga

o

Fiel de cocodrilo

-

Baches, Huezos yparcheo

Nivel de Gravedad

7 Fizuras longitudinales de junta de construccidn | |

2 Fisuras de contraceidn termica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde
1 Abultamientos

12 Ojos de pescado

13 Desprendimientos

14 Descascaramiento

18 Pulimientos agregados

16 Exudacian

17 Afloramientos de mortero y de agua

'y -11. ". \ y
"h 'uji:l..a‘\t 1“"'. '_
m‘i‘“ £§ '|"-| ‘Il'h -‘é i "‘:
:““Hf: ﬁ: 'mk i

YISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

1 baja severidad 1% Dezintegracidn de log bardes del pavimenta 12 BUENA,
2 moderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma a4 MARGINAL
3 alea severidad 20 Erosidn de las bermas AT DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extension Corre
N Tipo de falla Gravedad If JIf Tramg Id |Id Tramofira Calif ccibn Is
Und. Area %
13 Desprendimisnto 3 45 2127
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 64

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M7 — VIZIR

UNI¥ERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINDO SANCHEZ CARRION™

¥FISHONW £ INSPECCRGN OE S0MAS £ TTINERARIGE EM FIESGE VSR PARA

CARRE TERAS COM SUPERFICIE ASFAL FicA

Nombra 88 Fa via-

Ay, Augusto Bernarding Leguia

1576 {rd e MAT-Tramo
Frogresiya lnieialt- oL AT Derecho
Area de
0+608
Pragresiva Final- muestrec fmil =it
Anche g8
{ongitod de fa muestra fmi- 3200 caleada fmk L

FALLAS DE TIPD A

FALLAS DE TIPD B

1 Ahuellamiento

L]

Diepresiones o hundimiento longitudonal

L]

Depresiones o hundimientos transversal

+=

Fizuras longitudinales por Fatiga

o

Fiel de cocadrilo

o

Baches, Huecos y parcheo

HNivel de Gravedad

7 Fisuras longitudinales de junta de construceion ||

% Fisuraz de contraceidn termica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde
11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

12 Desprendimientos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados
16 Exudacidn

17 Afloramientos de mortero y de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E

ESQUEMA

ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

-
P

1 biaja severidad 18 Deszintegracion de los bardes del pavimento 12 BLUEMA
2 moderada severidad 139 Escalonamiento entre calzada y berma 3.4 MMaRGIMAL
3 alta severidad 20 Erozidn de las bermas A7 DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Caleulo Is
Eztension Corre
N- Tipo de Falla Gravedad If JIf Tramg Id |Id Tramofira.Calif ccidn Is
Und. Area 4
& Huecos 1 1 043 1L.00
13 Desprendimiento 3 72 313
1.0 0.00 2.00 2

13 Desprendimisnto 2 o0 39.06

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 65

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M8 — VIZIR

UNIYERSIDAD NACIONAL =JOSE FAUSTIND SANCHEZ CARRION™

ISR £ INEPECCRON OF DG 5 E FTIMERARIGS EAF FIES O FRLTRE FaR0
CARREFERAS CON SUPERFICIE ASFAL FicA

Neombre g Fa via-

Au. Bugusto Bernardino Leguia

ESQUEMA

P Linid. de PE-Trama ;
Frogresiea faicial- oL AT Derecho &
Ares e
0+704
Fregroasiva Finak MmUeEfras fmsk- 3040

22,00 Anchc de 220 b
Longited 8o fa muesira fml- i calrada fai- £ ]
k]

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIFD B

1 Ahuellamiento

ra

Depresiones o hundimienta longitudonal

(5]

Depresiones o hundimientos transwersal

£

Fizsuraz longitudinales por Fatiga

o

Piel de cocodrilo

o

Baches, Huecos y parcheo

2 Fisuras de contraceidn termica
3 Fisuras parabdlicas
10 Fisura de borde

11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

Nivel de Gravedad

13 Desprendimientos
14 Descazcaramiento
15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 AHoramientos de morteno y de agua

F RETR . A
T Fizuraz longitudinales de junta de construceion [

‘:"i@:;.dﬁ' ¢ RS
e

S

s i ;
e
P e I
PR IEE A

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS ENM RIESGO - ¥IZIR

1 baja severidad 18 Deszinteqracion de los bordes del pavimento 1-2 ELEMA
2 moderada severidad 13 E=calonamiento entre calzada y berma 34 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosién de las bermas 57 DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cileulo Is
Extensidn Corre
N Tipo de Falla Gravedad If |If Tramg Id |Id Tramofira CaliF ccidn Is
Und. Area 3
13 Desprendimisnto 3 40.95 17.77
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 66

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M9 - VIZIR

UNI¥ERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINDO SANCHEZ CARRION™

FISIOAF £ INVEPELCCRON D SOMA S £ FTIMERARNES EN FIE SO FYERT PARAa

CARREFERAS DN SIPERFICIE A5FAE TiCA

FALLAS DE TIFO A

FALLAS DE TIFO B

1

[

=

oo

Ahuellamiento

Depresiones o hundimiento longitudonal
Depresiones o hundimientos transwersal
Fisuras longitudinales por Fatiga

Piel de cocodrilo

Baches, Huecos y parcheo

Nivel de Gravedad

T Fisuraz longitudinales de junta de construccian .r
# Fisuras de contraceion termica
9 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de barde
11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

13 Desprendimientos

14 Dezcascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 Aforamientos de mortero y de agua

3

"f

YISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN RIESGOD - ¥IZIR

Nomdre de 1a #7a- A, Augusto Bernardina Leguia ESQUEMA
- vk inid. de M3-Tramo ' “'“-e?. 3 ‘
Progresiva fpicial- mUestrec: Dierecha A "“Eﬂhh
0.200 Area oe 23040 v'h "
Progresiva Fipal musstrec fmlE : " 0 Fﬂ_; ’L}‘ﬂ_
00 AncAc oe _— ' War .., = |
Longitud 88 fa muestra fml- : caleada fmk : 1

kl\u

AT ALY

wl
ke
el

S
aa::EL

it

I
it

1 baja severidad 1% Dezintegracidn de loz bardes del pavimenta 12 BEUEMA
2 moderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma a4 MARGINAL
3 alta sewveridad 20 Ercsidn de las bermas BT DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extensidn Corre
N- Tipo de Falla Gravedad IF JIf Tramg Id |Id Tramoflra Calif it Is
Und. Area %
6 Huecos 2 3 1.30 | 2.00 0.00
13 Desprendimisnto 2 64.6 28.04
2.00 0.00 2.00 2
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 67

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M10 — VIZIR

UNIYERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

FISION £ INEPE RGN LIE SRS E FFINMERARICE EM FRIE S FYEIRT PARa
CARRE FERAS CON SUPERFICIE ASFAL FICa

Neomrbre 66 fa via-

Ay, Augusto Bernarding Leguia

ESQUEMA

04864 Hosd de P0-Tramo
Frogresiva fofefal- Muesire Derecho
Araa e
0+396
Frogresiva Final- MOESrec fmsl 2040
32.00 Zmena ae 7.20
Longitud de fa mossira fmd- . cafeada fomk- i

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIPO B

(]

L]

=

oo

1 Ahuellamiento
Depresiones o hundimiento longitudonal
Depresiones o hundimigntos transwversal
Fisuras longitudinales por Fatiga

Piel de cocodrilo

Baches, Huecos y parcheo

Nivel de Gravedad

7 Fisuras longitudinales de junta de construceidn [
-l

% Fisuras de cantraceidn tarmica
3 Fisuraz parabdlicas

10 Fisura de borde
11 Abultamientos

12 Ojos de pescado

13 Desprendimientos

14 Descazcaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacidn

17 AHoramientos de mortero y de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

1 baja sewveridad 1% Dezintegracidn de los bardes del pavimento 12 BUEMA
2 mioderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma a4 rARGIR AL
3 alea seweridad 20 Erosidn de las bermas AT DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extensidn Corre
N Tipo de Falla Gravedad IF |If Tramg Id |ld Tramofira CaliF ccidn Is
Und. Area S
6 Huecos 3 1 0.43 3.00 0.00
6 Parcheo 2 103 4357
3.00 0.00 3.00 0 3

13 Despradimisnto 2 375 3758

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: MARGINAL

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 68

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M11 — VIZIR

LRIYCNISIDAD NACIOMAL "JO5C FAUSTIND SANCHICZ CANMIONT

PS5 WOFEOOON B S0NA 5 E IFE RSO0 S8 S S0 A RIS AR DASRETERAS
CAIV SEPEREREAE ASEAL e

Mofhre 60 43 24a:

Ay, Bugasto Bervard noLegaia

ESQLUEMA

= k1 =T
SISy o Saes- e ia i Dere sl
; ; aacn Area o n?r.cﬂ'rn' aagag
PO e e d o A fmif
200 Apehes gp ralsada = i
LA Te o f3 FELird ST ot il

PR ;.r_;*; R :i'
. éﬁ%ﬁﬁ%

FAFTASHIFE THFITAR

FALI DS T TIFITH

-

Al lamielc

Deprzsiones o handimicrko crg tudorad

Ry

Deprezioncs ohandimicrtos iranzwe-zal

rn

Fi41 ra< mngkucinglas porkahca

‘n

il de zocadilz

-

Daches, | Lecosypaichea

Hivel de Gravedad

¥ T sreslongilud i es de jurts de zonstucs Sn
£ Fisiras de oont-cooEntimiza

8 Touzspaabdizas

N FEnarakberds

1 AbLlbaTiertas

‘2 Doscepeszada

2 D=sprendimizrtas

A | =siFanaAmEnt

‘B Palmienlcs sgecados
‘G Cavdazidn

7 Alloramientos damorsroyde agua

bR
)

¥I5/ON E INSPECCIONDE ZONRE E
ITINEFARIOS EM RIESS0 - YIZIR

1 b asroand s W H=z2mlen zanr df s hacres de pearents -t [T
Z tiuder dde sy jndan A Exvelunciniznboerbie v cada g ber g a1 MAFRGENSL
K] Itz smoenr A B0 Ersiaiande e beiran Wt LIFFIL RN TF
FALLAS EXISTENTES Calculo Is
Eztension Corme
N- Tipo de Falla Gravedad If |If Tramoy Id |Id Tramofira.CaliF o Is
ccidn
Und. Area %
1 Ahuellamiento 2 17.1 742 | 0.00 2.00
0.00 200 3.00 3
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: MARGINAL
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 69

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M12 — VIZIR

UNIYCOSIOAD HACIONAL “00SC FAUSTIND SANCIHCE CANMIONT

PR O ASEEDONGN OF S0MAR EIFINERASIGE SN RREDEG SRS RARA CASRETLRAS
CAY FEEERNONE AFFAL FiCA

MCIRASE 30 F3 26 Ao Aagusto Eernardino _equia ESHQUERR

f 1 m g --rl“.'fq B i e '.
s e 14053 Ll o't oo e i Traugs M / "ﬂrub-. i _:‘if"if
Acnresin g fofvrod Crauck i iﬂrT:ﬁ ‘&’[I

100 Area de moestres b T, ol iy B‘? : ﬂikﬁa‘.

Frogresiea Fioak i 3 ‘ ! _!I‘ W '!i
Worde 28 £ afraaa 1 AL
L GAANHE 08 f3 FHOESITS f Fm e 7

FALL AN IIE TIHIE A

FALLAS LI TIHITH

-

Alue lamieaic
& Deprzzizones o handimones bongikuccna

Depresioncs o handim onoos rarsesiza

I

S

Flziras longkucinzles porfacga

m

Picl de oooodiilz

™

Bohzs, Hucoozypaloaca

Mivel fe sravedad

T Tisuras lorgtadivalz s ¢ joatls ce conmracsidn Ii
8 Taorssoe corkrseidatormica
4 Fisuraz padbdivcs

13 Flsuradzborce

1l Abutamenios
12 Qjzz dzprsecdo

12 Dezprerdimicalcs
13 Dezcazcaramisntg
17 Fulmient o= aqiagadns

13 Emadasidn

1/ sHAramienkns de Mmorkase 1A acia

SR S Py

¥IHI0N E N3PECCION DE £0MAS E
ITINERARIOS EN RIEZED - ¥IAaR

| b a3 zeanldad 15 Desinczgraziinde oz bordes del paviTeno I-Z BUERA
2 modersds saveiidad 10 CrencraTiertoeaire calcadaybers 24 HMANGMNAL
3 Zlrametedcal Z0 Eicsiar ds las oemmnss 37 DEFICIENTE
Extension Corre
N Tipo de Falla Gravedad IfF |If Tramoy Id |Id Tramolira.Calif . Is
ccidn
Und. Area %
13 Desprendimiento 1 702 3047
1 Ahuellamiento 2 17.1 742 2.00
0.00 2.00 3.00 3

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO:

MARGINAL -

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 70

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M13 — VIZIR

UMIYEREIDAD NACIONAL "JOEE FAUSTING SAMCHEZ GARRION™

WENB L AENEOCIN B SOMA S U PRI TLAGGE E A FREEE0 WO AT DAFNAE T

O SRR AL AL Tes

au g stn =R rAdInn 1 erina

(e N, L

" b3 - Trame
1152 il o' s dre o Sk S
14 Aria se moestiee 2040
Firogresia Sinal f k] -
p— AAcAR &P ARG Ao
A oowioo" o fo ovoesdi o g ' fRL

FALLAS DE TIFD A

FALLAS DE TIFD B

-

Abuzlamiznto

.

1B re<Inn@s 0 AncImiEale 1een donal

A1 ACEANCAES A ANCImEale S b ar sersal

? Fizuras crgtudinales de junta de conzlruccion
4 kR AT dR N TACE AN TR cA

4 Fisnras varannleas

F Fi=ma= logiod des oy faligs 10 Fizwra Je aupde G
B Fislda cozadila 1" Abakimikenlcs FE e L
E Eacaes, buezor g sarches 12 Djos de zescads i é-':p." I,rb-! ol
AL
12 Desprand miznbos Ly AT [&II-;’-;_. W
T | L L
14 De 5o searam eno
15 Folionien Loz ayre gadus
: YIBION E INEPECCION DE 2Z0MAE E
T o dacinn ITINERARIDE EM RIEFZD  YIZIR
Mivel de Gaavedal
17 Aframiew= de o Loy e zgas
1 baja sesericad 10 Dlesirtegracidiade los bordes del savime-ic I-z DUCHA
2 MoCer aca seanc «d 19 Escalonamisnto anire o als aday baima 4 K ERGRAL
2 alts zeper dad 2 Ercséncelas berTas 57 DCrIZICHTE
FALLAS EXISTENTES Calculo Is
Eztension Corme
N Tipo de falla Gravedad IF IF Tramoy Id |1d Tramofira CaliF . I=
ccion
Und. Area x
6 Parcheo 1 132 3.73
13 Deprendimiento 2 693 30.08
0.00 0.00 1.00 ] 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 71

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M14 — VIZIR

UHIYERSIDAD NACIONAL "JOSE FAUSTINDG SAMCHEZ CARRION"

FRENR L BRSO e PEALA L O FFIARE TG0 EAR FAECIT § TR P Sl ARG TE AL
EL FIAPERERCIE A£FAL TREA

Aombre o 8 0

o BugLsro Serading Lecua

- M1 Tramz
e : : 2 g
ip s Indniad 1.29% HModsl i munstroo- S s
Fras Zi mestiec
1220 23040
FProgrociva Finok Fmit
e AReAE ¥ CHEIGE =2
Lm0 fa moestra St e fri

FALLAS DE TIFC A

FALLAS DE TIFD-B

Ahuzlamiznto

e

1laprasinnas o Anneimaalc Fagenodonal

-

| A ESINMAS AN TRl S b Ars dersal

-

[Mzras [oagisudirde s por “atigs

T

kel A= emmndnln

x

Faraes Fiwsns | anchen

Nivel de G gwedald

? Fizuras crgtudinales de junta de consiruecian
4 FE nas e coneraceidn CRmra
4 Franras varandie s

10 Ciscra 4+ 2oude

T ahkamealrs

T s e eae i

T4 Hespeend mianhces

14 Descascaram sno

10 Folionien Loz e jadus

1K k2 daridn

17 AFrdmier oz de o Loy ue zgad

. e
f“

i‘ -.,1.,‘_1-

ESUEMA

ll"p?:_l%

[ 44 1)

.P*-I:?

¥WIEIOM E INEPECCION DE Z0MAE E
MIMNERARIZE EN RIEEED - YIZIR

1 baja sevenicad 0 Dlesirte gracidnd= los borde s del 2avimeaic 1-2 DUCHA
2 Macel o @ sellanc ad 19 Escabonamisrto anire calsadaybaima 4 WERGR.AL
a alts ==yver dad 20 ENCs Encelas berTas 57 DCrIZICHTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extensidn Corre
N Tipo de Falla Gravedad IF If Tramoy Id |Id Tramo|ira.Calif . Is
ceidn
Und. Area ®
& Parcheo 2 448 19.36
13 Deprendimiento 3 43 195
0.00 0.00 1.00 0 1
13 Deprendimisnto 2 344 1483
13 Deprendimiento 2 448 19.36
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 72

Evaluacion del pavimento flexible, calzada derecha M15 — VIZIR

T 1

UNIFERSIDAD MACIONAL "JOSE FABSTING EANCHEZ CARRIONT

FROAA SV OO DT SN S S TDIEANGE L TRCE R0 FYRSERR AR CASETERALS

AW SN A AT AL FCA

Au L1 gile Harard rod eq na

= MIE-Tiamo
P et it 4 il e oo sitre . Bl
o sz s muariran .
b ok L27E B 22040
= ARPAG &8 falr3E =
A wrmpatod o da e xira ok 200 et it

FLIJIIFRAA

..,%-:ﬁ:_,r.'iﬁ'-@
M"}’"ﬁn i

o

FALLAS DE TIFO A

FALLAS DE TIFO B

Bhuzlamianto

M

Hepra<innes i hircims o nngind-oal

Lepreaaras o hurdreahos banzversal

Mz Ioagitud na es por 12kigs

T

Felda e o

r

Fanaps FEEns | parshes

Nivel de Gravedad

7 Fisor as Iogicuding e dejurta de constiuczion
HORsnras de aneaos cnbsimisa
= k1= as parabalcas

10 Mizmare de borde

1 Aanllamientas

1 e de peanadin

Tl AIprelITIeC NS

1+ Cescarcaemiznts

15 Muimenos acrecados

16 EXucas: &n

17 &1z zmisnbos de mararoy d= aque

F

II : J‘ I i \
e

‘--.'I-i"._:l LA
'HH;‘;II I.\j"';.- &

' Y i ol
5 petle ST R we
bl s I ML 1 9 R )

b

YWISKN E INSPECCIOM DE ZOMAS E
ITINERARICS EM RIESGED - YIAR

1 bajazzver dad 18 Cosimegacion de l2zborcos del pav merta 1: EUER™
o e 2 wadenra M Faralnnamieale erbne ca eada | herma e MmIoH smal
2 ata severidad 23 Erusididzle=Let s ET ==CIEMNTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extensidn Corre
N- Tipo de Falla Gravedad IfF |If Tramol Id |Id Tramo|ira.Calif . Is
ccidn
Und. Area =
13 Desprendimiento 3 25 1.06
13 Desprendimiento 3 23 1.06
0.00 0.00 1.00 1
13 Desprendimisnto 2 264 12.76
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 73

Evaluacién del pavimento flexible, calzada izquierda M1 - VIZIR

UNIVERSIDAD NACIONAL "JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRION
VESION EINSIECCIUN DE LUNAS £ ITINERARIDS EN RIESGO (¥ LU PARA CARPETERAY CON
STPERFICIE ASFALTICA
Newmbre dz la we: Av. Aupssto Berardno Laguiz
A X M1-Tramme
Pragreriva Tuicial: vy Untd e yruesreo Emuiceds
divn e muvwcrva
e ‘I '
iyogrevra Bl OHEZ fmlj: s
2230 Ancie de calzada 120
Langima de le mussea (wa): : fwrl- -
EALLAS DETIFO A EALLAS DETU'OE
1 Ahscllamizeto 7T Faera ) inaes 4o varade
< Deaprssiznss 5 mundeuscto oazitudora. § Fimuezs c2 cortraceidn termuea
3 Deptasionss © mundimisetos traxmvacial 8 Fuera parsbéleas
1w locstednale: por tatza 10 Fueradabotda
I DPisl dg coendrila 11 Ateltzmesatc:
€ 3zeacs, Hucco v azreaco 12 Ojos da pascaco
1T Dengr e drdemli o
11 Deoscasapezsricnto
1 baja severidad 18 Deesintszracion de los bordas del pavimento
2 moderada ssveridad 1% Escalonamiento entre calzada w berma 34 MARGINAL
3 alta severidad 20 Erosién de las bermas 3-7 DEFICIENTE
FALLAS EXISTENTES Caileulo Is
Extension Correc
N® Tipo de falla Gravedad If |fTramo| Id Id Tramo |lra.Calif] cidm
Area L]
13 Desprendimientos 1 216 93.75
0.00 0.00 1.00
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 74

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M2 — VIZIR

UNI¥ERSIDAD MACIONAL “JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

g -

MENON £ INEPECCION BE ZOMAS £ FFIMERARIGE EN FIESEE FVLEIRE FARA
CARRE FERAS COM SEPERFICIE ASFAL FicA

FALLAS DE TIPO A

FALLAS DE TIPD B

1

ra

L]
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@

Mombre de 1a via: A, Bugusto Bernarding Leguia ESQUEMA
N : M2-Tramo J ={ * ) "‘m"' &
Proaresiva faicial 0+036 Linfel de muesirec: o iar . E“ i h -',. 5?}!&
% LT
) ] 23 Area de muestree S ]
Progresiva Finalk fmsi %é':ﬂ i;; I -'] q

220 Anche de cafrada 720 s
L ongitud ge fa muesira fod- : Sk - !
w‘ "'.‘ ¥
&
SR

BAhuellamiento

DOepreziones o hundimiento longitudonal
Depresiones o hundimientos transversal
Fizuras longitudinales por fatiga

Piel de cocodrila

Baches, Hueco y parcheo

Nivel de Gravedad

% Fisuras de contraccian termica

3 Fisuras parabdlicas
10 Fisura de borde

1 Abultamientos

12 Ojos de pescado

13 Desprendimientos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 Afloramientos de mortero y de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIDS EN RIESGO - ¥IZIR

1 baja zeveridad 18 Desintegracion de loz bordes del pavimento 1-2 BUEMA
2 moderada severidad 19 Escalonamiento entre calzada y berma 34 MaRGIMAL
3 alta severidad 20 Erosién de las bermas 67 DEFICIEMNTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Eztension Corre
N Tipo de Falla Gravedad IF Jlf Tramoy Id |Id Tramo]ira Calif . Is
ceion
Area 4
13 Desprendimientos 2 312 13.542
13 Desprendimisntos 1 102,15 | 44336
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 75

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M3 - VIZIR

UNIYEASIOAD MACIONAL ~JOSE FAUSTING SANCHEZ CARAION.

WASFLW £ SRS EENCIGN D SO0 2 E FITAEFR A GREE ERF BRIE S0 SNSRI £ AFRRE TER) £
AR FINCEECEE A B TIEA

A o sra Fernarinol e’z FEI FMIE
- AT TR T T P TR
-1z Al o' muesner. S e H et T i
levuien o 4 s I it i, " Chia :i
Py Ares de moestren 2040 i Ii'-tl'l ol % H y TH ;
Frogresiya Fmar i = i ;";ﬂj
7t Apcho ofr cadrada =
Pomgruass fa moarira fml- m fmi [
FALLAZDC TIFD A FALLASDC Mir0 O
* dauellamisnto 7 = suras Ioagkucinales de¢ unka de zonsluccion
2 Zepresionss o aundimiertalancindaeal 2 Fisuras decoalraceidntarmica
3 Dzprezcnes o wndimicrtostravsverzal 3 T ouas parabdlcas
1 Fisaas longizudir sles porFaliga 10 Fizai: de borda
5 F ol de zocodilo Il AbLiramlennos
ko Raches, Aamns yracher I* Me=de pesradn
T Laspredimisent s
B D seascaamie o
F Paimenios agragados
Y¥ESIMN F INAFFCCINN NF FNMALS F
¥ Eavda: i | HINF HOHI S FJHIE S - YLTH
Mivcl de Gravedad
7 &'lorzmiznlcsce mote oy de 3qua
saja seLenidec 10 D sivcag asion 4= los bord=s d= | pavimenbo -2 L H
& Todoraca soweidad 19 Eseclonamonio znire alzads berra 24 MAFGIRAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas 57 DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extension Corme
N Tipo de Falla Gravedad IF If Tramoy Id |I1d Tramolira CaliF . Is
ccion
Und. Area kS
13 Desprendimisntos 2 4824 2094
13 Desprendimientos 1 102.96 44.69
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 76

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M4 — VIZIR

UNIYCMSIDAD NACIONAL "JOSC FAUSTING SANCIICZ CANMIONT

FEERW O EEEOY DS OGRS T ARSI ASSRS E I RSO CVERT PAA R TENAS
EEN SEPERERAE ASEAL TiCA

Aalirn 8 L7 9ia- fue Auguste Seerandine Lagquia EEQUEMA
_ & Tramo |
Fropiesia KRt i PR ARG lequ erdo
Area oo wowesirew
04320 E3040
FrEpTES 3 Fimar- fd g
; 3200 Ancho o cofrades 720
I ongite s 88 fa s ariea el ' ot (7
FALLRE DE TIPO A FALLAS DE TFO B
Ahuellamierco T Flzuras cngoudinales de oncs de corsnzelsn
I Zedescres o Fundimlenc2longinional 3 FEdas de concracelnrer Tie:
§ Deprzzioies oFndimlentastransversal 3 Flsuras aaraadlcas
+ Tizuraszlorgtadinales o0 latigs 0 Fisirs 4+ 2aide
boHE de cocodnc T abakarmealcs
£ Backes Husco s parchsc 12 Ojos do xercads

12 Dasprand mianbas

14 Dezazcardnianu

1 FiTierkns agnagadins
3 FIFHON E IN3FECCION OE 20ONAD E
B 1€ Enadacion ITINERARIOZ EM RIESA0 - MIZIR
Mural da lirauedand
1° Lhrramentns de mockan g de am oA
hja <eLerad 1 1 lEartegracindalns hamdat Jel fE2menin 1 I FhE
4 miaJerads severadad 13 Ezvabaranie b 2ne valzacay ez e FAFGIRAL
X al'z TRuecar 0 Erce énee las berras 2 I FHILEM -
FALLAS EXISTENTES Calculo Is
Extension Corre
N Tipo de Falla Gravedad 13 IF Tramoy Id |Id Tramo]ira CaliF ccitn I=
Und. Area %
13 Desprendimisnto 2 40.32 17.50
13 Desprendimiento 1 144.72 62.81
1.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 77

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M5 — VIZIR

UHIYERSIDAD NACIOMAL “JOEE FAUSTINDG  ENNCHEZ CARFIONT

FESAOA L SAED Y GE SO U AT ARG LW ST (YT T AR AR LA S

S SLTH AL AT AL TG

Noowwdor & wie o 7o

au g stn =RrrAadinnl a0uia

5 - Trame
Cragresive daicial bt S5 e o 2 i lquerdn
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041 40
Frogreaiva Final Fomlf
St ARCAR &9 ealraaa o
L opinn” ow Ao foro e s (ro gk s Jrar- 2

FALI D5 IR LIFHLA

FRlEASIIE | FITH
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= own

Jeez ooz o bundimicntz loncitudzaal

Dieprzzizaes obundimicntzs transversal

* Ahusllamizrto

Fiznrazlnrgt mala< ani kaciga

Mie de cocodric

Dacles | lueccsy parc|eo

Miwz| 4= Grauedad

2 Ficaias do comrameidnberrine:
4 Fisuraz sarazdlicas
M Fi=ra 1e nirk

1" Sbakamisalcs

12 Djios de 2escads

13 De=prerd mizntos

14 Dascasearam enio

16 PuliTiertas agregadas

16 Exadavin

7 Fisuras crgtudingles d¢ unce de corstuzeiin

17 Afcramenios de moctzoo g de agua

WIEEINEF IMSHEIZCNR LIF AT F
INMFHAHRIER FM HIFESEI -

LMD

i _“';‘Ir .':.'rﬁﬁ i
5 ‘ll'h. }

L Pl

bija seceridad 12 Degirtegracizndalos bordar del pasimerko 1.z = EML
Z m>oderads severidad 13 Ezcalonamiento 2noe calzacauberma Fe MeFGINaL
2 alis seuecidac 20 Cros éncelas berras BT CEFICEMTE
FALLAS EXISTENTES Cileulo s
Exztension Corme
N Tipo de falla Gravedad IF |IF Tramoy Id JId Tramo|ira.Calif . Is
ccion
Und. Area x
13 Desprendimisnto 2 68.25 2962
13 Desprendimiento 1 14472 62.81
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 78

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M6 — VIZIR

UNIYERSIDAD NACIONAL ~JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION™

FISFON £ INSPECCION DE S0ONAS E FIINERARIOS EM FIESGE FVEIRT PARA CARREFERAS
COM SUPERFICIE ASFAL TicA

Mombre &6 13 via:

A, Auguste Bernarding Leguia

= ME-Tramo
Progresiva kicial: Oed20 Linid & moestrec: laquierdo
: : aEiz Area de muesirec 23040
Progresiva Final- i
3500 Anche de ealeada 720
Longftod de fa moestra fml = [ :

FALLAS DE TIPD A

FALLAS DETIFO B

Ahuellamiento

"

Depresiones o hundimiento longitudonal

(53

Depresiones o hundimientos transversal

-

Fisuras longitudinales por fatiga

o

Fiel de zocodrilo

m

Baches, Huezos y parcheo

Nivel de Gravedad

7 Fizuras longitudinales de junta de construccidn
% Fisuras de contraceion termica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fisura de borde

1 Abultamientos

12 Ojo= de pescado

13 Desprendimientos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacicn

17 Afloramientos de morteroy de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN RIESGO - ¥IZIR

1 baja severidad 1% Desintegracion de los bordes del pavimento 12 BELEMA
2 moderada severidad 13 E=calonamiento entre calzada y berma 3-4 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas 5-7 CEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Extensitn Corre
N Tipo de Falla Gravedad 13 IfF Tramoy Id | Id Tramolira.Calif . I=
ceidn
Und. Area k]
13 Desprendimiento 2 1113 4831
13 Desprendimiento 1 97.92 42.50
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 79

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M7 — VIZIR

s
- L

i UNIYERSIDAD MACIONAL "JOSE FALRSTING EANCHEZ CARRIONT

CEW SENTH AL A S AL FCs

o ol ALY SO DO A U AT EAN G Ll OG0 YR AR CASN T RA L

Nodire o't Ao 2io:

LU QuigustaHErmarinn | aniia
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Pizlce cooaodtiln
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fl Lbdtamisrtas
12 Djos de pereacc

12 Desprencim en:os

W DercascaraTisrto

T Fuliniznbaes ag egadus:

- E [TF-Trame
P aresiva fmiciad 0-570 ool o'e e, laquarda
Area fe mosstres
o EC2 SH40
Frcgnesrna Fimad o
e Ancde @R sAkrAda e
L it W fd e i o g ; [k iz
FALLASDE TFD A FALLASDE TFFD B
1 dhoallamenia 7 Figaar loncibodinaks de uncs ds corstazeisn
o Hapresnnas S hadimientn g bidor A H FISIras df earbasson berTin:
Gl lepresinnes S ROAITEERRRS PRt Al 4 k& naspacshcinas
& Fizmgx g ludingles pur falivg 10 Fizuade Lode

FSIIIFM A

{H&Jﬂw ‘::4 % HI‘.

YIEION E INSPECCIOM DE ZONAS E

it

ﬁlih. “‘h )

H Fudacrin ITHERARIKCE EM RIEEGD YEIR
el de Ciovedond
T Al e oz Je popieo g de aye s
1 bz reveidad 0 Désinbegrac &ncelos sords s del pasimerka 1z DUCh=,
z moderada sevecidac 13 Escaoramiento encra calzacayberma | rLARSEMAL
< alls raueiidad IC S-oslon de lasbaimas 5 DZTCICMTC
FALLAS EXISTENTES Caleulo Is
Eztensidn Corre
N Tipo de Falla Gravedad If |If Tramol Id |Id Tramofira.CaliF ooidn Is
Und. Area %
6 Parcheo 1 252 1054
13 Desprendimiento 1 1332 3781
0.00 0.00 1.00 0 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 80

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M8 — VIZIR

Ak i,

:,. -.. UMIYEREIOAD MACIONAL "MEE FAUETIMDO EAMCHEZ CARRIOM"
1 ‘*:.
T -‘b FENEN LSRG D SOAA S L AT EATNGEE LA FRENGEG FRASNR Ar3e oA aral FiLimA s
el ECNV SO A5 FICA
Mecornbise o Fo sho- LU A qustabanardin eqnla
= F12-Tram=
Fincaesivs foiciad L7z il 0 o ees e, Togibiie
= Arra g mecstres
19 i 2142
Frogresisa Finad ! fomtd
e A S8 EAfmanA P
Advogiun oe i wmoesir e fids 2 frf-
FALLAS DE TIFD £ FALLAS DE TIPD E
1 Akuclamicalc 7 Fizuraz lorgitadinalzs e placo corsraonidn 1:1
2 Deprasizaes ohandim ence bongikucena 2 Souiscecortraseidabarmica
% Depresionss ohandim enios rarsuaisa 4 Fizurar patabdicis
4 Fizuras bngilucineles pon falya 13 Fizurad=Llo oe
E Pisldecocodiile 1l Abutamsnios
E Bichas, Hoerory paicaso 12 Qjos da pascida
12 Desprerdmienlcs
1# Dezvazvaraniziiu
15 Fullmlentas aJiegados
. X ¥ICION C NSPOCCION DE Z0NAG D
1 Bsrducion ITINCRARIOS CN MICSC0 - YIZn
Mivel de Gravedad
IF AAcramieneos de moree-c | de agua
1 Lot =il 15 Dieintangra il ke Loz Do Jes del pavi e 12 BUEMA
2 modcrads sowenidad 13 EzcacraTicrto caire salzzda yborma ER| ARG MAL
3 zlla =gl N Firanr de las wemmses i DEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cileulo Is
Extensidn Corre
N Tipo de Falla Gravedad IF IfF Tramoy Id |1d Tramo|ira Calif . Is
ceion
Und. Area 9
13 Desprendimisnto 3 162 333
13 Dezprendimiento 2 10 434
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 81

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M9 — VIZIR

INIVERSIDAD MAC|IDMAL *JOSE FAUSTING SANCHEZ CAARKN"
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=m ANCAE G £ AiTaea b
Lo o fa moesirs fmj s i
FALLASDE TFD A FALLAT DE TIFO B
1 Lhuelimienlz ¥ =g longilud na ew dejurta de conskucs En
= Heprasmaes aboindimientn crg tidoral = HIRras de eant 2o Snbaimia
= Hepresinnes nbondimaentns ransuee<A Y - arzaraabchas

0 Misaiace borde
1 At kATIRCHAS

o rarerestadn
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O Falnie s ageeal s
K Fadatin

T Ao mient oz J2 o eroygdz g quag

AL

i e e

¥ISIOM E INEPECCION OE 20HME E
ITINERARIODE EM RIEEED  VIZIR

1 b & zeyziidad 0 D=sinlegzcidr de loxborcesde paviments -2 CLCMA
2 moderad & sevecid ac 9 Escilonimiznto entre cazada yberta -4 [MGRGIaL
a 2lts e sericad 0 Eroslén de asbemas 57 DCrICCNTC
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
) . Exrension Ncome
N Tipo de Falla Gravedad 13 IF Tramoy Id JId Tramo|ira.Calif . Is
ccidn
Und. Area 4
13 Desprendimiento 2 43 .68 18.96
13 Desprendimisnto 1 156 32.81
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: EUENA
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 82

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M10 — VIZIR

UNIYDTNSDAD NACIONAL "JOCE FAUSTINDG SANCICZ CANMONT
FER £ MRS SN GOE S0 S E S TRVERASTROR EN SE R0 ST mATA CARETETAS
LM SLEERFRAE ASEAL FICA
MTlre o £ ura: Lo, Bugustz Bervard no Legaia ECOUER A
= 5 W 10-Tiar 1 ; |
P i 043654 Cnnl ofe Dy L e
Ares de mursire
00803 2040
Frurgressvo Faad = P Fir'a
120 Ascde dp walrada 230
L WG 58 3 MRS S fmit i [t "
FALLAT OE MIPO A FALLAS DE TIPO B
© Alellanie o T Freaas lonibadnig e de jun La e shuccl
& Jexmescresc hund misnto longizidonsl 0 M=ras de cort 2cs Enteimiza
2 Depresizies  hund misntos bansserssl 1 Tisaias pasbddizax
4 Fizuraz lorghudinakes po- lakiga 10 Fizura dabords
I Fie de voveuiu 1 ALdlianser o
& Bavtes Huwiuz o paiches £ Opr e peizaLu
15 Desprencinianus
H DescasaaraTionts
£ Ml miznbos sgecadas
YISION E NSPECCION DE ZONAS E
. B Exudaclin ITINERBEIOS EN RIESGO - ¥IZIR
Nivel de Gravedad
17 AllaraTiertos d= morarayd= agas
bzja zeveridad 2 Desintegian Ende lzzborces de pasimznio 12 EUER™
B melada sauer ad ™ FarAArAmIent Enkie A Fada ) hem: -4 WAk dral
2 ala sewcridad 2C = s due las L o 14 37 D==CIEMT=
FALLAS EXISTENTES Cileulo Is
Extension Corre
N- Tipo de Falla Gravedad IF JIf Tramoy I1d |Id Tramofira Calif - Is
ceion
Und. Area =
13 Despredimiznto 3 36 13.63
0.00 0,00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 83

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M11 — VIZIR

UMNERSIDAD NACIOMAL "JOSE FAUSTING SANCHEZ CARRIONT

FICN AR £ IS SRR L0 S 2 E S ERE RS RS R A S SRR P S A SRE TR £
FARAR S ENRE RN B S L TR

Memmdos dv fa wia:

A Szt Ber and oo Legaia

FMIASTF TIPM &

! TME raTr
R 1 +4KIl FIGIT FF AR e
e Aies ge muesiren o
Froprasia FRaE el
s r Apade gin aalrada P
 RAQUNE A L3 Faals [ HEE fm o

FAllAS T TIPMTR

-

Aluzlamiznts
2 Depresioncs o hurdimicabe longilud=al

2 Copresiores o hurdimietos banruersal

-

Flzras 120ghud na &= por 160132

(h)}

Fislda cozodrlo

Ler]

Eacws, Fuacos § parchec

Nivcl de Gravedad

? Mizras [oqgisudine es de jurts de constiuczidn

# Fizuras de sontroes Snkzimiza
£ Fisuras parabdlicas
10 Fl=0°z e borde

11 Aoullamientas

12 Cjos de pascado

Tl erpreadTIerbas

12 Cescazcazmiznts

15 MCuimen:oz screcados

16 Exucasén

1% Sl zmiznbos de mor:croy dz agqus

FISMN E INSPECCIOM DE ZOMAS E

EBGLIEMA.

ITINERARIDS EM RIESGED - YIAR

1 Eraja sauer dad 12 Cosincegracion ds Ixrboress delpaumerto 1z EBLUEMA
z e sl s eeical 13 Esvalundrn e e erkie cd cada g bein e FlARIMAL
4 Ata zeueritail 27 Erosidadslesbarmas [ == LIFLITF
FALLAS EXISTENTES Calculo Is
Exztension Corre
N Tipo de Falla Gravedad IfF |If Tramoy Id |Id Tramolira.Calif . Is
ccidn
Und. Area %
13 Desprendimiento 3 438 21.18
0.00 0.00 1.00 1

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO:

BUENA

Fuente: elaboracion propia
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Tabla 84

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M12 — VIZIR

LRIYCNISIDAD NACIOMAL "JO5C FAUSTIND SANCHICZ CANMIONT

PS5 NWOFEOCRON B SNA 5 E IFNERASAOS W S SO0 s HEER ) FARA CASRRETLGAS

ATV SUFESERCIE A5EAL Iiea

Mhce 60 43 2da:

Ay, Bugasho Bervard noLegaia

ESQUEMA

Ty ; FHE-T <u
FORCQre sy 8 AT A 12604 o R O leyuien Ju
Anca o murstrec
1-C00 LaCAC
Frogresiza Swad femiit
200 Apphp gn palsada a0
LraoTue a8 f3 maaLira S Fomt il

FARTAS - THITA

FALI DS TR TIFITH

P B S [ -

m

Alue lamieaic

Deprzzizmes o handimicrta crg tudara
Deprezioncs o handimicrtos ranswezd
Fizirar bongkucinzles porfatica

Fivl e vz dil o

Eethizs, Hoevos ypantizo

Mivel de Gravcdad

T T mreslongilud ne esde jurts 3¢ sonstoce En
£ Figiras de sontzeo Sntamisg

9 Torispaabdlizas

0 Fizaiacakords

1 Ab i Los

E Oz e e calo

3 Dzzprz=mdin izl

‘4 Daresmcalamisnts

‘B Paimicilcs cgrecadas
‘B Eavdasin

7 Selaramientas dxmancraydz agua

WESIIN F IASSHFELT N IN - ALIAS
HIMFHAHIIS FM HIFSIE | - W1FIH

1 ba aseuaidad 2 Dasivleg-scidr ds lo7 borces de paviments ke ELEMA
2 moderads severidac 3 Ezezlonzmlzneoencre cazadaf berta 34 [AeRGANaL
2 alta sooericad M Crosién 4 asbemas B.F DEFIC EMTE
Extensidn Cormre
N Tipo de Falla Gravedad IF If Tramoy Id |Id Tramo|ira.Calif ccitn Is
Und. Area F 4
6 Parchee 2 6.73 293
13 Desprendiniento 2 38.7 16.30
0.00 0.00 1.00 0 1

13 Deszprendimiento 1 42 3656

CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BTUENA

Fuente:

elaboracion propia
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Tabla 85

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M13 — VIZIR

UNIYERSIDAD NACIONAL “JOSE FAUSTIND SANCHEZ CARRION®

FISHON £ INEPEDCION DE SOMA S E FFINERARIGS EA FIESGEE FVIEIRE PARA CARRE FERAS
CON SEPERFICIE ASFAL FI0A

Nombre ge fa wia:

A, Augusto Bernarding Leguia

- I3 -Tramo
Progresiva deicial 14152 Hoid’ de moestres: lzquierda
Aras de muestreo
14154 23040
Progresiva Final: fimdk
3500 Ancde de ealrada 720
Longiod de fa muesira fml ’ i -

FALLAS DE TIFD A

FALLAS DE TIFO B

]

w

-

@

Ahuellamiento

Depresiones o hundimiento longitudonal

Diepresiones o hundimientos transwversal

Fisuras longitudinales por fatiga

Fiel de cocodrilo

Baches, Huecos y parcheo

Nivel de Gravedad

T Fisuras langitudinales de junta de construccion
# Fisuras de contraccidn termica
3 Fisuras parabdlicas

10 Fizura de borde

1 Abultamientos

12 Ojo= de pescado

13 Desprendimientos

14 Descascaramiento

15 Pulimientos agregados

16 Exudacion

17 Afloramientos de mortera y de agua

¥ISION E INSPECCION DE ZONAS E
ITINERARIOS EN BRIESGOD - ¥IZIR

1 baja sewveridad 1% Desintegracion de los bordes del pavimenta 1-2 ELEMA
2 mioderada severidad 19 Ezcalonamiento entre calzada y berma 34 MARGIMAL
3 alta severidad 20 Erosidn de las bermas 57 CEFICIEMTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
Eztensidn Corre
N- Tipo de Falla Gravedad If |If Tramoy Id |Id Tramolira.Calif . Is
ccidn
Und. Area *
13 Desprendimiznto 2 1143 4983
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BTUENA
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 86

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M14 — VIZIR

UMIYERSIDAD NACIONAL "JOEE FAUSTINDG SAMCHEZ CARRION"

WA L ENEOCIEN BE SOMAR O FTIMI TGS EA AR 0 RSN AR DAFA T
OV SRR AST AL T

Audie We fa 2o

au g stn =erAdinn L erina

. it Tramz
-
Fragresiea liial I=240 il o' e b zquimida
o250 Arira G mocstres w040
Frogresins Snak = Fmik =
= ARCAR &9 AR AT
Loy o o oroesdr s fodt ' fli 0

FLlIEIFMA

T

ol ¥ -H. -h "
q'\"r I } b

FALLAS DE TIFD A

FALLAS DE TIFD B

1 Ahualzmiznta

4 Pz = i des oy feligs
E Fields cozadila

E Eacaes, buezor g sarches

A B[resinhas o Aanncimaale e donal

A ACEANEAS AN MRl S b sersal

Mived e Gu avedald

? Fizuras crgtudinales de junta de conzlruecian
4 FE nas e coneraceidn Cemra
4 FrEiras varande s

10 Fizira Je ook
1" dbakamienlcs

12 Djos de sescads

1% Despand miznbos

1+ Descascaram eno

15 Folionien bos ayie gadus

1K k2 darinn

17 AFranier = de o Loy ue zgas

YIEION E INEPECCION DE Z0MAE E
MINERARIOZE EM RIEEED  YIZIR

1 baja sesericad 0 Dlesirte gracidadelos barde s del 2avime-ic I-2 DUCHA
2 MoCer ac a selanc «d 19 Escalonamisnto anire ¢l edaybaima 4 W ERGR.AL
a alts zeyer dad 20 Ercs éncelas bertas 57 DCrIZICHTE
FALLAS EXISTENTES Cilculo Is
) . Extensidn Necorre
N Tipo de Falla Gravedad IF If Tramoy Id |Id Tramo|lra.Calif . Is
ccion
Und. Area %
1 Piel de cocodrilo 2 17.5 160 | 2.00 0.00
13 Deprendimiento 1 3l 1345
2.00 0.00 200 2
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: BUENA
Fuente: elaboracion propia
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Tabla 87

Evaluacion del pavimento flexible, calzada izquierda M15 - VIZIR

UMIYEREIDAD NACIONAL =JOEE FAUSTING SAMCHEZ CARRKON™
Pl B B R R R R s A ST e R R R R T
OGN SRR ASAL Thes
Ao we i oFa G g stn —AerAdinn | ecina | FLILEI-MA
= 113 Trama t ]
FProgresiva bicial 1244 il o' et o Eiiieids ¥ !L
ALy
; 127 chobnle e 22040 o
Firogre s Snal Ko i
= AR G0 AARRAsE — I8
A oo o fo ornesdi o o 7 ity h
F il
FALLAS DE TIPFD A FALLAS DE TIPD B *.-l::
vl
1 Abuzlimiznto 7 Fizuras crgtudinales de junta de conglruscion 'F"
w1
A Hepresinnges o anncimesale 15oen donEl 4 ke A de noncranean Cerm A bt
2
A1 ACEANCAES 0CANCImEale S b are seraal 4 FIS0ras varAn b as 4
4 Fizmaz logiod des s fliga 10 Fizra Je oupnde
B Fielda cozodile 1" abakimienlcs
E Eacaes, Fuezos g oarches 12 Qjos de sescads
12 Desprand miznbos
14 Dz sz searam snio
10 Folinien Loz agie gadus
. YIEION E INEPECCION DE 20MAE E
Th F2 acinn IMIMERARIDS EM RIESZD  YIZIR
Mivel Ue Guavedad
17 Afcramieu= de o Loy e zyas
1 baja e ericad 10 Dlesirtegracidnde los borde s dal zavime-ic I-= DUCHA
2 Macer aca selanc xd 19 Escalonamisrto anire oalsaday baima 4 HERGRAL
a alts x=ver dad M Emsénce las berTas 57 DCrIZCHTE
FALLAS EXISTENTES Caleulo Is
Extension Come
N Tipo de Falla Gravedad If |If Tramoy Id |Id Tramofira.CaliF " I=
ccidn
Und. Area ®
13 Desprendimisnto 3 304 21.88
13 Desprendimisnto 1 12.9 3.59
0.00 0.00 1.00 1
CONDICION DEL ESTADO DEL PAVIMENTO: EUENA
Fuente: elaboracion propia
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PANEL FOTOGRAFICO

Fotografia 2. Medicion de Falla parcheo
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Fotografia 3. Medicién de calzada

Fotografia 4: Falla desprendimiento de agregados severidad media y alta
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Fotografia 5: Falla piel de cocodrilo severidad alto

Fotografia 6: Falla Hueco severidad alto
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Fotografia 7: Falla Fisura longitudinal severidad medio
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