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RESUMEN

Obijetivo: Establecer de qué manera la aplicacion del proceso inmediato, como
mecanismo de simplificacién procesal, en la audiencia Unica, contribuye en la
resolucion de los procesos penales en Huaura 2015. La metodologia empleada se
encuentra dentro de la investigacion basica, es de tipo experimental y de nivel
descriptivo. En cuanto al Método: Para efectos del caso de estudio se aplicaron
técnicas de recoleccion de datos tales como cuestionarios y la observacion directa, el
cual pudo ser validada empleando el método estadistico conocido como coeficiente
de cronbach y la validez del contenido mediante la técnica de consulta cualitativa
dirigida a expertos académicos. Para la investigacion, la poblacién estuvo
conformada por Magistrados, Fiscales, defensores de oficio y estudiantes de ultimos
ciclos de derecho, especialmente delimitado al Distrito Judicial de Huaura, donde se
viene aplicando desde el 2006 el proceso inmediato. Los Resultados: evidencian que
es importante su aplicacion por que permite la descarga fiscal y judicial, resultando
procedente la aplicacion del proceso inmediato, pues como he sefialado contribuye a
la descarga procesal, como lo requiere el Poder Judicial. Llegando a la Conclusion:
que EIl Principio de Proporcionalidad ha establecido que el juzgamiento a una persona
que ha delinquido debe ser sancionada de forma coherente vinculada entre los hechos
y el tipo penal. Puesto que debe existir vinculo que permita alcanzar la justicia con

objetividad sin desquebrajar el principio de Proporcionalidad.

Palabras claves: Principio de proporcionalidad, mecanismo de simplificacion

procesal, audiencia de proceso inmediato, etapa especial, proceso penal.



ABSTRACT

Objective: To establish how the application of the immediate process, as a
procedural simplification mechanism, in the single hearing, contributes to the
resolution of the criminal proceedings in Huaura 2015. The methodology used is
within the basic research, is experimental and descriptive level. Regarding the
Method: For the purposes of the case study data collection techniques such as
questionnaires and direct observation were applied, which could be validated using
the statistical method known as the cronbach coefficient and the validity of the
content through the consultation technique qualitative study aimed at academic
experts. For the investigation, the population was conformed by magistrates,
prosecutors, public defenders and students of last cycles of law, specially delimited
to the Judicial District of Huaura, where the immediate process has been applied
since 2006. The Results: they show that its application is important because it allows
the fiscal and judicial discharge, resulting in the application of the immediate process,
because as | have pointed out, it contributes to the procedural discharge, as required
by the Judicial Power. Arriving the Conclusion: that the Principle of Proportionality
has established that the trial of a person who has committed a crime must be
sanctioned in a coherent way, linked between the facts and the criminal type. Since
there must be a link that allows justice to be achieved objectively without breaking
the principle of proportionality.

Keywords: Proportionality principle, procedural simplification mechanism,
immediate process hearing, special stage, criminal proceeding.



INTRODUCCION

La constitucion del estado ha regulado como uno de sus principios basicos el de
proporcionalidad y si ello lo aplicamos a los procesos inmediatos, concluimos que es
necesario medidas de celeridad para evitar que muchos procesos penales queden sin
lograr su propio objetivo como es la administracion de justicia. EI cddigo procesal
penal vigente ha considerado como principio basico la aplicacion de principios que
garanticen un correcto proceder en el juzgamiento del imputado y una sentencia
acorde con la realidad de los hechos y ello significa la aplicacion de una debida
ponderacion que se produce en la vinculacion de los hechos y el tipo penal que se le

pueda atribuir.

El proceso inmediato se constituye en uno de los instrumentos procesales mas
importantes del nuevo modelo procesal penal. Es una institucion procesal que se
sustenta en el principio de la inmediatez, que tiene un valor bastante considerable,
por cuanto permite culminar y resolver los conflictos, incluso antes de concluir con
la etapa de investigacion preparatoria en base a lo dispuesto por el articulo 468,
numeral 1 del NCPP, eximiéndose de llevar a cabo las etapas posteriores que
incluyen el juzgamiento.Entendido esto, es facil inferir, que su Unica ubicacién
dentro de la estructura del nuevo proceso penal comin es la investigacion
preparatoria. En este sentido su valor especial descansa en el hecho de que el fiscal
puede concluir con el procedimiento de un delito, para dar especial atencion a
aquellos que por ser mucho mas gravosos, requieren mayor observancia y
acuciosidad a fin de reunir los elementos de conviccion suficiente para formular la
teoria correspondiente. Esta alternativa brindada por el sistema procesal, también
resulta una opcidn muy interesante para el imputado y su abogado, ya que al acogerse
a ella, podran obtener la reduccién de la posible pena, lo que se constituye en un
beneficio sustancial basicamente para el imputado. Siguiendo el ejemplo de Huaura
el cual no solo se limita a la interpretacion literal contenida en el articulo 468 del
NCPP, sino a través de otros dispositivos tales como los contenidos en el articulo
350, numeral 1, literal e y los principios procesales contenido en los articulo VII. 3y
4 enunciados en el titulo preliminar del NCPP, cuya aplicacion no solo es exigencia

de la légica juridica y de la dogmatica jurisprudencial sino también normativa. Por

Xi



altimo, esta opcién también resulta provechosa para la victima quien obtiene de
forma réapida el resarcimiento del dafio sufrido, ya que determinar el pago de la
reparacion civil es uno de los presupuestos que debe cumplir el imputado para que
pueda acogerse a este resultado. De este modo la victima no se vera obligada a esperar
la culminacion del proceso, circunstancia en el cual podria recibir una insignificante

reparacion.

La ldgica de la sana critica nos ilustra en el sentido de considerar que lo que se
pretende es que una conducta lesiva debe ser sancionada, porque el dejarla al libre
albedrio es avalar la impunidad, y resultaria muy grave para la correcta aplicacién

del ius puniendi estatal.

xii



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problemética.

El nuevo cddigo procesal penal fue aprobado por el Decreto Legislativo N° 957,
publicado el 29-07-2004. Constituye el inicio de un cambio de percepcion del proceso
penal, el cual era entendido como un camino engorroso, por el cual, draméaticamente,
debian discurrir abogados, imputados, victimas, para lograr la tutela judicial efectiva,

que, generalmente, llegaba de manera inoportuna.

Una de las razones de tal cambio se debe a que en su libro VII —como respuesta
a la busqueda de eficiencia y celeridad de la administracion de justicia— incorpora una
serie de procesos que apuntan hacia la reduccién de la sobrecarga procesal y la

legitimacion del sistema, siendo uno de ellos: El proceso inmediato.

De ese modo, el proceso inmediato se constituye como una respuesta particular
del Estado, cuyo procedimiento contiene varias simplificaciones, relacionadas con el
procedimiento de investigacion, al uso de los recursos, la abreviacion de los plazos y
la reduccidn de los tramites. Siendo el proceso inmediato un proceso especial que se
ubica dentro de los mecanismos de simplificacion del proceso, que opera como un
filtro selectivo, consensualmente aceptado, en donde la premialidad correlativa a la
solicitud o a la aceptacion de tales filtros incentiva su funcionamiento y que por
motivos politicos - criminales se introducen en los Codigos Procesales modernos. Asi
entonces, la finalidad de este proceso especial, es evitar la continuacion de la
investigacion judicial y el Juzgamiento, si de por medio existe un acuerdo entre el
imputado y el Fiscal, aceptando los cargos el primero, es decir una declaraciéon de
voluntad unilateral por parte del imputado, de conformidad con la parte acusadora, que
responde a criterios de economia procesal y a la optimizacion de la justicia criminal y

obteniendo por ello beneficios ostensibles.

Tal como se observa, hay un tema por analizar que es aquella que nos dice que
el proceso inmediato se puede solicitar alli de producido el hecho delictivo por el
fiscal. Si bien es cierto que, el dispositivo legal en mencion prima facie pareciera que
pusiera una limitacion procesal, en cuanto a la oportunidad para solicitar o requerir el

proceso especial de terminacion anticipada. No obstante esta interpretacion meramente



literal, Huaura entiende que debe concordarse con otros dispositivos, tales como el
articulo 350, numeral 1, literal e y los principios procesales que guian el proceso penal,

ya que el derecho no es solo la norma.
1.2. Formulacion del problema.
1.2.1. Problema General

¢De que manera el principio de proporcionalidad es afectado en la aplicacion del
proceso inmediato, en su ejecucion como mecanismo de simplificacion procesal, en la
audiencia Unica, en la resolucién de los procesos penales, en el modelo procesal penal

peruano?
1.2.2. Problemas Especificos

¢En que medida el principio de proporcionalidad que existe en la ejecucion del
proceso inmediato, como mecanismo de simplificacion procesal, en la audiencia Unica,

se advierte su afectacion en el proceso penal en Huaura 2015?

¢De qué manera el proceso inmediato, como mecanismo de simplificacion
procesal, en la audiencia Unica, contribuye en aliviar la sobrecarga del proceso penal

en Huaura 2015?
1.3. Objetivo de la investigacion
1.3.1. Objetivo General

Establecer de qué manera la aplicacion del proceso inmediato, como mecanismo
de simplificacion procesal, en la audiencia Unica, contribuye en la resolucion de los

procesos penales en Huaura 2015.
1.3.2. Objetivos Especificos

1. Demostrar en qué medida que pese a la problematica juridica a la problematica
juridica, que existe acerca del proceso inmediato, como mecanismo de simplificacion
procesal, en la audiencia Unica, se logra alcanzar el fin perseguido por el proceso penal
en Huaura 2015.

2. Comprobar de qué manera la aplicacién del proceso inmediato, como
mecanismo de simplificacion procesal, en la audiencia Unica, contribuye en aliviar la

sobrecarga del proceso penal permitiendo a los érganos jurisdiccionales contar con



mayor cantidad de tiempo para la investigacion y juzgamiento de otros procesos en
Huaura 2015.

1.4. Justificacion de la investigacion

El presente trabajo de investigacion tiene por finalidad dar a conocer que si es
posible que el proceso inmediato aplicado en la audiencia Unica dentro del proceso
penal, pese a que el articulo 468° inciso 1 nos sefiala la prohibicidn de su celebracion
una vez formuladla acusacion fiscal, por parte del representante del Ministerio Publico,
ante el Juez de la Investigacion Preparatoria, estando a que ello no seria 6bice para
solicitar su aplicacion aun cuando dicho plazo haya precluido, tomando en cuenta el
caso particular de la Corte Superior de Justicia de Huaura, quienes a través de sus
operadores de justicia vienen sustituyendo las audiencias inicialmente programadas
sobre requerimientos de acusacion, por las de terminaciones anticipadas aun en
audiencia preliminar, rompiendo dicha prohibicion mediante la aplicacion de los
principios procesales a través de una interpretacion sistematica que no solo se limita a
lo sefialado por el codigo, evitando con ello la necesidad de tener que atravesar el juicio
oral si entre el fiscal y el imputado ha mediado un acuerdo acerca de las circunstancias
del hecho punible, de la pena, reparacion civil y demas consecuencias accesorias a

imponer.

Estando a que los jueces de Huaura vienen conociendo el proceso inmediato
desde el primero de Julio del 2004, los casos que se han dado han sido meridianamente
pocos, pero sin embargo, en su ejecucion actual, cuando éstos se han activado su
aplicacion en el &mbito nacional, se ha podido experimentar un acelerado crecimiento

de este tipo de procesos.



CAPITULO 1l

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

La Ley Procesal Penal ha establecido mecanismos idoneos que permitan que el
proceso penal sea formulado en base a lineamientos procesales previstos, y que sean
eficientes tanto en garantizar las diversas formas de administrar justicia, pero ademas
la posibilidad que exista un garantismo eficiente que permita establecer en el 6rgano
jurisdiccional que para juzgar se tenga que obrar con objetividad. Asi entendida la
objetividad, no se va a permitir que elementos incipientes, y muchas veces inadecuados
pueda resultar un perjuicio para quien debe ser juzgado en forma transparente y la
propia responsabilidad de aquel juez penal que debe obrar con esa objetividad, pero
ademas aplicando la proporcionalidad es decir, la decision equidistante entre el hecho,

el resultado y la identificacion del sujeto presunto autor del hecho.

Tiene su origen en el pleabargaining o acuerdo negociado norteamericano, la
adopcién de dicha figura en nuestro Codigo procesal penal evidencia el procedimiento
penal norteamericano. Es cierta la afirmacién hecha por reconocidos procesalistas
peruanos que el Codigo Procesal Penal deriva de los textos procesales colombiano e
italiano o también se sostenga que deriva de la conformidad espafiola o la mediacién
alemana. Es inobjetable que el proceso inmediato, mas alld de sus concretos
antecedentes legislativos y las diferencias existentes, tiene su origen en el derecho
norteamericano, autentico exportador de la justicia negociada (MORAL GARCIA,
Antonio. “La conformidad en el proceso penal (reflexiones al hilo de su regulacion en

el ordenamiento espariol)”.

En este contexto cabe recordar como sefiala FAIREN GUILLEN que a pesar de
reconocer que las formulas negdciales existentes en el proyecto del Codigo procesal
penal modelo para Iberoamérica se asemejan al pattegiamento (negociacion) del
Caodigo de procedimiento penal italiano, reconoce, citando abundante doctrina italiana,

que aquella formula procesal italiana deriva del pleabargaining norteamericano.



Es que la doctrina procesal italiana reconoce que el modelo acusatorio
introducido mediante su reforma legislativa tiene su base en el modelo
angloamericano. Debido a dicha relacién la figura italiana de la aplicacion de la pena
su richiesta delle parti” (“aplicacion de la pena a pedido de las partes™) es conocida
recurriendo a un término italiano equivalente a la expresién bargain (negociacion).La
misma relacion antecedente es formulada por la doctrina y la jurisprudencia peruana
en relacion a la regulacion colombiana de la terminacién anticipada (SANCHEZ
SANCHEZ, Raul. “Negociacion y preacuerdos” en: A.A.V.V. Sistema penal
acusatorio. Universidad del Rosario, Bogota 2005, p. 216) que, es sefialada por un
sector de la doctrina nacional como uno de los antecedentes fundamentales de la
figura peruana dado que fue el primer pais latinoamericano que incorporo la
terminacion anticipada en su legislacion procesal penal. (GALVEZ VILLEGAS,
Tomds / RABANAL PALACIOS, William / CASTRO TRIGOSO, Hamilton. “El Codigo
procesal penal, Jurista 2008., p. 887).

Esta preponderancia de formulas de abreviacion del proceso mediante la
negociacion de la responsabilidad penal responde a lo que se denomina boom de la
justicia criminal negociada, cuya carta se encuentra en los Estados Unidos, siendo asi
irrelevante la concreta formula legislativa utilizada pues todas ellas provienen de un

tronco comdun.

En el Peru su incorporacion ha tomado como fuente los articulos 444° al 448°
del Codigo de Procedimiento Penal Italiano de 1988 “Applicazione Della pena su
richiesta delle parti” y, en segundo orden, el articulo 37° del Codigo de Procedimiento
Penal Colombiano, respetandose su redaccion original, que luego fue modificada por

la Ley N° 81 del 2 de Noviembre de 1993. Se trata de una ley importada.

En definitiva el proceso inmediato es un mecanismo de abreviacion procesal,
que esta supeditado a ciertos condicionamientos legales a que nos debemos de remitir
para el caso de la equivalencia de sancion, hecho y sujeto. Ya que, si de fundamento
juridico se trata tenemos que entender que el proceso inmediato no tiene aun cuando
se quisiera que el juez defina cuando una conducta es delito, cuando el codigo penal

lo tipifica, o si es equitativo sancionar a la personal que tiene al frente.



2.2. Bases Tedricas.
2.2.1. Etapas del Nuevo Proceso Penal.
a) Etapa de Investigacion Preliminar.

Tan pronto como la Policia tenga noticia de la comisién de un delito, lo pondra

en conocimiento del Ministerio Publico.

Pablo Sanchez Velarde, dice que la Investigacion Preliminar es la investigacion
inicial ante la denuncia, que se presenta a la Autoridad; o cuando por propia iniciativa

deciden dar inicio a los primeros actos de investigacion.

Recibida la denuncia, o habiendo tomado conocimiento de la posible comision
de un delito, el Fiscal puede, bajo su direccidn, requerir la intervencién de la Policia o

realizar por si mismo diligencias preliminares.

La denuncia puede hacerse ante la Policia o la Fiscalia. Cuando la Policia tiene
conocimiento de un delito, debe ponerla en conocimiento inmediatamente a la Fiscalia.

Puede actuar diligencias urgentes dando cuenta en ese mismo acto al Fiscal.

El Fiscal es el duefio y responsable de la indagacion, cuenta con el apoyo técnico
de la Policia, cualquier medida cautelas o coercitiva que requiera el aseguramiento de

su investigacion pasa por el control y decision judicial.

La finalidad de estas diligencias es determinar si debe o no formalizar
investigacion preparatoria. El plazo es de 20 dias, salvo que exista persona detenida
(art. 334.2).

En su desarrollo se realizan actos urgentes o inaplazables destinados a
determinar si han tenido lugar los hechos y su delictuosita, asi como asegurar los
elementos materiales de su comision, individualizar a las personas involucradas,
incluyendo a los agraviados, y, dentro de los limites de la ley, brindarles la debida
seguridad (art. 330.2).

Las diligencias preliminares forman parte de la investigacion preparatoria y no

podran repetirse una vez formalizada ésta.

Si, durante la investigacion preliminar se detecte que el caso es complejo, ya sea
por la gran cantidad de sujetos investigados o agraviados asi como por las

complicaciones del caso, puede razonablemente ampliar el plazo de las investigaciones



preliminares hasta un maximo de 120 dias, tal como se indica en el Acuerdo Casatorio

N° 2-2008-La Libertad, para lo cual debe fundamentarlo.

De conformidad al Art. 3349, si el Fiscal al calificar la denuncia o después de
las diligencias preliminares considera que el hecho denunciado no constituye delito,
no es justiciable penalmente o se presentan causas de extincién declarara que no
procede formalizar y continuar la Investigacion Preparatoria y ordenara el archivo

definitivo de lo actuado.
b) Etapa de investigacion Preparatoria.

En el nuevo Codigo Procesal Penal esta fase es de caracter preparatorio; esto es,

permite a los intervinientes prepararse para el juicio. Asi, esta etapa tiene por finalidad:

a. Reunir los elementos de conviccion, de cargo y de descargo, que permitan al
Fiscal decidir si formula o no acusacion y, en su caso, al imputado preparar su

defensa.

b. Determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las circunstancias o
moviles de su perpetracion, la identidad del autor o participe y de la victima, asi

como la existencia del dafio causado.

La investigacion preparatoria no tiene caracter probatorio, sino de informacion

respecto a los hechos, para que el Fiscal asuma la determinacion de acusar o sobreseer.
Caracteristicas:
- Ladireccidn esta a cargo del Fiscal.

- La formalizacion de la investigacion preparatoria no opera en todos los casos
(art. 334).

- El Fiscal puede acusar so6lo con el resultado de las diligencias preliminares (art.
336).

- Laestrategia de la investigacion corre a cargo del Fiscal (art. 65).
- El Fiscal puede adoptar salidas alternativas o de simplificacion procesal.

Plazo de la Investigacion Preparatoria:



El plazo de la investigacidn preparatoria es de 120 dias naturales, prorrogables
por Unica vez en 60 dias. En caso de investigaciones complejas el plazo es de 8 meses,

prorrogable por igual término sélo por el Juez de la Investigacion Preparatoria

Si el Fiscal considera que se han alcanzado los objetivos de la investigacion,

puede darla por concluida antes del término del plazo.

El Cddigo prevé la posibilidad de que si vence el plazo y el Fiscal no concluye
la investigacion, las partes pueden solicitarla al Juez de la Investigacion preparatoria.

Para tal efecto éste citard a una audiencia de control del plazo.
c) Etapa Intermedia.

Este es uno de los aspectos mas importantes del nuevo Cédigo. Nuestro proceso
penal siempre ha transitado de la instruccidn al juicio oral sin un auténtico saneamiento

procesal en la fase intermedia.

Al respecto dice, Sara del Pilar MaitaDorregaray en “Apuntes sobre la Etapa
Intermedia en el nuevo codigo Procesal”: La Etapa Intermedia prevista en el Cédigo
Procesal Penal 2004, es el periodo comprendido desde la conclusion de la
investigacion preparatoria hasta el auto de enjuiciamiento; dirigida por el Juez de la
Investigacion Preparatoria. Cumple una de las funciones mas importantes en la
estructura del proceso comun, cual es el control de los resultados de la investigacion
preparatoria, examinando el mérito de la acusacién y los recaudos de la causa, con el

fin de decidir si procede o no pasar a la etapa del juicio oral.

Es el momento de saneamiento del proceso, controla lo actuado en la
investigacion, y el sustento de la acusacion o del pedido de sobreseimiento, verificando

las garantias procesales

La fase intermedia se basa en la idea de que los juicios deben ser preparados y
se debe llegar a ellos luego de una actividad responsable. Como expresa BINDER,
imaginémonos los efectos sociales de un proceso penal en el que la sola denuncia basta
para que se someta a las personas a juicio oral: tal proceso servira mas bien como un
mecanismo de persecucion y descrédito de las personas antes que como un mecanismo

institucionalizado para resolver los conflictos penales.

Asi el nuevo Codigo establece que, concluida la investigacidn preparatoria, el

Fiscal decidira:



1. Formular acusacion

De acuerdo al art. 349° del nuevo Codigo la acusacion debe ser debidamente
motivada y contendrd los datos necesarios, la exposicion de hechos, el tipo, la

reparacion civil y una resefia de los medios de prueba que ofrece.

La acusacién sélo puede referirse a hechos y personas incluidos en la
formalizacion de investigacion preparatoria, podra sefialar, alternativa o
subsidiariamente, las circunstancias de hecho que permitan calificar la conducta del
imputado en un tipo penal distinto. Ademas, deberd indicar las medidas de coercién

existentes y, en su caso, solicitar su variacién o dictado.
La acusacion deberéa ser notificada a los sujetos procesales, a fin de que puedan:
- Observar la acusacion por defectos formales.
- Deducir excepciones y otros medios de defensa.

- Pedir la imposicién o revocacién de medidas de coercion o actuacion de prueba

anticipada.
- Pedir el sobreseimiento.
- Instar la aplicacion de un criterio de oportunidad.
- Ofrecer pruebas para el juicio.
- Objetar la reparacion civil.
- Plantear cualquier otra cuestion que tienda a preparar mejor el juicio.

Si las partes formulan objeciones y requerimientos, el Juez de la Investigacion

Preparatoria citara para audiencia preliminar de control de la acusacion.

En las audiencias que convoque el juez de la investigacion preparatoria, es
obligatoria la presencia del Fiscal y del abogado del acusado y se pueden llevar a cabo

lo siguiente:

- Las partes debaten sobre la procedencia o inadmisibilidad de las cuestiones

planteadas y la pertinencia de la prueba ofrecida.

- En esta audiencia el Fiscal puede modificar, aclarar o integrar la acusacion en lo

gue no sea sustancial.



- Si los defectos de la acusacion requieren un nuevo analisis del Fiscal, el Juez

dispondré la devolucion de la acusacion y suspendera la audiencia.

- Una vez resueltas las cuestiones planteadas, el Juez de la Investigacion
Preparatoria dictard auto de enjuiciamiento, el cual no es recurrible (articulo
353).

- Indicara bajo sancién de nulidad los datos del acusado, el delito, los medios de

prueba admitidos, indicacion de las partes constituidas, etc.
- El Juez se pronunciara sobre la procedencia de medidas de coercién.

Luego de emitida esta resolucion, el Juez de la Investigacion Preparatoria
remitira la resolucion al Juez penal (unipersonal o colegiado, segun corresponda). En
esta etapa también se puede permitir al acusado que la observe el control de la a
acusacion, oponga excepciones, medios de defensa técnica, o solicite la expedicion
de sentencia absolutoria anticipada o de lo contrario permitir la aceptacién de los
cargos, de modo que el proceso concluya a través de mecanismos de simplificacion,

sustentados en criterios de oportunidad.

El Juez también ejerce un control sobre la falta de mérito de la acusacion siempre
que se advierta que las pruebas ofrecidas en la acusacion no seran capaces de acreditar

la pretensidn punitiva en juicio.
2. Sobreseer la causa.
El sobreseimiento tiene caracter definitivo y procede:
a. Si el hecho no se realiz6 o no puede atribuirse al imputado

b. Si el hecho no es tipico o concurre causal de justificacién, inculpabilidad o no

punibilidad
c. Silaaccién penal se ha extinguido

d. Si no hay elementos de conviccion suficientes para fundamentar el

enjuiciamiento

Conforme al art. 347 del nuevo Cddigo Procesal Penal, ante el requerimiento de
sobreseimiento formulado por el Fiscal, el Juez corre traslado a las partes, a fin de que

estas puedan formular oposicion.
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He aqui lo importante: luego del traslado a las partes, el Juez la cita a una
audiencia preliminar para debatir los fundamentos del requerimiento de

sobreseimiento
En esta audiencia el Juez de la Investigacion preparatoria puede:
- Declarar fundado el requerimiento del Fiscal y dictar el auto de sobreseimiento.

- Elevar los actuados al Fiscal Superior para que ratifique o rectifique la solicitud

del Fiscal. El tramite culmina con la decisién del Fiscal Superior.

El sobreseimiento tiene carécter definitivo. Importa el archivo definitivo de la
causa Yy tiene la autoridad de cosa juzgada. En dicha resolucion se levantaran las

medidas coercitivas, personales y reales, que se hubieren expedido.

La direccion corresponde al Juez de la Investigacion Preparatoria, quien dictard

el auto de procedencia del juicio.
d) Etapa de Juzgamiento.

Esta etapa esta a cargo del Juez Penal, que puede ser unipersonal en caso de que
el delito este sancionado con pena menor de seis afios o colegiado si se trata de delitos
con pena mayor a seis afos. En tal sentido, le corresponde garantizar el ejercicio pleno
de la acusacion y de la defensa de las partes, y para ello puede impedir que las
alegaciones se desvien hacia aspectos impertinentes o inadmisibles, sin coartar el

razonable ejercicio de la acusacion y de la defensa.

Se inicia con el Auto de citacién a Juicio. Esta Etapa constituye la fase de
preparacion y de realizacion del Juicio Oral y que culmina con la expedicion de la

Sentencia.

La parte central es el JUICIO ORAL, que es el espacio procesal donde las partes
habiendo asumido posiciones contrarias debaten sobre la prueba en busca de
convencer al juzgador sobre la Inocencia o Culpabilidad del acusado.

El juicio oral es la etapa principal del proceso, donde se enjuicia la conducta del

procesado para condenarlo o absolverlo en la sentencia que pone fin al proceso.

El debate procesal se rige por los principios Acusatorio, de Contradiccion y de
Igualdad. Esta fase decisoria se concentra en una o varias sesiones y se desarrolla bajo

la vigencia de los principios de oralidad, publicidad y concentracion.
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Sin perjuicio de las demaés garantias procesales reconocidas por la Constitucién
y los Tratados de Derecho Internacional de Derechos Humanos aprobados y ratificados

por el Peru.

En su desarrollo se observan los principios de continuidad del juzgamiento,
concentracion de los actos del juicio e identidad fisica del juzgador y presencia

obligatoria del imputado y su defensor.
En la Etapa de Juzgamiento, le corresponde al Juez Unipersonal o colegiado:

- La direccién de Juzgamiento, cuidando el respeto al debido proceso y demas

principios constitucionales.

- Aladireccién y control de la actividad probatoria

- El uso de Medios disciplinarios, asi como los de control del Juicio

- Laresolucion de las incidencias que se presenten en el Juicio.

- La Deliberacion y Resolucién final o Sentencia

- La concesion de los medios impugnatorios, cuando corresponda
2.2.2. El Proceso Inmediato.
2.2.2.1. lIdeas Previas.

Se trata de diferenciar el mecanismo juridico para hacer posible una solucién
aprioristica de un proceso penal en el que se encuentra involucrado una serie de sujetos
procesales con la intencionalidad de juzgar con celeridad, con apremio, pero ello no
solamente es la postura del juez ni del fiscal sino basicamente de la decision personal

del juez que queda cumplido por la manera objetiva.

En Peru. el Nuevo Cadigo Procesal Penal (NCPP) fue promulgado por el Decreto
Legislativo N° 957, (publicado el 29 de julio de 2004).

En el articulo 2 del Decreto Supremo N° 013-2005-JUS se aprueba el Calendario
Oficial de Aplicacion Progresiva del Codigo Procesal Penal, El 1 de julio de 2006, se
inicia la puesta en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal, constituyéndose el
Ministerio Publico - Distrito Judicial de Huaura como el primer Distrito Judicial en el

Perl en aplicar este cuerpo normativo.
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El Proceso de Terminacion Anticipada tiene su fuente legal nacional en el
articulo 2° de la Ley 26320 del 02 de Junio de 1994 (Dictan normas referidas a los
procesos por delito de trafico ilicito de drogas y establecen beneficio) y el articulo 20°
de la Ley 28008 del 18/06/03 (Ley de los Delitos Aduaneros). Los articulos 468° al
471° de la Seccion V del Codigo Procesal Penal que sancionan el Proceso especial de
la Terminacion Anticipada, entraron en vigencia en todo el pais el 01 de febrero del
afio 2006.

El proceso inmediato constituye un instrumento idoneo para asegurar
mecanismos de idoneidad y celeridad procesal en los procesos donde la base probatoria
es indiscutible. El fiscal de la investigacion ha encontrado los elementos de conviccion

requeridos para hacer viable un resultado que beneficie a las partes procesales.
2.2.2.2. Naturaleza Juridica.

El proceso inmediato es una institucion pre- consensual y consensual que
permite la solucién del conflicto juridico penal, en forma directa y hasta preferente por
su rapidez y eficacia a la conclusién tradicional en un juicio publico y contradictorio.
Es una suerte de transaccion previa a la etapa final de juzgamiento que evidentemente
contiene concesiones reciprocas, el imputado negocia la admision de culpabilidad y el

Fiscal negocia una reduccién de la pena.

La mala utilizacidn de esta herramienta de justicia negociada, puede servir para
tratar con severidad a quien, siendo inocente, se declara culpable para salir de prision
o eludir el riesgo de una pena grave; de otro lado, también puede tratarse con
indulgencia a quien, siendo responsable, se vale de la aceptacidn de cargos para recibir
una pena menor. La psicologia del juego de la negociacion provoca que el mas
poderoso sea quien imponga sus intereses al otro, y el proceso penal podria
transformarse en una regulacion de conflictos regido por criterios de poder y no por

criterios juridicos.

En el nuevo escenario del proceso penal de corte acusatorio adversaria, el Fiscal
es nada menos que el director de la investigacion y tiene el monopolio de la acusacion
(En el sistema norteamericano existe la practica del overcharging (sobre acusacion),
consistente en la incrementacion e intensificacion de los cargos e imputaciones por
parte del acusador con el proposito de lograr arribar en mejores condiciones a la

negociacion. En nuestra realidad, el Fiscal goza del mismo poder de negociacion en
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cuanto a la tipificacion de los cargos y la pretension de pena dentro de los parametros
minimos y maximos legales), incluso, en la disposicion de formalizacion de
investigacion preparatoria y en la posterior acusacion (principio de congruencia) puede
sefialar alternativa o subsidiariamente las circunstancias de hecho que permitan
calificarla conducta del imputado en un tipo penal distinto (arts. 336.2. b y 349.3° del
CPP). Asi las cosas, es evidente el desbalance del poder de negociacion en perjuicio
del imputado, ello, justifica la intervencién del JIP para verificar la legalidad y
razonabilidad del acuerdo arribado entre las partes, con especial énfasis en la

suficiencia probatoria de los cargos aceptados.
2.2.3. Intervencion de los Sujetos Procesales.
2.2.3.1. En la Legislacion Nacional.

a) El Procesado.

Como actor principal en el proceso, conocedor de los hechos que se le imputa y
de los beneficios que le concierne por someterse a este procedimiento especial; la Ley
le otorgd directamente la facultad para plantear el mencionado procedimiento por
Unica vez, luego que se haya dictado el auto de apertura de instruccion y durante la
etapa de la investigacion, y hasta antes de la culminacion de dicha etapa o la
formulacién de la acusacion; para ello debia presentar una solicitud debidamente
fundamentada, que deberia ser puesta en conocimiento de todos los procesados si lo
hubiere, quienes podrian rechazar desde un inicio esta posibilidad o no aceptar

consenso alguno al iniciar la audiencia.

Para los efectos del acto postulatorio, conforme lo sefiala el doctor César San
Martin debe tenerse presente dos presupuestos esenciales: primero, este procedimiento
esta destinado a discutir los alcances de una futura sentencia condenatoria, por lo que
debe existir en autos suficientes elementos de conviccion acerca de la existencia del
delito y de la responsabilidad del imputado; y segundo, no esté en tela de discusion la
tipificacion del delito realizada en el auto de apertura de instruccion;
consecuentemente, las discusiones acerca de las “circunstancias del hecho punible”
sobre las que puede haber aceptacidn total o parcial, estan referidas a las agravantes y
a las atenuantes genéricas, asi como a los demas elementos que condicionan la
penalidad (v.gr.: errores de tipo, de prohibicion o de comprension, siempre que sean

vencibles; eximentes imperfectas, tentativa, complicidad (104 SAN MARTIN
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CASTRO, César. “Derecho Procesal Penal”. Tomo II, Ed. Grijley, Lima, 2006,
p.1388)

b) EI Ministerio Publico

Representado por el Fiscal Provincial Penal, asume un rol protagénico en la tarea
de este tramite procedimental simplificado. En este procedimiento especial el rol que
le compete al fiscal es de suma importancia y de mayor responsabilidad en que no se
aparte de las normas de legalidad y el debido respeto a los derechos y garantias que la

ley de leyes otorga al proceso, incluyendo lo que corresponde al justiciable.

La Ley le confiere la iniciativa para solicitar la celebracion de la audiencia
especial al fiscal y en ella formular los cargos en contra del imputado y ademas, como
titular de la accién penal durante la investigacion o instruccion y como sujeto procesal
en la audiencia; de su acertada calificacion en cuanto a los hechos imputados y del
minucioso analisis que hiciera, dependera, no sélo la aprobacion que pueda hacer el

juzgador, sino la posibilidad del mismo acuerdo.

Cabe mencionar que la ahora derogada Circular N° 005-95-MP-FN que
proporcionaba instrucciones para la actuacion del Ministerio Publico en los
procedimientos de terminacion anticipada por delitos de tréfico ilicito de drogas, en su
cuarto parrafo, faculté al fiscal adelantar conversaciones extrapolares con el imputado
y su defensa; y en el sexto parrafo le impuso contar con un documento con los hechos
objeto de la imputacién, las circunstancias tipicas relevantes y la tipificacion

correspondiente, asi como lo referente a la reparacion civil.
c¢) El Juez Penal

Como funcionario que ejerce jurisdiccion penal, el Juez de la causa recibida la
solicitud de terminacion anticipada debe de constatar:1) que los delitos objeto del
procedimiento penal estan incursos en su ambito de aplicacion, 2) que se trata de la
primera solicitud y 3) que, de existir pluralidad de imputados, todos ellos han aceptado
someterse al procedimiento. Admitida la solicitud de terminacién anticipada, dictara
el auto de citacion a la audiencia especial y privada, disponiendo se notifique a todas
las partes procesales, incluso a la parte civil y al tercero civilmente responsable, para
gue expongan lo conveniente en resguardo de sus derechos e intereses legitimos. La
audiencia se realizara en acto privado, en cuaderno aparte y con la asistencia solo del

imputado, su abogado defensor y el fiscal; en ella el juez debera de explicar al
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procesado los alcances y consecuencias de su aceptacion total o parcial, y el fiscal
presentara los cargos que de acuerdo con la investigacion surjan contra el procesado,
el mismo que tendrd la oportunidad de aceptarlo, en todo o en parte, o podra
rechazarlos; si el fiscal y el procesado llegan a un acuerdo acerca de las circunstancias
del hecho punible y de la pena a imponer, asi lo declararan ante el juez, todo lo cual
debera ser consignado expresamente en el acta correspondiente, asi como los aspectos

mas importantes ocurridos en dicho acto.

Respecto a la audiencia, el doctor César San Martin refiere que consta de cuatro
grandes fases. En la primera, de caracter preliminar, el juez advierte y explica al
imputado respecto a los alcances y consecuencias del acuerdo y las limitaciones que
éste representa para la posibilidad de controvertir su responsabilidad. En la segunda,
el Fiscal presenta los cargos, de modo general, y hace mencién a la pena probable que
merecia el hecho punible. En la tercera, se da la discusion propiamente dicha, que
involucra tanto la primera intervencion del imputado y su defensor, cuanto las
sucesivas intervenciones de ambas partes con vista a la aceptacion total o parcial de
los acuerdos. En la cuarta, si se arriba a un acuerdo, se pasa a la redaccién de los
términos del mismo, donde se sefialara expresamente la pena y la reparacion civil
acordadas y se establecera, ademas si la pena es efectiva 0 no. Si no se llega a un
acuerdo, la audiencia termina con esa declaracion expresa (SAN MARTIN CASTRO,
César. Ob.cit., p.1390)

Es menester sefialar que el art. 2° inc.7 de la Ley N° 26320 sefiala la exclusion
del fiscal y del juez en todos los casos que es realizada la audiencia y no se arriba a un
acuerdo, 0 éste no es aprobado por el juez o por la Sala Penal Superior, los cuales
deberan ser reemplazados por otros que tengan la misma competencia; y si bien la Ley
de los delitos aduaneros N° 28008 no prevé la mencionada exclusion, sin embargo
encontrandose ambas sustentadas en los mismos principios en cuanto a su

procedimiento, le es aplicable también ésta supletoriamente.

Asimismo, conforme a la Ley N° 28008 los procesados que se acojan a la
terminacion anticipada, se les impondré el minimo legal de la pena, segin corresponda
al delito aduanero cometido, y conforme lo establece la Ley N° 26320 en su art. 3, el
encausado que se acoja a este proceso especial recibird un beneficio de rebaja de la
pena de una sexta parte; beneficio que es adicional y se acumulara al que reciba por
confesion.
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Conforme ya se ha sefialado, por Ley N° 26320 publicado en el diario Oficial
“El Peruano” el 02 de junio de 1994 norma referida a los procesos por delito de trafico
ilicito de drogas y la Ley N° 28008 promulgada el 18 de junio del 2003 para los delitos
Aduaneros, se incorpor6 en nuestro ordenamiento juridico el procedimiento de
terminacién anticipada (resultando inaplicable par otras modalidades), siendo los
sujetos procesales llamados a intervenir en el mencionado procedimiento: el

Procesado, el Ministerio Pablico y el Juez Penal.
2.2.3.2. En el Nuevo Cdédigo Procesal Penal de 2004.

Conforme lo regulado en el Libro V, Seccion V, articulos 468° al 471° del Nuevo
Codigo Procesal Penal, en el proceso de terminacion anticipada, participan los
siguientes sujetos procesales: el Imputado, su Defensor, el Fiscal y el Juez de la

Investigacion Preparatoria.
a) El Imputado y su defensa

Es el sujeto procesal legitimado para solicitar al Juez de la Investigacion
Preparatoria la celebracion de una audiencia de terminacion anticipada, de caracter
privado, lo cual presupone necesariamente la aceptacion parcial o total de los hechos
punibles imputados en su contra por parte del Ministerio Publico; peticién que se
puede realizar para todos los delitos sujetos al ejercicio publico de la accién penal,
pero por una sola vez, luego de haberse emitido la disposicion fiscal de formalizacién
de la Investigacion Preparatoria y antes de la acusacion, de manera tal que denegado
o0 desaprobado el acuerdo, no es admisible un nuevo pedido; conforme asi lo establece

el Codigo Procesal Penal en su articulo 468° inc.1.

Es menester sefialar que esta exclusividad de la facultad de dar inicio al
procedimiento de terminacidn anticipada que se otorga al imputado y como veremos
también al Ministerio Publico, conforme lo sefiala Reyna Alfaro no sélo es
consecuencia de la expresa declaracion hecha por el citado articulo 468° del Codigo
Procesal Penal, sino que es consecuencia del caracter negocial del procedimiento de
terminacion anticipada, la terminacién anticipada se asemeja a un contrato que sélo
pueden propiciar aquéllos que tengan alguna contraprestacion que ofrecer (REYNA
ALFARO, Luis Miguel. “La Terminacion Anticipada en el Codigo Procesal Penal”.
Jurista Editores EIRL, Lima, 2009, p.162).
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Su solicitud puede ser formulada en forma conjunta con el Fiscal, lo cual
posibilita la realizacion de un acuerdo provisional anterior a la realizacion de la
audiencia judicial, sobre la pena y la reparacion civil y las demas consecuencias
accesorias. Y aunque el texto del articulo 468° del Codigo Procesal Penal no lo indica
expresamente, conforme lo sefiala Reyna Alfaro, es indispensable que en aquellas
reuniones preparatorias informales cuenten con la presencia del abogado defensor del
imputado. Esta exigencia deriva de las caracteristicas técnicas de la negociacién propia
de la terminacion anticipada, del caracter fundamental de aquélla en el procedimiento
asi como de la necesidad de preservar los derechos procesales fundamentales del
imputado (REYNA ALFARO, Luis Miguel. Obra citada, p.181), cabe mencionar, asi
mismo, que sera necesaria la participacion efectiva de su patrocinado en las reuniones

destinadas a arribar a un acuerdo provisional.

Por tanto la funcion del abogado en el proceso de terminacion anticipada no se
limita a ser un simple acompariante del imputado, su funcién es primordial, dadas las
caracteristicas técnicas de esta clase de negociacion; tal es asi que el abogado debe
saber enfrentar los riesgos propios de la estandarizacion de la terminacidn anticipada,
tendentes a limitar la capacidad de negociacion de la parte débil de la negociacion (el
imputado), la cual puede derivar en la internalizacion por parte del abogado, de la
asuncion de una posicion totalmente pasiva e incluso sumisa en el proceso de

negociacion.
b) El Fiscal

El representante del Ministerio Publico como titular de la accidn penal, conforme
lo sefialado por el articulo 468°2 también esta facultado para presentar un
requerimiento ante el Juez de la Investigacién Preparatoria para la aplicacion de este
procedimiento especial; peticion que serd puesta en conocimiento de todas las partes
por el plazo de cinco dias, quienes pueden manifestarse respecto a su procedencia o
respecto a sus pretensiones punitivas o resarcitorias. La posicion de estos sujetos
procesales puede hacerse por escrito, pero igualmente si se encuentran acreditados
seran notificados de la realizacion de la audiencia especial, la misma que ser realizara
con la presencia obligatoria del fiscal, del imputado y de su defensor. La concurrencia

de los demas sujetos procesales es facultativa.
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El fiscal en la audiencia especial y privada presentara los cargos de
incriminacion que existen en contra el imputado, quien podra aceptarlos en todo o en

parte o podra rechazarlos.

Conforme lo sefiala el doctor Sanchez Velarde, debe destacarse que como
consecuencia de la aplicacion de este nuevo proceso se redefinen las funciones propias
de los fiscales y jueces, pues si bien es cierto, el fiscal dirige la investigacion del delito
y en su momento formula su requerimiento acusatorio, por este proceso adelanta su
decision acusatoria y a la vez debe de hacer uso de mecanismos propios de la
transaccion penal para llegar a un acuerdo de pena y reparacion civil con el imputado
y su defensor (SANCHEZ VELARDE, Pablo. “El Nuevo Proceso Penal”. Editorial
Moreno S.A. Lima, 2009, p.385).

c) El Juez de la investigacion Preparatoria

En la terminacion anticipada, es una figura que nace de los diversos procesos
penales en el mundo en el que el ciudadano afectado pedia el auxilio a la fuerza pablica
para resolver sus problemas penales y es por eso que tanto el proceso inmediato como
la terminacion anticipada han tratado de resolver los conflictos con la menor
complejidad posible, siendo que el proceso inmediato, con una nueva ley especial a la

fecha ha encontrado la posibilidad de resolver un conflicto penal de manera urgente.

Para ello deberd convocar a una audiencia de prevencion puesto que el deseo

principal de los justiciables es resolver el conflicto penal que sea mas eficaz.

Si bien se tiene como actores centrales al Ministerio Publico y al imputado, el
Juez cumple también una funcion trascendental de control de legalidad de los acuerdos

subyacentes a la terminacion anticipada.

Por esta funcidn, conforme al articulo 468°.7 del Cddigo Procesal Penal, el juez
para la aprobacion del acuerdo entre el imputado y el Ministerio Publico, deberé
analizar la razonabilidad de la calificacién juridica del hecho punible imputado y la

pena acordada, asi como la existencia de elementos de conviccion suficientes.

Para ello, previamente debera convocar una audiencia que corrobore los hechos
que se identifiquen al autor de los hechos para que la sentencia tenga un alto grado de
proporcionalidad que aria posible que la calidad procesal sea merecedora de una

debida idoneidad sin contratiempos pero que sin embargo sea justa.
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Luego el Juez debera explicar al procesado los alcances y consecuencias del
acuerdo, asi como las limitaciones que representa la posibilidad de controvertir su
responsabilidad, conforme lo sefialado por el inciso cuarto del citado articulo; y como
paso siguiente se sefiala la apertura del debate entre el Fiscal y el imputado, y de
llegarse a un acuerdo deberd ser declarada expresamente ante el Juez de la
Investigacion Preparatoria y consignarse en el acta respectiva con indicacion de todos
y cada uno de los aspectos propios del acuerdo, dado que aquellos seran objeto de
control judicial, estando facultado el Juez para aprobar o desaprobar el acuerdo, pero
no variarlo ni a favor del imputado, reduciendo las consecuencias juridicas del delito,

ni a favor del Ministerio Publico, incrementando las mismas.

El Juez de la Investigacion Preparatoria, conforme lo sefialado por el doctor
Sanchez Velarde, analiza la propuesta que se encuentra en el acuerdo para examinar
su sustento, hacer control de legalidad y luego dictar sentencia dentro de las cuarenta
y ocho horas siguientes sobre la base de lo actuado y acordado por el fiscal y las partes
(SANCHEZ VELARDE, Pablo. Obra citada, p.386).

Es necesario corroborar los fundamentos en que se proponen la eficacia del
proceso inmediato, y tal como ultimamente aparece que se da solucion a diversos
hechos que por su naturaleza han posibilitado someterse a este proceso acelerado pero
para ello debe tenerse muy en cuenta que debe existir una adecuada ponderacion de
parte del juez para ser posible que no se aplique un algln sesgo en perjuicio de las
partes intermitentes por esa razon no es posible calificar por calificar un hecho sino
estd considerado la base juridica prevista en el principio de proporcionalidad que
resulte ser un instrumento de obligatorio cumplimiento cuando esta en tela de juicio la

aplicacion de la ley en su verdadera dimension.
2.2.4. Oportunidad para el Proceso Inmediato.
2.2.4. Marco Legal.

2.2.4.1. Legislacion Nacional.

2.2.4.1.1. El Proceso de Terminacion Anticipada.

El proceso especial de terminacion anticipada tiene como antecedente normativo
nacional inmediato el articulo 2° de la Ley N° 26320 y el articulo 20° de la Ley N°

28008, con notorias diferencias a la actual regulacién como: 1) La elevacion en
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consulta de la resolucion aprobatoria del acuerdo, 2) S6lo procedia para determinados
delitos como trafico licito de drogas previsto en los articulos 296°, 298°, 300°, 301°, y
302° del Codigo Penal y en los delitos aduaneros. 3) En caso de no llegarse a un
acuerdo o desaprobarse, el Fiscal y el Juez que participaron en la audiencia debian ser

reemplazados por otros que tengan la misma competencia.

El numeral 4° de la primera disposicion final del CPP, establecid que a partir del
01 de febrero del 2006 entraria en vigencia en todo el territorio nacional los articulos
468° a 471° que regulan el proceso especial de terminacion anticipada para toda clase
de delitos. Luego el numeral 3° de la tercera disposicion derogatoria establecid la
derogacién de todas las leyes y disposiciones que se oponga a la presente ley, por tanto,
quedo tacitamente derogado8 el proceso de terminacion anticipada regulado en el
articulo 2° de la Ley N° 26320 y el articulo 20° de la Ley N° 28008, debiendo en
adelante entenderse exclusivamente al trdmite previsto en el CPP para todos los delitos

ARTICULO 468° Normas de aplicacion.- Los procesos podran terminar

anticipadamente, observando las siguientes reglas:

1. Aliniciativa del Fiscal o del imputado, el Juez de la Investigacion Preparatoria
dispondra, una vez expedida la Disposicion Fiscal del articulo 336° y hasta antes de
formularse acusacion fiscal, pero por una sola vez, la celebracién de una audiencia de
terminacién anticipada, de 122 caracter privada. Su celebracion no impide la

continuacién del proceso. Se formard, al respecto, cuaderno aparte.

2. El Fiscal y el imputado podran presentar una solicitud conjunta y un Acuerdo
Provisional sobre la pena y la reparacién civil y demas consecuencias accesorias. Estan
autorizados a sostener reuniones preparatorias informales. En todo caso, la continuidad
del tramite requiere necesariamente la no oposicién inicial del imputado o del Fiscal

segun el caso

3. El requerimiento fiscal o la solicitud del imputado sera puesta en conocimiento
de todas las partes por el plazo de cinco dias, quienes se pronunciaran acerca de la
procedencia del proceso de terminacion anticipada y, en su caso, formular sus

pretensiones.

4. La audiencia de terminacion anticipada se instalard con la asistencia
obligatoria del Fiscal y del imputado y su abogado defensor. Es facultativa la

concurrencia de los demas sujetos procesales. Acto seguido, el Fiscal presentara los
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cargos que como consecuencia de la Investigacion Preparatoria surjan contra el
imputado y éste tendra la oportunidad de aceptarlos, en todo o en parte, o rechazarlos.
El Juez debera explicar al procesado los alcances y consecuencias del acuerdo, asi
como las limitaciones que representa la posibilidad de controvertir su responsabilidad.
A continuacion, el imputado se pronunciara al respecto, asi como los demas sujetos
procesales asistentes. El Juez instara a las partes, como consecuencia del debate, a que
Ileguen a un acuerdo, pudiendo suspender la audiencia por breve término, pero debera
continuar el mismo dia. No esté permitida la actuacién de pruebas en la audiencia de

terminacién anticipada.

5. Si el Fiscal y el imputado llegan a un acuerdo acerca de las circunstancias del
hecho punible, de la pena, reparacion civil y consecuencias accesorias a imponer,
incluso la no imposicién de pena privativa de libertad efectiva conforme a la Ley penal,
asi lo declararan ante el Juez debiéndose consignar expresamente en el acta respectiva.
El Juez dictara sentencia anticipada dentro de las cuarenta y ocho horas de realizada

la audiencia.

6. Si el Juez considera que la calificacion juridica del hecho punible y la pena a
imponer, de conformidad con lo acordado, son razonables y obran elementos de
conviccion suficientes, dispondra en la sentencia la aplicacion de la pena indicada, la
reparacion civil y las consecuencias accesorias que correspondan enunciando en su

parte resolutiva que ha habido acuerdo. Rige lo dispuesto en el articulo 398°.

7. La sentencia aprobatoria del acuerdo puede ser apelada por los demaés sujetos
procesales. Los demas sujetos procesales, segin su ambito de intervencion procesal,
pueden cuestionar la legalidad del acuerdo y, en su caso, el monto de la reparacion
civil. En este ultimo caso, la Sala Penal Superior puede incrementar la reparacion civil

dentro de los limites de la pretension del actor civil.

ARTICULO 469° Proceso con pluralidad de hechos punibles e imputados.- En
los procesos por pluralidad de hechos punibles o de imputados, se requerira del
acuerdo de todos los imputados y por todos los cargos que se incrimine a cada uno.
Sin embargo, el Juez podré aprobar acuerdos parciales si la falta de acuerdo se refiere
a delitos conexos y en relacién con los otros imputados, salvo que ello perjudique la

investigacion o si la acumulacion resulta indispensable.
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ARTICULO 470° Declaracion inexistente.- Cuando no se llegue a un acuerdo o
éste no sea aprobado, la declaracion formulada por el imputado en este proceso se

tendra como inexistente y no podré ser utilizada en su contra.

ARTICULO 471° Reducci6n adicional acumulable.- El imputado que se acoja a
este proceso recibird un beneficio de reduccion de la pena de una sexta parte. Este

beneficio es adicional y se acumulara al que reciba por confesion.
2.2.9. Comparacion Juridica de la Terminacion Anticipada
2.2.9.1. Legislacion de Chile.
2.2.9.1.1. Procedimiento Abreviado.

Articulo 406.- Presupuestos del procedimiento abreviado.

Se aplicaréa el procedimiento abreviado para conocer y fallar, en la audiencia de
preparacién del juicio oral, los hechos respecto de los cuales el fiscal requiriere la
imposicion de una pena privativa de libertad no superior de cinco afios de presidio 0
reclusién de menores en su grado maximo o bien cualesquiera otras penas de distinta
naturaleza, cualquiera fuere su entidad o monto, exceptuada la de muerte, ya fueren

ellas Unicas, conjuntas o alternativas.

Para ello, ser& necesario que el imputado, en conocimiento de los hechos materia
de la acusacion y de los antecedentes de la investigacion que la fundaren, los acepte
expresamente y manifieste su conformidad con la aplicacion de este procedimiento.
La existencia de varios acusados o la atribucion de varios delitos a un mismo acusado
no impedird la aplicacion de las reglas del procedimiento abreviado a aquellos
acusados o delitos respecto de los cuales concurrieren los presupuestos sefialados en

este articulo.
Articulo 407.- Oportunidad para solicitar el procedimiento abreviado.

La solicitud del fiscal de proceder de conformidad al procedimiento abreviado
podra ser planteada al Juez de garantia por escrito, en la oportunidad que sefiala el
articulo 248, o verbalmente, en la misma audiencia de preparacién del juicio oral. En
este Ultimo caso, el fiscal y el acusador particular, si lo hubiere, podran modificar su
acusacion, asi como la pena requerida, a fin de permitir la tramitacion del

procedimiento conforme a las normas de este titulo.

Avrticulo 408.- Oposicion del querellante al procedimiento abreviado.
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El querellante s6lo podra oponerse al procedimiento abreviado cuando en su
acusacion particular hubiere efectuado una calificacion juridica de los hechos,
atribuido a una forma de participacién o sefialado circunstancias modificatorias de la
responsabilidad penal diferentes de las consignadas por el fiscal en su acusacion vy,
como consecuencia de ello, la pena solicitada excediere el limite sefialado en el articulo
406.

Articulo 409.- Intervencion previa del Juez de garantia.

Antes de resolver la solicitud del fiscal, el Juez de garantia consultara al acusado
a fin de asegurarse que éste ha prestado su conformidad al procedimiento abreviado
en forma libre y voluntaria, que conociere su derecho a exigir un juicio oral, que
entendiere los términos del acuerdo de las consecuencias que éste pudiere significarle,
que no hubiere sido objeto de coacciones ni presiones indebidas por parte de fiscal o

terceros.

Articulo 410.- Resolucion sobre la solicitud de procedimiento abreviado.

El Juez aceptara la solicitud del fiscal y del imputado cuando los antecedentes
de la investigacion fueren suficientes para proceder de conformidad a las normas de
este Titulo, la pena solicitada por el fiscal se conformare a lo previsto en el inciso
primero del articulo 406 y verificare que el acuerdo hubiere sido prestado por el

acusado con conocimiento de sus derechos, libre y voluntariamente.

Cuando no lo estimare asi, o cuando considerare fundada la oposicion del
querellante, rechazara la solicitud de procedimiento abreviado y dictara el auto de
apertura del juicio oral. En este caso, se tendran por no formuladas la aceptacion de
los hechos por parte del acusado y la aceptacion de los antecedentes a que se refiere el
inciso segundo del articulo 406, como tampoco las modificaciones de la acusacion o
de la acusacion particular efectuadas para posibilitar la tramitacion abreviada del
procedimiento. Asimismo, el Juez dispondra que todos los antecedentes relativos al
planteamiento, discusion y resolucion de la solicitud de proceder de conformidad al

procedimiento abreviado sean eliminadas del registro.

Acrticulo 411.- Tramite en el procedimiento abreviado.
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Acordado el procedimiento abreviado, el Juez abrird el debate, otorgara la
palabra al fiscal, quien efectuard una exposicion resumida de la acusacion y de las
actuaciones y diligencias de la investigacion que la fundamentaren. A continuacion, se
dard la palabra a los demas intervinientes. En todo caso, la exposicion final

correspondera siempre al acusado.
Articulo 412.- Fallo en el procedimiento abreviado.

Terminado el debate, el Juez dictara sentencia. En caso de ser condenatoria, no
podra imponer una pena superior ni mas favorable a la requerida por el fiscal o el
querellante, en su caso. La sentencia condenatoria no podra emitirse exclusivamente
sobre la base de la aceptacion de los hechos por parte del imputado. En ningun caso el
procedimiento abreviado obstara a la concesion de alguna de las medidas alternativas
consideradas en la ley, cuando correspondiere. La sentencia no se pronunciara sobre

la demanda civil que hubiere sido interpuesta.

Articulo 414.- Recursos en contra de la sentencia dictada en el procedimiento

abreviado.

La sentencia definitiva dictada por el Juez de garantia en el procedimiento
abreviado so6lo serd impugnable por apelacion, que se deberd conceder en ambos

efectos.

En el conocimiento del recurso de apelacion la Corte podra pronunciarse acerca
de la concurrencia de los supuestos del procedimiento abreviado previstos en el
articulo 406.

Comentario.

Este proceso especial es regulado bajo el nombre de procedimiento abreviado
permitiéndose la culminacion del proceso en fase anterior al juicio oral y cuando el
Fiscal ha formulado acusacion, al expresar el imputado su conformidad y su sujecién
a dicho procedimiento, modificando el fiscal en estos casos la pena que habria
solicitado; y solicitando al Juez de Garantias el acuerdo al que arribo con el acusado,
con el proposito de realizar la audiencia, a efectos de emitir sentencia sobre la base
del acuerdo. Por lo que bajo estos argumentos podria seguirse el ejemplo de la
legislacion chilena en contraste con lo sefialado por el articulo 468 inc. 1 del Cédigo

Procesal Penal, asi como por el acuerdo plenario que impide la aplicacion de la
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terminacién anticipada en etapa intermedia, ello en razén de venir privilegiando la
interpretacion meramente literal en stricto sensu de la norma procesal, no tomando en
cuenta igualmente el espiritu del sistema a través de la aplicacion de los principios
procesales mediante el cual bien podria superarse la problematica juridica en cuanto a

su celebracion concluida la investigacion preparatori
2.2.9.1.2. Legislacion de Colombia

La terminacion anticipada que estudiamos es acogidas por otros ordenamientos
juridicos, este es el caso del Codigo de Procedimientos Penales Colombiano que tiene
regulada esta institucion pero con el nombre de “’Conclusion Anticipada’’, siendo asi,

en el articulo 37° de la mencionada Ley se establece lo siguiente:

Articulo 37°. Sentencia Anticipada. Ejecutoriada la resolucion que defina la
situacion juridica y hasta antes de que se cierre la investigacion, el procesado podra
solicitar que se dicte sentencia anticipada.

Hecha la solicitud, el fiscal, si lo considera necesario, podra ampliar la

indagatoria y practicar pruebas dentro de un plazo maximo de ocho (8) dias.

Los cargos formulados por el Fiscal y su aceptacién por parte del procesado se

consignaran en un acta suscrita por quienes hayan intervenido.

Las diligencias se remitiran al Juez competente quien, en el término de diez (10)
dias hébiles, dictard sentencia conforme a los hechos y circunstancias aceptados,

siempre que no haya habido violacion de garantias fundamentales.

El Juez dosificara la pena que corresponda y sobre el monto que determine hara
una disminucién de 1/3 parte de ella por razén de haber aceptado el procesado su

responsabilidad.

También se podra dictar sentencia anticipada, cuando proferida la resolucion de
acusacion y hasta antes de que se fije fecha para la celebracién de la audiencia publica
el procesado aceptare la responsabilidad penal respecto de todos los cargos alli
formulados. En este caso la rebaja sera de una sexta (1/6) parte de la pena’” (Idem.

Articulado vigente).
2.2.9.1.3. Legislacion de Espafia

La legislacion procesal espafiola no regula una forma especial de terminacion
anticipada, pero si la conformidad del acusado en el proceso penal.
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La conformidad del imputado queda establecida por varios articulos de la
LECRIM. El articulo 655 establece lo siguiente: “Si la pena pedida por las partes
acusadoras fuese de caracter correccional, al evacuar la representacion del procesado
el traslado de calificacion, podra manifestar su conformidad absoluta con aquella que
mas gravemente hubiera calificado, si hubiere mas de una y con la pena que se le pida;
expresandose ademas por el letrado defensor, si esto no obstante, conceptla necesaria

la continuacion del juicio.

Si no la conceptla necesaria, el Tribunal, previa ratificacion del procesado,
dictara sin mas tramites la sentencia que corresponda segun la calificacién mutuamente

aceptada, sin que pueda imponer pena mayor que la solicitada.

Si esta no fuese procedente segun dicha calificacion, sino otra mayor, acordara

el tribunal la continuacion del juicio.

También continuara el juicio si fuesen varios los procesados y no todos

manifiesten igual conformidad.

Asimismo, el articulo 787° anade lo siguiente “1. Antes de iniciarse la practica
de la prueba, la defensa con la conformidad del acusado presente podra pedir al Juez
o tribunal que proceda a dictar sentencia de conformidad con el escrito de acusacion
que contenga pena de mayor gravedad, o con el que se presentara en ese acto, que no
podra referirse a hecho distinto, ni contener calificacion mas grave que la del escrito
de acusacion anterior. Si la pena no excediera de 6 afios de prision, el Juez o tribunal
dictara sentencia de conformidad con la manifestada por la defensa. Si a partir de la
descripcién de los hechos aceptada por las partes, el Juez o Tribunal entendiere que la
calificacion aceptada es correcta y que la pena es procedente segun dicha calificacion,
dictara sentencia de conformidad. El Juez o tribunal habré oido en todo caso al acusado
acerca de si su conformidad ha sido prestada libremente y con conocimiento de sus
consecuencias. En caso de que el Juez o tribunal considere incorrecta la calificacion
formulada o entendiere que la pena solicitada no procede legalmente, requerira a la
parte que presento el escrito méas grave para que manifieste si se ratifica o no en él.
Solo cuando la parte requerida modifica su escrito de acusacion en términos tales que
la calificacion sea correcta y la pena solicitada sea procedente y el acusado preste de
nuevo su conformidad, podra el Juez o tribunal dictar sentencia de conformidad. En

otro caso, ordenara la continuacion del juicio.
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2.2.9.1.4. Naturaleza juridica de la conformidad:

Se habla de ella como una alternativa, pero no solo eso, debe ser una aceptacion
de los hechos (ademas de la pena) y debe recaer sobre el escrito de calificaciones en

su conjunto. En relacion a los hechos puede considerarse como una confesion.
La aceptacion de la pena puede ser resultado de:

- Un acto espontaneo de la defensa, porque le interesa conformarse por razones
personales. Ej.: por una pena mas grave. Otra razon es evitar la incertidumbre
del juicio oral. También puede ser para evitar la publicidad y las consecuencias
de mala fama, para evita la carestiar del proceso (cuando no se litiga bajo la

justicia gratuitita).

- Un acto espontaneo, resultado de negociar la pena entre el Ministerio Publico y

la defensa.
Efectos de la Conformidad:

Interrumpe el juicio. El érgano jurisdiccional queda vinculado por el escrito o
calificaciones en su conjunto (hechos, calificacion juridica y sobre todo la pena). La

causa queda expedita para dictar sentencia.
2.2.9.1.5. Algunas reflexiones en torno a la conformidad.

La Potenciacion del principio del consenso (Aguilera Morales. M., El principio
del consenso. La conformidad en el proceso penal espafiol, Barcelona, Cedecs, 1998;
Barona Vilar, S., La conformidad en el proceso penal, Valencia, Tirant lo Blanch,
1994) , en el proceso penal se presenta como una de las soluciones, al atasco que viene
padeciendo la administracién de justicia, solucion que pasa por el acortamiento del
horizonte temporal de los procesos en los que se produce: se eliminan fases procesales
enteras unas vez que el acusado reconoce los hechos y acepta la condena a cambio de

que el fiscal rebaje la pena o simplemente expulse algunos delitos de la acusacion.

Se dice que la conformidad se contrapone al principio de legalidad, en el sentido
que toda conducta debe ser castigada de acuerdo al codigo penal tras la prosecucion
del correspondiente proceso jurisdiccional contradictorio. La Constitucion espafiola en
su articulo 124.1 y 2 dispone que el Ministerio Publico promueva la accién de la
justicia en defensa de la legalidad sujetandose a esta, debe entenderse que lo hace en

la medida y forma en que las leyes lo establezcan, de tal modo que la negociacién que
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faculta la conformidad, determinada por ley no contraviene el principio de legalidad;
muy por el contrario evitaria procesos absurdos o al menos podria acortarlos de la que

las estadisticas lo demuestran.
2.2.10. Legislacion de Italia

El Titulo 1l: Aplicacion de la Pena a Pedido de las Partes, del Libro VI:
Procedimientos especiales del Codigo de Procedimientos Penales Italiano, destina el

mecanismo de aplicacion de pena a instancia de las partes en los articulos 444° al 448°.
TITULO NI

APLICACION DE LA PENA POR SOLICITUD DE LAS PARTES

Art. 444.- Aplicacion de la pena por solicitud

1. El imputado y el Ministerio Publico pueden solicitar al juez la aplicacion, en
la clase y medida indicada, de una sancién sustitutiva o de una pena pecuniaria,
disminuida hasta un tercio, o de una pena privativa de la libertad, cuando ésta, teniendo
en cuenta las circunstancias y la disminucion hasta un tercio, no supere los dos afos

de reclusion o de arresto, solos o conjuntamente con una pena pecuniaria.

2. Si también existe el consentimiento de la parte que no ha formulado la
solicitud, y no debe proferirse sentencia de sobresemiento de acuerdo con el articulo
129, el juez, con base en lo actuado, si considera que la calificacién juridica del hecho,
la aplicacion y comparacion de las circunstancias prospectadas por las partes son
correctas, dispondra por medio de sentencia la aplicacién de la pena indicada,
enunciando en la parte resolutiva que ha existido solicitud de las partes. Si existe
constitucion de parte civil, el Juez no decidird sobre la demanda; no se aplicara lo

dispuesto en el articulo 75 inciso 3).

3. La parte, al formular la peticién, puede subordinar su eficacia a la concesion
de la suspensidon condicional de la pena. En este caso, si el Juez considera que no puede

conceder la suspensién condicional, rechazara la solicitud.
Art. 445.- Efectos de la aplicacion de la pena por solicitud de las partes.

1. La sentencia prevista en el articulo 444 inciso 2 no conlleva la condena al
pago de las expensas del proceso ni la aplicacion de penas accesorias y medidas de
seguridad, con excepcién de la confiscacion, en los casos previstos por el articulo 240
inciso 2 del Cddigo Penal. La sentencia no tiene eficacia en los procesos civiles o
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administrativos, cuando se profiera luego de la clausura del debate. Salvo lo dispuesto
en otras disposiciones legales, la sentencia se equipara a un pronunciamiento

condenatorio.

2. El hecho punible se extinguird si en el término de cinco afios, cuando la
sentencia se refiera a un delito, o de dos afios, cuando se refiera a una contravencion,
el imputado no comete delito o contravencion de la misma indole. En este caso se
extinguira todo efecto penal y, si ha sido aplicada una pena pecuniaria 0 una sancién
sustitutiva, su aplicacion no sera obstaculo en ningln caso, para una posterior

suspension condicional de la pena.
Art. 446.- Solicitud de aplicacion de la pena y consentimiento.

1. Las partes pueden formular la solicitud prevista en el articulo 444 inciso 1

hasta la declaracion de la apertura del debate de primera instancia.

2. La solicitud y el consentimiento en audiencia seran formulados oralmente; en

los demas casos se formularan por escrito.

3. La voluntad del imputado se expresara personalmente o por medio de
apoderado especial y la firma sera autenticada con las formalidades previstas por el
articulo 583 inciso 3.

4. El consentimiento sobre la solicitud puede darse hasta la declaracién de

apertura del debate de primera instancia, asi se hubiere negado con anterioridad.

5. Si el juez considera oportuno verificar que la solicitud o el consentimiento son

voluntarios, dispondré la comparecencia del imputado.
6. EI Ministerio Publico, en caso de disentimiento, debe expresar las razones.

Art. 447.- Solicitud de aplicacion de la pena en el curso de las indagaciones

preliminares.

1. En el curso de las indagaciones preliminares, el Juez, si se presenta solicitud
conjunta o una solicitud con el consentimiento expresado en ella, fijara por medio de
decreto anotado al pie de la solicitud, la audiencia para la decision, asignando, si es
necesario, un término al solicitante para la notificacion a la otra parte, al menos tres
dias antes de la audiencia, el cuaderno del ministerio publico serd depositado en la

secretaria del Juez.
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2. En la audiencia, el Ministerio Publico y el defensor seran escuchados, si

comparecen.

3. Si la solicitud es presentada por una parte, el Juez fijara por medio de decreto
un término a la otra para que exprese su consentimiento o su disentimiento y dispondra
que la solicitud y el decreto se notifiquen por cuenta del solicitante. Antes del
vencimiento del término no es permitida la revocatoria o la modificacion de la

solicitud, y en caso de consentimiento se procedera de conformidad con el inciso 1.
Art. 448.- Providencias del juez.

1. En la audiencia prevista por el articulo 447, en la audiencia preliminar o en el
juicio, si se dan las condiciones el Juez proferird inmediatamente sentencia. Procedera
en la misma forma luego de la clausura del debate de primera instancia o en el juicio
de impugnacion, cuando considere injustificado el disentimiento del Ministerio
Publico y suficiente la pena solicitada para el imputado.

2. En caso de disentimiento, el Ministerio Pablico puede interponer recurso de

apelacion; en los otros casos la sentencia es inapelable.

3. Cuando la sentencia haya sido proferida en el juicio de impugnacion, el Juez
decidira sobre la accion civil de conformidad con el articulo 578.

4.1. Sujetos legitimados.

En cuanto a las partes legitimadas para promover este procedimiento especial
tenemos: el imputado y el Ministerio Publico, quienes en forma conjunta o separada,
pueden solicitar su aplicacién. En caso de presentarse el Gltimo supuesto mencionado,
se articula un mecanismo de traslado a la otra parte, la que eventualmente puede
oponerse a su aplicacién (al acusado le basta guardar silencio). No interviniendo en
absoluto la victima o el perjudicado por el delito, en la peticidn inicial o en el eventual
acuerdo que adopten las mencionadas partes, lo cual corresponde con el modelo
procesal italiano que atribuye con caracter exclusivo al Ministerio Publico la

titularidad de la accion penal.
4.2. Ambito de aplicacion.

Para acogerse a los beneficios que disfruta este procedimiento sera preciso
cumplir el presupuesto que condiciona al quantum de la pena objeto del acuerdo que,

tras valorar las circunstancias del caso y la disminucion de un tercio, en ningin caso
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podra superar los cinco afios. Limite que responde a la reforma introducida por la Ley
N° 134 de 12 de junio de 2003, que eleva el limite de dos afios que consagraba el
original articulo 444 a los cinco que actualmente recoge dicho precepto. Esta reforma
permite que, gracias a la combinacion de atenuantes y la reduccion de un tercio de la

pena, pueda ser aplicado en delitos de gravedad medio-alta.
4.3. Pena.

El mecanismo es aplicable a cualquier delito sancionado con pena diferente a la
privacion de la libertad, sin embargo, en este Gltimo caso (prisién), sera posible
siempre que la prognosis (que incluye la valoracién de circunstancias y el descuento

de un tercio como incentivo) no supere los cinco afios.

No obstante, es improcedente la aplicacion de la figura cuando el procesado
registre antecedentes penales y la pena propuestas sea superior a los dos afios, a partir
de la modificatoria introducida por la ley N° 134 (del 12 de junio del 2003).

4.4. Incentivo.

En todos los tipos de penas (incluida la aplicacion conjunta de privacion de
libertad y otras), se hara un descuento de un tercio de su duracion o entidad, asi mismo
se reducira a la mitad el plazo para la cesacion de todos los efectos penales (cinco afios

en caso de delitos y dos en el de faltas).
4.5. Sentencia.

Una de las cuestiones mas controvertidas, es determinar la naturaleza de la
sentencia, puesto que no constituye, en puridad, una sentencia de condena. Asi parece
reconocerlo el propio Cddigo cuando precisa, en el articulo 445,1 CPPI, que salvo
disposicion contraria, la sentencia se "equipara a un pronunciamiento de condena” y
subraya que no tiene eficacia en los juicios civiles y administrativos. Esta férmula
linguistica evidencia que, l6gicamente, el pronunciamiento es distinto al de condena,

al cual, unicamente, "se equipara".

Como es sabido, la decision judicial carecera de la valoracion de los hechos y de
la prueba que constituye en el juicio oral la premisa necesaria para imponer una pena.
Con el requerimiento, el imputado solicita se le imponga una sancion pero, en ningun
caso, dicha solicitud supone una confesiébn o un reconocimiento explicito de

culpabilidad por parte de la defensa.
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La sentencia no presupone la culpabilidad del imputado. En lo sustancial, es
concebido como el resultado de una estrategia defensiva, disefiada por el abogado que,
Ilevada a cabo en la fase de indagaciones preliminares, permite al defensor establecer
un pronoéstico adecuado sobre el futuro proceso. En suma, no se trata de la asuncion
de la culpabilidad, sino de una renuncia a la defensa y excepciones ya la tramitacion

de la causa, con el fin de hacerse acreedor de los beneficios que entrafia.
2.2.10. Legislacion de Bolivia.

El procedimiento abreviado constituye una innovacion extraordinaria, al menos
desde el punto de vista de la eficacia del sistema penal, pues permite agilizar el proceso
y ejercer rapidamente el poder punitivo del Estado, con lo cual se logrd

descongestionar, en gran media, la justicia penal boliviana.

El procedimiento abreviado fue incluido en el Codigo de Procedimientos Penales
a traves de la Ley Nacional N° 1970 del 25 de marzo de 1999 la cual dispone la

vigencia y regulacion del instituto en los articulos 373° y 374°.
2.2.10.1. Procedencia y oportunidad.

El primer requisito para la procedencia de esta institucion estd dado por la
circunstancia de que la pena privativa de libertad respecto al delito cometido no sea
fija, es decir, que segun el Instructivo N° 005/01 de la Fiscalia General de la Republica
en relacién con el Codigo Penal y Ley de Proteccion a las Victimas de Delitos contra
La Libertad Sexual y en relacién con la Ley de Régimen de la Coca y Sustancias
Controladas, todos los delitos que tengan una pena ya determinada como por ejemplo
el asesinato: 30 afios de presidio, omision de declaracion de bienes y rentas: 30 dias
multa, etc., no procede este procedimiento abreviado, precisamente por la razén de que

dichas penas no pueden ser objetos de negocio con el Fiscal.

La redaccion de la ley permite inferir que la adopcion o no del tramite abreviado
depende —en principio- de la voluntad del fiscal interviniente. Es él quien debe evaluar
si intentara llegar a un acuerdo y estimar si la pena a requerir es suficiente en cada
caso. De todo esto se desprende que no se trata de un tramite “automatico” cuya
factibilidad depende sblo de que se verifique objetivamente cierto nimero de
requisitos exigidos por la ley, sino que se demanda una decisién anterior al fiscal

actuante en cada caso, luego del correspondiente analisis de sus peculiaridades.
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Eso no implica, sin embargo, que la negociacion no pueda intentarse por parte
del imputado y su defensor —como ocurre muchas veces-, pero al enunciar la ley que
el procedimiento puede aplicarse sélo a través de la estimacion de pena concreta que
haga el fiscal, convierte a esa decision en determinante para su viabilidad. No debe
entenderse con esto que el fiscal sea quien deba iniciar la negociacion, lo cual podria
interpretarse quizas como un intento de coercion, sino que las conversaciones con los
abogados defensores s6lo podra llegar a buen puerto si existe la venia del fiscal para
el empleo del mecanismo. (MARINO AGUIRRE, Santiago, La Imparcialidad del

Fiscales el Proceso Penal, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1999, p. 77)

El articulo 373° prevé una oportunidad para el intento de la via abreviada por
parte del Representante del Ministerio Publico. La ocasion para realizar un acuerdo es
después de hecha la investigacidon, en su requerimiento conclusivo, sin embargo, la ley
establece que para que sea procedente debera contar con el acuerdo del imputado y su
defensor, el que debera estar fundado en la admision del hecho y su participacion en
él.
2.2.10.2. Tramite.

Aunque el texto de la ley no surja explicitamente (CAFFERATA NORES, José,
La Prueba en el Proceso Penal, Depalma, Buenos Aires, 1986) la necesidad de una
negociacion entre el fiscal y el imputado, es natural que se verifiquen conversaciones
previas entre ambos para arribar a una solucion que excluya la realizacion del debate

oral y publico.

Es evidente que los didlogos entre el representante del Ministerio Publico y el
imputado imponen una obligada sumision tanto a la inalterabilidad de los hechos
objeto del proceso como a los marcos punitivos establecidos en la normativa de fondo
para el delito que se tratare.

En la audiencia oral el juez escuchara al fiscal, al imputado, a la victima o al

querellante, previa comprobacion de:
a) La existencia del hecho y la participacion del imputado;
b) Que el imputado voluntariamente renuncia al juicio oral ordinario;

¢) Que el reconocimiento de culpabilidad fue libre y voluntario.
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Por otra parte si el juez encuentra que el plexo probatorio reunido carece de peso
suficiente para llevar a la conviccidn condenatoria, tiene carta blanca para rechazar el
acuerdo conforme lo autorizan las prescripciones de la ley. Por cierto que dicha
decisién debe ser fundada y tendrd como consecuencia la realizacion del juicio oral y
publico ante el Tribunal de sentencia. (MARINO AGUIRRE, Santiago, Ob. Cit, p. 85)

En caso de oposicion fundada de la victima o que el procedimiento comun
permita un mejor conocimiento de los hechos, el Juez podréa negar la aplicacion del

procedimiento abreviado (segundo parrafo del Articulo 373°).
2.2.10.3. Posibilidad de rechazo por parte del Juez

El articulo 373° en su tercer parrafo prevé la posibilidad de que el juez niegue la
aplicacion del procedimiento abreviado, en caso de oposicién fundada de la victima o

que el procedimiento comun permita un mejor conocimiento de los hechos.

La primera de las previsiones encuentra sustento en la vigencia de la busqueda
de la verdad como principio que guia todo el proceso penal. Mas alla de lo acordado
por las partes si el juez considera que el caso presenta aristas que hacen conveniente

su dilucidacidén en un juicio oral y publico, puede rechazar la via abreviada.

Tal denegacion no consistira en un mero enunciado de su causal sino que debera
fundamentarlo. Lamentablemente, el régimen no previd ninguna via recursiva contra
esta eventual negativa de los jueces a convalidar el acuerdo insuficiencia que en
definitiva va en desmedro del imputado, quien sufrird un palmario perjuicio si es
condenado en forma mas gravosa a la acordada en un posterior juicio oral y pablico.
(PRADO ARROYO, Sandra Ivone, VIVEROS GUZMAN, Elizabeth, El Procedimiento
Abreviado en el Sistema Procesal Penal Boliviano, Primer Concurso Nacional de
Ensayos Juridicos sobre la Reforma Procesal penal “Reflexiones sobre el Nuevo

Proceso Penal Boliviano”, primer edicién, Bolivia, p. 35).

Otra causal para rechazar el acuerdo y, que estd intimamente ligada a la
especificada en la ley, puede ser la divergencia sobre la calificacion legal asignada al
caso. Asi como la norma restringi¢ la facultad del juez al imposibilitar que condene de
una forma mas gravosa que la solicitada por el fiscal en el acuerdo, mantuvo la
prerrogativa que sea el juez quien efectué la calificacion legal definitiva de los hechos

traidos a juzgamiento. De este modo, se evita atribuirle al juez una mera funcién
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homologatoria, permitiéndole el control de los acuerdos para prevenir la vulneracion

de los principios de legalidad procesal y de verdad-correspondencia.

Si se entiende que el juez no puede rechazar el acuerdo por considerar que la
pena convenida es insuficiente, se torna litigioso determinar si esta facultado o no para
denegar la solicitud por convenir en que corresponde una calificacion mas gravosa
para el imputado basadndose en los hechos y pruebas recolectadas en la etapa
preparatoria. Ello si tenemos en cuenta que el fiscal no esta autorizado a efectuar
ninguna modificacion de los hechos (principio de congruencia) y que el rechazo puede
redundar en una condena mas grave luego de producido el debate oral. De todas
maneras se sabe que sera otros jueces naturales quienes conoceran y substanciaran el
debate oral. (Ob, Cit, p. 36).

Al respecto es controvertido el punto sobre si ante el rechazo de un acuerdo, el
fiscal que participé en él también debe apartarse o si corresponde que siga
interviniendo ante el nuevo tribunal. Aqui no se trata del simple conocimiento de la
causa que ha tenido el fiscal interviniente ya que su objetividad se encuentra
naturalmente debilitada por haber no sélo puesto de manifiesto su conviccidon sobre la
culpabilidad del imputado sino también porque ha requerido la imposicién de una
pena. (MARINO AGUIRRE, Santiago, Ob. Cit, p. 33).

La ley es terminante cuando dispone en el tercer parrafo del Art. 373° que ante
el rechazo del acuerdo el pedido de pena no vincula al fiscal durante el debate, ademas
sefiala en su cuarto parrafo, que el Juez o Tribunal no podra fundar la condena en la

admision de los hechos por parte del imputado en el procedimiento abreviado.
2.2.10.4. Sentencia.

Si el acuerdo al que arriban las partes no es rechazado por el Juez correspondera,
entonces, expedir sentencia. Pare este caso rigen requisitos similares a los de cualquier
sentencia, aunque sus fundamentos se extraeran de las pruebas reunidas en la etapa
preparatoria con el complemento de la conformidad expresada sobre los hechos por

parte del imputado y la aceptacion de la victima.

Al respecto el Codigo de Procedimientos Penales de Bolivia establece en el
segundo parrafo del Art. 374° que aceptado el procedimiento la sentencia se fundara
en el hecho admitido por el imputado pero la condena no podra superar la pena

requerida por el fiscal.
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Si esté el juez limitado por la imposibilidad de imponer una pena superior a la
solicitud del fiscal, sin duda, se trata de una de las disposiciones que mayor reticencia
puede generar en algunos jueces, pero lo cierto es que ningin provecho sacaria un
imputado en avenirse a realizar un acuerdo si no existiera un resguardo para su
cumplimiento en el marco consensuado, en atencién a la naturaleza transaccional que

caracteriza el instituto.

Los principios constitucionales y legales que imponen que los jueces son los
unicos facultados para la aplicacion de una pena, no resultan vulnerados por las
mayores atribuciones del Ministerio Publico Fiscal, pues la sentencia condenatoria
sigue estando en sus manos aunque con la mencionada acotacion respecto del quantum
de la pena. (PRADO ARROYO, Sandra Ivonne, VIVEROS GUZMAN, Elizabeth, Ob.
Cit, p. 38).

Distinto es el caso en cuanto a si es posible que el juez, luego de recibido un
acuerdo en el que exista un pedido de pena, esta facultado para absolver al imputado.
Una resolucion en tal sentido no altera las previsiones de la ley, ya que esa respuesta
jurisdiccional no constituye una condena mas gravosa, sino todo lo contrario. (Ob. cit,
p. 38-39).

2.2.10.5. Vias Recursivas.

Al ser la sentencia condenatoria y definitiva, es pasible de ser recurrida, se trata,
de los mismos recursos de apelacion restringida y casacion de cualquier sentencia,
aunque no es muy frecuente ello, debido a que el procedimiento abreviado implica un
consenso entre las partes y por tanto se torna infrecuente la existencia de algin agravio

que lleve al fiscal o al imputado a interponer algun recurso impugnatorio.

Sélo la eventualidad de una sentencia absolutoria o de una condena que
disminuya la pena solicitada por el fiscal, lleva a imaginar que éste pueda recurrir la
sentencia, de otro lado, cabe la posibilidad que sea la parte querellante, victima o actor

civil quienes se consideren agraviados con ella, quienes podrian impugnar la sentencia.
2.2.10.6. Varios Imputados.

En caso existieran varios imputados en un mismo procedimiento, ello no
impedira la aplicacion de las reglas del juicio abreviado a uno de ellos (parrafo cuarto
del Articulo 373°).
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2.3. Definiciones Conceptuales.
Abogado Defensor:

El abogado defensor se convierte —en el nuevo modelo —en parte imprescindible
dentro del nuevo esquema de justicia penal. Efectivamente, resultaria imposible un
juicio oral sin la presencia de un abogado. Debe dejarse de lado aquella concepcion
segun la cual el abogado coadyuva en el proceso penal, pues, al ser una parte, busca el
éxito de su pretension, esto es, que no se condene a su patrocinado. El nuevo Codigo
otorga al abogado defensor la facultad de aportar los medios de investigacion y de
prueba que estime pertinentes (art. 84.5), tal como lo establece el Cédigo italiano en
su articulo 38 cuando faculta al defensor a realizar actos de investigacion para la
busqueda de los medios de prueba a favor de su defendido, asi como de entrevistarse
con las personas que pueden proporcionar informacion. Ademas, el Codigo permite al
abogado el acceso al expediente fiscal y judicial. Incluso los articulos 85.7 y 138 lo
faculta a obtener copia simple o certificada de las actuaciones en cualquier estado del

proceso, asi como de las primeras diligencias y actuaciones realizadas por la Policia.
Accion penal:

Es aquella que se origina a partir de un delito y que supone la imposicién de un
castigo al responsable de acuerdo a lo establecido por la ley. De esta manera, la accion

penal es el punto de partida del proceso judicial.
Acusacion fiscal:

Escrito por el cual, el Fiscal Provincial, luego de considerar la existencia de un
delito, formaliza la denuncia ante el Juez Penal, aperturandose la instruccion. La que

por escrito formula el Fiscal Superior basandose en el informe.
Audiencia oral:

Dicese del juicio penal y su realizacién publica, cuando asi lo establece la ley en
horas y dias sefialados, agotando sus procedimientos hasta de su culminacion con la

sentencia.
Caracter acusatorio:

Existe una clara distribucién de los roles de acusacion, investigacion y

juzgamiento. El encargado de dirigir la investigacion es el Fiscal con el auxilio de la
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Policia, mientras que el Juez controla y garantiza el cumplimiento de los derechos

fundamentales, ademas es el encargado de dirigir el juicio oral.
Contradiccion:

Los intervinientes, en cualquier instancia del proceso tienen la facultad de

contradecir los argumentos de la otra parte.
Conclusion Anticipada

La conformidad es un mecanismo de Simplicacidn procesal que tiene por objeto
la pronta culminacion del proceso -en concreto, del juicio oral- a través de un acto
unilateral del imputado (acusado), quien previa consulta con su abogado defensor,
reconoce loshechos objeto de imputacion concretadosen la acusacion scal, y acepta las
consecuencias juridicas penales y civiles correspondientes, con lo cual el Juez declara

la conclusidn del juicio.
Culpabilidad.

Calificacion dolosa o culposa del evento penal. Cualidad o condicion de
culpable. Asi como la antijuridicidad es un juicio que atafie al lado externo del hecho

perpetrado, la culpabilidad se refiere al lado o aspecto interno o psicolégico de él.

Es otro elemento del delito, de tal forma que se puede afirmar que no hay pena
sin culpa (nullum crimen sine culpa). Con caracter general, existe culpabilidad cuando
existia la opcidn de haber actuado de forma diferente a como se hizo, lo cual supone
situar en el fundamento de la misma a la libertad y exige la imputabilidad. Es la
relacion directa que existe entre la voluntad y el conocimiento del hecho con la

conducta realizada.
Denuncia:

Acto por el cual se pone en conocimiento de la autoridad competente la
inminencia o perpetracion de un hecho que se considera delictivo. La denuncia puede

efectuarse verbalmente o por escrito.
Denuncia policial:

Acto por el cual se pone en conocimiento de la autoridad policial la comision de

un hecho delictivo, siendo necesaria su intervencion.

Derechos fundamentales:
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Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas judicialmente que la

constitucion reconoce a los ciudadanos de un pais determinado.
Diligencias preliminares

Tan pronto como la Policia tenga noticia de la comisién de un delito, lo pondra
en conocimiento del Ministerio Publico. Recibida la denuncia, o habiendo tomado
conocimiento de la posible comision de un delito, el Fiscal puede, bajo su direccion,
requerir la intervencion de la Policia o realizar por si mismo diligencias preliminares.
La finalidad de estas diligencias es determinar si debe o no formalizar investigacion
preparatoria. El plazo es de 20 dias, salvo que exista persona detenida (art. 333.2)En
su desarrollo se realizan actos urgentes o inaplazables destinados a determinar si han
tenido lugar los hechos y su delictuosidad, asi como asegurar los elementos materiales
de su comision, individualizar a las personas involucradas, incluyendo a los
agraviados, y, dentro de los limites de la ley, brindarles la debida seguridad (art.
330.2)Las diligencias preliminares forman parte de la investigacion preparatoria y no

podran repetirse una vez formalizada ésta.
Etapa intermedia.

Se caracteriza fundamentalmente porque el juez de la etapa preparatoria revisa,
en audiencia de control preliminar, la decision final del fiscal el requerimiento de
acusacion fiscal o el requerimiento de sobreseimiento de la causa. En ambos casos, el
juez confirmaré la decisién del fiscal Unicamente si considera que él la fundamentd
con argumentos convincentes. En el primer caso, emitira un auto de enjuiciamiento
contra el presunto implicado y se dara inicio a la tercera etapa del proceso penal, el
juzgamiento; en el segundo caso, emitird un auto de sobreseimiento y la causa se
archivard con caracter definitivo. Estd a cargo del Poder Judicial. A nuestros
propositos, es importante tomar en cuenta el momento de inicio de esta etapa con la

acusacion fiscal.
Generales de ley:

Referencias basicas sobre la identidad de una persona, tales como: nombres,

apellidos, nacionalidad, estado civil, edad, domicilio, hijos, grado de instruccion, etc.

Investigacion preparatoria formalizada
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En el nuevo Codigo Procesal Penal esta fase es de caracter preparatorio; esto es,
permite a los intervinientes prepararse para el juicio. Asi, esta etapa tiene por finalidad:
a) Reunir los elementos de conviccion, de cargo y de descargo, que permitan al Fiscal
decidir si formula o no acusacion y, en su caso, al imputado preparar su defensa, b)
Determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las circunstancias o moviles de
su perpetracion, la identidad del autor o participe y de la victima, asi como la existencia
del dafio causado. La investigacion preparatoria no tiene caracter probatorio, sino de
informacion respecto a los hechos, para que el Fiscal asuma la determinacion de acusar

0 sobreseer.
Juez.

El juez desempefara una labor exclusiva del control de la legalidad del proceso
control jurisdiccional-, lo cual concluiria en la aprobacion del convenio al que
arribaron el Fiscal y el imputado. EI Juez, ya sea como Tribunal Unipersonal o
Colegiado, tendra como funcién ahora si la direccion del proceso y, consecuentemente,
la decision culminante de la litis, que versara sobre quien tiene la razén (es decir, quien
ha vencido). En la préctica se desempefiard como un moderador con facultad

decisoria, quizés perdiendo protagonismo pero no poder.

Tal como sefiala Talavera Elguera: en un modelo acusatorio-adversativo, la
funcién del juez en la investigacion preparatoria debe ser la de garante del debido
proceso, no solo de cara a la correcta aplicacion de la ley, sino fundamentalmente el
respeto a los derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion.

Jurisprudencia

Ciencia del Derecho. En términos mas concretos y corrientes, se entiende por
jurisprudencia la interpretacion que de la ley hacen los tribunales para aplicarla a los
casos sometidos a su jurisdiccion. Asi, pues, la jurisprudencia esta formada por el
conjunto de sentencias dictadas por los miembros del Poder Judicial sobre una materia
determinada. Sin embargo, en algunos paises que cuentan con tribunales de casacion,
se considera que no todos los fallos judiciales sientan jurisprudencia, sino Unicamente
los de dichos tribunales de casacion, que constituyen la mas alta jerarquia dentro de la
organizacion judicial y cuya doctrina es de obligatorio acatamiento para todos los

jueces y tribunales sometidos a su jurisdiccion. De este modo se afianza la seguridad
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juridica, porque, donde la casacion no existe, cada tribunal o juez tiene libertad para

sentenciar conforme a su criterio.
Justicia

Virtud que inclina a dar a cada uno lo que le corresponde. En sentido juridico, lo
que es conforme al Derecho. Este Gltimo sentido no es muy exacto, porque no siempre
la Justicia y el Derecho son coincidentes, ya que puede haber derechos injustos. La
institucion de la esclavitud se basaba en un derecho, pero representaba una injusticia.
En otro sentido, se entiende por justicia la organizacién judicial de un pais, y asi se
habla de tribunales de justicia, Corte Suprema de Justicia, administracion de justicia,

justicia civil, justicia penal, justicia administrativa, justicia militar.
Punibilidad

Competencia y fuerza para imponer sanciones de orden penal a quienes realizan
hechos punibles. Este poder punitivo corresponde exclusivamente al Estado y hace

parte de su funcion jurisdiccional.
Debido Proceso

Garantia constitucional del derecho de toda persona a ser oida publicamente y
con justicia, en condiciones de plena igualdad, por un tribunal independiente e

imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones.
Derecho de defensa:

El imputado tiene derecho a ser informado de los cargos que se le formulan, a
ser asesorado por un abogado desde que es citado o detenido, a que se le conceda un
tiempo razonable para preparar su defensa, etc. El ejercicio de este derecho se extiende

a todo estado y grado del procedimiento, en la forma y oportunidad que la ley sefiala.
Derecho de impugnacion:

Las resoluciones judiciales son impugnables s6lo por los medios y en los casos

expresamente establecidos.
Derecho procesal:

Conjunto de normas juridicas que regulan el proceso; reglas que determinan la
actividad de los tribunales y juzgados en su funcién de proteger derechos y administrar

justicia. Regula, el Derecho Procesal, la competencia del organismo publico que actia
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en el proceso, la capacidad de las partes y establece los requisitos, formales y efectos
de los actos procesales, los efectos de la cosa juzgada y las condiciones para que la

sentencia sea cumplida.
Hecho antijuridico:

Conducta que realiza el tipo de una ley penal, aunque falte el aspecto culpable.
Los hechos antijuridicos, se califican, segun la gravedad de la amenaza y de la pena

en crimenes y delitos.
Hecho probado:

Cada una de las actuaciones y circunstancias que se realizaron en la ejecucion
de delito materia de juzgamiento, que al ser evaluado por el Superior Colegiado,

constituye uno de los supuestos que fundamenta la sentencia.
Hecho punible:

Conducta de una persona, que se verifica por medio de una acciéon u omision,
que produce un efecto dafioso, el que es calificado de antijuridico por el ordenamiento

legal.
Hechos procesales:

Aquellas situaciones que no tienen su origen en la voluntad de las personas,

como la muerte de una de las partes, pérdida del expediente judicial.
Imparcialidad:

El Juez se convierte en un ente imparcial, ajeno a la conduccion de la
investigacion. Representa la garantia de justicia, de respeto a los derechos

fundamentales y de ejercicio de la potestad punitiva.
Impugnacion:

Derecho por el cual, quién tiene legitimo interés alega que una resolucion de la
autoridad atenta contra sus intereses y derechos, exigiendo se subsane ésta en el

extremo correspondiente o en su totalidad.

Impunidad:
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Delito no castigado. Falta de sancion de un hecho antijuridico, por no haberse
descubierto a su autor, la accion, por fuga, indulto, por corrupcion judicial o

prescripcion.
Imputabilidad:

Uno de los elementos constitutivos del delito. Se es imputable cuando se posee

la facultad de discernir la razén o la conciencia la Ilaman algunos autores
Imputado.

Es aquel en contra de quien existen simples sospechas de participacion en un
hecho que reviste caracteres de delito, teniendo ducha calidad desde el primer
momento de la primera actuacién del procedimiento dirigido en su contra y hasta la
completa ejecucion de la sentencia. Todos los derechos del imputado son tendientes a
resguardar su persona y su dignidad de tal, asegurandole su calidad de sujeto de la
investigacion y no de objeto de la misma. Es importante sefialar que se protege la
calidad juridica del imputado respetando su derecho de " presuncién de inocencia”,
esto es mientras no se pruebe su culpabilidad, abarcando todas las etapas del

procedimiento.
In dubio pro reo:

Principio del proceso penal por el que en caso de duda el 6rgano judicial debe

adoptar la opcion mas favorable al acusado.
Inter criminis:

Segun el tratadista Luis Jiménez de Azua: “Todo lo que ocurre desde que la idea
nace en la mente del criminal hasta el agotamiento de delito, esto es, todo lo que pasa

desde que la idea entra en el hasta que consigue el logro de sus afanes.
Juicio oral:

La segunda etapa del proceso penal ordinario, en la que después de haber
terminado la etapa instructiva, se realizan en forma publica los debates orales de las

partes ante el Tribunal, valorandose directamente los hechos y las pruebas.

Jurisdiccién:
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Deriva de la locucion latina jurisdictio, es aquella soberania del Estado aplicada
al organo especial a la funcidn de administrar justicia, para garantizar la aplicacion del

derecho y para la composicion de los litigios dando certeza ju
Jurisprudencia:

Estudio de las experiencias del derecho, a través de sus fallos y sentencias
dictados por sus tribunales, cuya observancia es obligatoria para nuevos casos de la

misma modalidad, asumiéndolo como fuente ante situaciones semejantes.
Legitimidad de la prueba:

Todo medio de prueba sera valorado sélo si ha sido obtenido e incorporado al
proceso por un procedimiento constitucionalmente legitimo. Carecen de efecto legal
las pruebas obtenidas, directa o indirectamente, con violacion del contenido esencial

de los derechos fundamentales de la persona.
Ministerio publico:

Organismo auténomo del Estado peruano, encargado de promover de oficio 0 a
peticion de parte, la accion de la justicia en defensa de la legalidad, los derechos
ciudadanos y los intereses publicos. Segun el art.158 de la Constitucion, preside el
Ministerio Pablico, el Fiscal de la Nacion. Ademéas compete al Ministerio Publico:
velar por la independencia de los 6rganos jurisdiccionales y por la recta administracion
de justicia; representar en los procesos judiciales a la sociedad; conducir desde su
inicio la investigacion del delito. Con tal proposito la Policia Nacional esté obligada a
cumplir los mandatos del Ministerio Publico en el &mbito de su funcion; ejercitar la
accion penal de oficio o a peticion de parte; emitir dictamen previo a las resoluciones
judiciales en los casos que la ley contempla; ejercer iniciativa en la formacion de las
leyes; y dar cuenta al Congreso o al Presidente de la Republica, de los vacios o defectos
de la legislacion.

Notificacion:
Acto por el cual se pone en conocimiento a las partes o a terceras personas

vinculadas con el litigio de las resoluciones o de las citaciones que emiten las

dependencias del Poder Judicial.

Oralidad:
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Esta presente no sélo durante el juicio oral, sino también en la investigacion

preparatoria y la fase intermedia a través de las audiencias preliminares.
Plazo razonable:

Toda persona tiene derecho a ser procesada dentro de un plazo razonable.
Pena.

Es la privacion de un bien juridico que el poder publico, a través de sus
instituciones impone a un individuo que ha cometido una accion perturbadora del

orden juridico.
Preclusion:

Segun Couture la extincion, clausura o caducidad; accién y efecto de extinguirse
el derecho a realizar un acto procesal, ya sea por prohibicion de la ley, por haberse
dejado pasar la oportunidad de verificarlo o por haberse realizado otro incompatible

con aquel.
Prescripcion:

Fin de un plazo establecido por la ley. (Derecho Penal). Limite temporal que
establece el estado para castigar determinados delitos, tras el cual se hace inoperante

su poder punitivo.
Presuncién de inocencia:

Durante el proceso, el imputado es considerado inocente y debe ser tratado como
tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos se requiere de una
suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias

procesales.
Principio de celeridad procesal

Como es sabido, uno de los principios mas importantes del nuevo sistema
procesal penal peruano es el de celeridad procesal, el cual forma parte del derecho a
un debido proceso sin dilaciones injustificadas, que implica un equilibrio razonable
entre celeridad, rapidez, velocidad, prontitud, del proceso y el derecho de defensa. Asi,
la ley debe armonizar el principio de celeridad, que tiende a que el proceso se adelante

en el menor lapso posible, y el derecho de defensa, que implica que la ley debe prever
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un tiempo minimo para que el imputado pueda comparecer al juicio y pueda preparar
adecuadamente su defensa. La celeridad procesal se observa en el nuevo modelo
procesal penal desde la estructura del proceso comun que establece plazos cortos e
institutos procesales, que se caracterizan por su celeridad, como la acusacién directa 'y

los procesos especiales: el proceso inmediato y el de terminacion anticipada.
Proceso:

Del latin Procesius, deriva de Procedere, que significa avanzar, trayectoria, es el
conjunto de actos coordinados y sistematicamente regulados por la ley procesal
estableciendo un orden preclusivo y ligados entre si. Instrumento del debido proceso
en el ordenamiento juridico, por el cual las partes y el Estado, poseen mecanismos a
través de los Cddigos Procesales para actuar segun regulaciones, formas, plazos y

recursos para ser atendidos oportunamente.
Publicidad:

El Juicio oral es publico, mientras que la investigacion preparatoria es reservada,
pero sélo para terceros ajenos al proceso. Ademas, el abogado defensor puede solicitar
copias simples del expediente al Fiscal y al Juez. Claro es que existen supuestos en los

cuales se aplica la reserva.
Sobreseimiento:

Resolucion judicial por la que se declara no haber lugar, provisoria o
definitivamente. En el primer caso se define el proceso penal, le pone fin, pero en
forma provisional, es decir: condicionado a la aparicion de nuevos elementos de juicio.
/Declaracion del tribunal, la cual impide seguir causa contra el inculpado y pone fin al

proceso.
Terminacion Anticipada:

Es un proceso especial y un mecanismo de simplificacion procesal que sustenta
en el principio de consenso y en virtud del cual se beneficia el procesado que acepta
los cargos con una reduccién de pena, en la medida que permite la culminacién
anticipada dela causa penal. Se fundamenta en la necesidad de lograr una justicia

rapida y eficaz, siendo uno de los exponentes de la justicia penal negociada.

Victima:

47



Viene hacer el sujeto pasivo del delito. Es la persona que sufre violencia injusta

en su contra o atropello en sus derechos.
2.4. Formulacion de hipotesis
2.4.1. Hipdtesis General.

La aplicacion de Proceso Inmediato, como mecanismo de simplificacion
procesal, es un proceso especial que contribuye en la resolucion de procesos, pero
tiende a vulnerar el principio procesal de proporcionalidad entre los hechos facticos

del hecho investigado vy la pretendida sancién a imponer.
2.4.2. Hipdtesis Especificas.

1. La problematica juridica que existe acerca de la aplicacion del proceso
inmediato, como mecanismo de simplificacion procesal, y el uso inadecuado del
principio de proporcionalidad, constituye impedimento para que se cumpla con el fin
perseguido por el proceso penal en la medida que no se establece una equivalencia
entre el hecho cometido y la sancién penal propuesta por el fiscal y decidida por el

juez.

2. La unilateral decisién del Ministerio Pablico para proponer el proceso
inmediato son la causa de la vulneracién del principio de proporcionalidad. De
conformidad con el art. 448 del Codigo Procesal Penal nos manifiesta que el Juez penal
competente realiza la audiencia Unica de juicio inmediato no excediendo las setenta y
dos (72) horas de incoado el proceso inmediato, y que las partes son responsables de
preparar y convocar a sus rganos de prueba, en ese sentido los plazos previstos en la
presente norma conlleva a vulnerar de cierta manera un derecho fundamental que le
asiste a toda persona humana como es el debido proceso. No existe un minimo de

tiempo para promover la actividad probatoria.
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CAPITULO I

METODOLOGIA

3.1. Disefio metodoldgico.
3.1.1. Tipo.

El presente estudio reune las condiciones suficientes para ser calificado como
una investigacion de tipo experimental y de Nivel descriptivo, en razén que
acudiremos a la realidad donde se viene aplicando el proceso inmediato contemplada
en nuestro Codigo Procesal Penal, y si la misma resulta eficaz, en aras de un
descongestionamiento de la carga procesal, para estar en condiciones de tentar

inferencias de solucidn a la misma.
3.1.2. Enfoque.

El enfoque es Cuantitativo-Cualitativo, primero, porque busca determinar la
cantidad de veces que es aplicado el proceso inmediato a través de la audiencia que
corresponda en el proceso penal y segundo, porque busca determinar la efectividad de
este mecanismo de simplificacion procesal el cual persigue resolver con celeridad los
procesos penales, pero con la incongruencia de la aplicacion de una etapa importante

como es la actividad probatoria.
3.2. Poblacién y muestra.

La poblacion a estudiar esta conformada por Magistrados, Fiscales y abogados
en lo penal, especialmente delimitado al Distrito Judicial de Huaura, donde se viene

aplicando el proceso inmediato.

La muestra estara conformada por el porcentaje estadistico necesario que
permita establecer una vision especial de la problematica planteada. De tal forma que

el tamano de la muestra serd calculada teniendo en cuenta una formula estadistica.
3.2.1. Pablacion:

La poblacion materia de estudio se circunscribe a las unidades de observacion

siguientes:
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Personas

- Universo: 50 (magistrados, abogados, defensores de oficio y estudiantes

de dltimos ciclos de derecho, que aplican el NCPP) 15 magistrados, 05 fiscales

provinciales y adjuntos provinciales y 03 fiscales superiores en ejercicio, 05

defensores de oficio, 15 abogados particulares, 07 estudiantes de derecho y

ciencias politicas del ultimo ciclo, quienes por su especializacion y estudio

tienen conocimiento sobre el tema.

Documentos

Universo: 50 expedientes

Expedientes concluidos que han terminado por intermedio de la aplicacion

de la terminacién anticipada.

3.2.1. Muestra:

La muestra se ha obtenido utilizando el paquete estadistico Stats, por lo que

consideramos la necesidad de utilizar formulas:

Personas
N: 25 personas (total de la poblacion)
Error maximo aceptable: 02%
Porcentaje estimado de la muestra: 50%
Nivel deseado de confianza: 95%
Documentos

N: 10 expedientes (total de la poblacion)

Error maximo aceptable: 05%
Porcentaje estimado de la muestra: 20%
Nivel deseado de confianza: 95%
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3.3. Operacionalizacion de variables e indicadores.
3.3.1. Variable independiente.
Proceso Inmediato.
3.3.2. Variable dependiente.
Principio de Proporcionalidad.
3.3.3. Variable interviniente.
Proceso Penal.
3.4 Técnicas de recoleccion de datos
3.4.1 Técnicas a Emplear

En la recopilacion de datos se utilizaron los medios técnicos adecuados que
permitieron captar la real dimension de la problematica planteada; razén por la cual
de entre las técnicas de recopilacion de datos tenemos: las encuestas, analisis

documental, entrevistas y la Observacion cientifica
3.4.2 Descripcion de los instrumentos
Los instrumentos a emplear en la presente investigacion son los siguientes:

- Observacion: Técnica que nos permite apreciar como se desenvuelve el
fendmeno estudiado; vale decir, que a través de ella se llega a conocer el grado de

aplicacion de la institucion juridica en estudio.

- Encuestas: Se utiliza la técnica indirecta de la aplicacion de cuestionarios
innominados y obtencion de estadisticas que se elaboraran tomando de las
informaciones teoricas obtenidas del trabajo de campo a elaborar, conforme al

cronograma establecido para la presente.

- Acopio Documental: Para la ejecucion de la presente investigacion se efectuara
la extraccion de datos preexistentes en la Fiscalia Penal Corporativa de Huacho del

Distrito Fiscal de Huaura.

- Bibliogréficas: Se utiliza para llevar a cabo la revision y el analisis de la
bibliografia relacionada con el tema objeto de estudio, siendo aplicable en todas las

fases de la investigacion. La informacion requerida fue obtenida de las Bibliotecas
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Especializadas de las Facultades de Derecho de las Universidades Locales y

nacionales, paginas Web.
3.5 Técnicas para el procedimiento de la informacion.

Para el procesamiento de informacion emplearemos el formulario o cuestionario

de preguntas las cuales se aplicaran a una muestra de:
- Jueces y Fiscales en lo Penal
- Abogados versados en la materia

- Imputados que negociaron su pena mediante el proceso de terminacion

anticipada.
- Especialistas conocedores del tema.
3.6 Analisis e interpretacion de datos

El analisis e interpretacion de los datos se realizé porcentualmente y a

través de graficos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

1. ¢Se respetd el Principio de Proporcionalidad en la emision de las sentencias

penales?
Cuadro N° 1
¢Se respetd el Principio de Proporcionalidad en la NO PORCENTAJE
emision de las sentencias penales?
No 20 66.6 %
Si 10 33.3%
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XI1 ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el mayor porcentaje 66.6 % de los encuestados entienden que
no se respetd el Principio de Proporcionalidad en la emision de las sentencias penales,
para nuestro sistema procesal penal vigente en el distrito judicial de Huaura; en cambio
un 33.3 % opina que si respetaron el Principio de Proporcionalidad en la emision de

las sentencias penales.

Existe preocupacion por los operadores de justicia que han definido que algunas
figuras juridicas no son suficientes idoneas para resolver los problemas judiciales, por
€S0 COMO en este caso consideran que este principio de proporcionalidad no opera en
todos los casos, cuando la constitucion del Estado es categorica al afirmar que debe

responder a las exigencias de la ley.
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2. ¢Como parte agraviada se ha utilizado el Principio de Proporcionalidad en el

Proceso Inmediato?

Cuadro N° 2

proporcionalidad en el proceso inmediato?

¢Como parte agraviada, se ha utilizado el principio de NP PORCENTAJE

No 25 83.3%
Si 05 16.6 %
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XI1 ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el mayor porcentaje 83.3%, la parte agraviada considera que
no se ha utilizado el Principio de Proporcionalidad en el Proceso Inmediato; y, un 16.6
% considera que si se ha utilizado adecuadamente el Principio de Proporcionalidad en

el Proceso Inmediato.

Existe una latente intranquilidad de la parte agraviada, dado que consideran que
este Principio de Proporcionalidad, puesto que en el proceso inmediato por la carencia
del tiempo para lograr obtener medios probatorios que ayuden en lograr establecer los
hechos veridicos, no se utiliza la proporcion en este tipo de proceso, transgrediendo

asi la Constitucion del Estado.
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3. ¢Como imputado se siente protegido por el estado a través del juez en las sentencias

en la invocacién del Principio de Proporcionalidad?

Cuadro N° 3

¢Como imputado se siente protegido por el estado a

traves del juez en las sentencias en la invocacion del | No PORCENTAJE
Principio de Proporcionalidad?

No 30 100 %

Si 00

TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XI1 ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el 100% de la parte imputada encuestada opinan que no se

siente protegido por el estado a través del Juez en las sentencias en la invocacién del

Principio de Proporcionalidad.

Los justiciables no se sienten protegidos por este principio, porque en su

alocucién en defender sus derechos se encuentran con barreras que no permiten

desarrollar en puridad lo que quisieran, creando un despropoésito en la intencion de

lograr la justicia en puridad.
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4. ¢;Tuvo la oportunidad de fundamentar los derechos que le asisten como parte

agraviada basado en el Principio de Proporcionalidad?

Cuadro N° 4

¢, Tuvo la oportunidad de fundamentar los derechos que

de Proporcionalidad?

le asisten como parte agraviada basado en el Principio | No PORCENTAJE

No 25 83.3%
Si 05 16.6 %
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XII ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el mayor porcentaje 83.3 % de los encuestados entienden que
no tuvieron la oportunidad de fundamentar los derechos que le asisten como parte
agraviada basado en el Principio de Proporcionalidad, para nuestro sistema procesal
penal vigente en el distrito judicial de Huaura; en cambio un 13.3 % opina que si
tuvieron la oportunidad de fundamentar los derechos que le asisten como parte

agraviada basado en el Principio de Proporcionalidad.

Se deja en indefension a aquellos que desean defender sus propios intereses.
Existen muchos casos en que no opera la igualdad de armas en la defensa, dejando que

los méas débiles admitan que es imposible lidiar con la formalidad de la ley.
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5. ¢El Ministerio Publico invoca el Principio de Proporcionalidad en el requerimiento

de acusacion?

Cuadro N°5
¢El  Ministerio Publico invoca el Principio de
. . .. . N° PORCENTAJE
Proporcionalidad en el requerimiento de acusacion?
No 27 73.3%
Si 03 26.3 %
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XII ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el 73.3% de los encuestados sefialan que el Ministerio Publico
invoca el Principio de Proporcionalidad en el requerimiento de acusacion, mientras
que el 26.3% opina que no invoca el Principio de Proporcionalidad en el requerimiento

de acusacion.

Las partes tanto agraviadas como imputadas, consideran que el Ministerio
Publico no invoca el Principio de Proporcionalidad en el requerimiento de acusacion,
dado que en el proceso inmediato, la duracion de la investigacion es corta e
insuficiente, creando que entre el tipo penal y el hecho cometido, no sea la

proporcionada.
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6. ¢Se actud utilizando las garantias procesales fundamentalmente el Principio de

Proporcionalidad en la audiencia de Proceso Inmediato?

Cuadro N° 6

;Se actudé utilizando las garantias procesales

la audiencia de Proceso Inmediato?

fundamentalmente el Principio de Proporcionalidad en | no PORCENTAJE

No 17 56.6 %
Si 13 43.3%
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XI1 ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

El 56.6% de los encuestados opinan que él no se actu6 utilizando las garantias
procesales fundamentalmente el Principio de Proporcionalidad en la audiencia de
Proceso Inmediato; mientras que el 43.3% consideran que si se utiliz6 en la audiencia

de Proceso Inmediato las garantias procesales fundamentalmente.

Las garantias procesales son los modos de cumplir con los principios de
seguridad juridica, de igualdad ante la ley, de equidad, para asegurar la garantia mas
general del debido proceso, y evitar que el Estado en ejercicio de su poder punitivo
avasalle derechos fundamentales de sus habitantes. Estas garantias estan

constitucionalmente protegidas en todos los paises democraticos.
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7. ¢Se aplicd convenientemente el Principio de Proporcionalidad en la audiencia del

proceso inmediato?

Cuadro N° 7
;Se aplicé convenientemente el Principio de
Proporcionalidad en la audiencia del proceso | No PORCENTAJE
inmediato?
No 19 63.3 %
Si 11 36.6 %
TOTAL 30 100 %

Fuente: Encuestas a Jueces Penales, Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales. Abogados Particulares, Defensoras de Oficio

y Estudiantes del XII ciclo de la Facultad de Derechos y Ciencias Politicas de las Universidades de Huacho.

Elaborado: Aponte Bermudez, Katherinne Lizet y Rojas Llanco, Miriam Briggitte.

Observamos que el 63.3% de los encuestados sefialan que la decisién del juez en
la audiencia de Proceso Inmediato no aplico convenientemente el Principio de
Proporcionalidad; mientras que el 36.6% sefiala que la decision del juez en la audiencia

de Proceso Inmediato se aplicé convenientemente el Principio de Proporcionalidad.

Creemos que existen muchos problemas en la administracién de justicia, sin
embargo no dudamos que se puede mejorar por el bien del Pais. Postulamos la idea de
afrontar este nuevo sistema procesal penal, con sacrificio pero si es para hacer
comprender a los justiciables y a los operadores del derecho que se necesita idoneidad,
ponderacion, equidad y fundamentalmente transparencia, podemos comprender que el
sacrificio es valido. Tenemos la figura del proceso inmediato para los casos de
flagrancia, pero sino comprendemos el reto que nos asiste que todos tengamos que
someternos a estos canones de la ley, tendremos que admitir que siempre tendremos

los mismos problemas.
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CAPITULOV

DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1. DISCUSION

La materia discutida en la investigacion esti orientada en el hecho que el
principio de proporcionalidad por tratarse de un tema de naturaleza constitucional,
mediante la cual las partes del proceso deben estar convencidos que en una
determinada investigacion los operadores del derecho deben comprender que no se
puede realizar ningun tipo de sesgo que pueda poner en tela de juicio las decisiones de
los jueces, uno porque no han hecho una debida valoracion de los hechos, el tipo penal,
y los sujetos intervinientes, y por otro lado, la posibilidad de conscientemente

desarrollar un sesgo en la decision que debe ser imparcial.

El presupuesto de la proporcionalidad debe constituirse en el equilibrio o la
ponderacion entre los hechos relevantes y el tipo penal presto a sancionar a aquel que
quiebra la ley, en forma dolosa o culposa. Sin embargo, se ha podido concluir que el
principio en cuestion no guarda relacién juridica, o con la realidad factica, cuando se
pretende determinar el destino del imputado, porque disocian los términos de la
investigacion, de tal forma que lo que resulta al final es una consecuencia juridica

indeterminada.

No habria discusion o critica en la forma de aplicar el principio de oportunidad,
si es que el resultado de una investigacion tuviera como obligaciéon determinar una
causal predeterminada que responda a las expectativas de la administracion de justicia
que es un clamor en el Pais. En el proceso de tabulacién de los datos producto de la
encuesta se ha podido establecer que el principio objeto de la critica no corresponde a
la realidad del proceso comun, ya sea porque el fiscal o el juez no lo aplica
debidamente por falta de fundamentacion que justifique la decision de la autoridad, o
porgue en una notoria actividad de abuso del derecho, hacen lo mejor a sus intereses,
respondiendo a los intereses o de terceros, que buscan un resulta no necesariamente

conforme a derecho.

El principio como linea de orientacion juridica, espera de las partes del proceso

que los hechos sean objeto de investigacién con el debido rigor que merece toda
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investigacion, no debe dejarse abierta la posibilidad para que los justiciables sin norte,

o terminen méas confundidos de lo que empezaron a ser investigados.

El principio de proporcionalidad de las penas es un valor constitucional
implicitamente derivado del principio de legalidad penal, asi reconocido en el articulo
2°, inciso 24, literal d), de la Constitucion, en interpretacion conjunta con el Gltimo
parrafo del articulo 200° constitucional, en el que se reconoce explicitamente el

principio de proporcionalidad.

Consecuente con el valor del Principio de Proporcionalidad en el Derecho Penal,
el legislador peruano, lo ha considerado e incluido entre los principios garantistas que

se enarbolan en el Titulo Preliminar del Cédigo Penal.

Ha sido materia de discusion si el Principio de Proporcionalidad se aplica
adecuadamente al Proceso Inmediato puesto que en la actualidad, a raiz de la reforma
procesal penal que se viene ejecutando en el Distrito Judicial de Huaura, puesto que el
Principio de Proporcionalidad indica la idea de impedir un uso desmedido de las
sanciones que conllevan una privacion o una restriccion de la libertad, para ello se
define su uso a lo imprescindible que no es otra cosa que establecerlas e imponerlas
exclusivamente para proteger bienes juridicos apreciables.

El Principio de Proporcionalidad involucra que bien el juez o el legislador tiene
que optar la medida o sancion que sea apropiada para alcanzar el fin que la justifica.
Para ello se debe tomar en cuenta el bien juridico que se proteja. La pena dptima ha de

ser cualitativa y cuantitativamente adecuada a la solucién.

Consideramos gque cuando se impone una pena o sancion innecesaria se comete
una injusticia grave, para que la pena o sancion sea necesaria tiene que darse que por
lo menos tres requisitos: la sancidn que se imponga ha de ser la menos grave posible
de las que tengamos a disposicion; al juez penal no le compete castigar todos los delitos
sino sélo aquellos que vayan contra bienes juridicos susceptibles de proteccién penal
y que solo se recurre al Derecho Penal frente a los ataques mas graves e intolerables;
y, que el Derecho Penal solo ha de intervenir de manera fraccionaria, cuando se
demuestre que el resto de mecanismos del ordenamiento juridico han fracasado en la
tutela de un bien juridico agredido. En primera instancia nunca debe intervenir el

Derecho Penal, s6lo en Gltima ratio.
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La proporcionalidad que pretende basicamente el juez o legislador para que este
realice un juicio de ponderacion donde evalue la carga o gravedad de la pena, la cual
tiene que venir dada por determinados indicios, estas deben ser: gravedad de la

conducta, bien a proteger, etc. y el resultado que persigue con esa pena.

Por ello, el Tribunal Constitucional ha determinado “que ninguna de las
finalidades preventivas de la pena podria justificar que exceda la medida de la
culpabilidad en el agente, la cual es determinada por el juez penal a la luz de la
personalidad del autor y del mayor o menor dafio causado con su accion a los bienes
de relevancia constitucional protegidos. Pero a su vez, ninguna medida legislativa
podria, en un afan por favorecer ‘a toda costa’ la libertad personal, anular el factor
preventivo como finalidad de la pena a imponerse. En tales circunstancias, lejos de
ponderar debidamente los distintos bienes protegidos por el orden constitucional, se
estaria quebrando el equilibrio social que toda comunidad reclama como proyeccion
de la Constitucion material” (STC 0019-2005-PI/TC, fundamento 41).

En el Distrito Judicial de Huaura, en un porcentaje elevado de las partes
consideran que este principio no se esta respetando, utilizando y promoviendo acorde,
dado que el Ministerio Publico como el Poder Judicial, viene ejecutando en sus
dictamenes como sentencias dentro del proceso inmediato de forma arbitraria.

Conllevando a un descontento entre las partes ya sea agraviada como imputada.

Si bien es cierto, el proceso inmediato es un mecanismo procesal, mediante el
cual amerita el abreviamiento del proceso, al no desarrollarse las fases de investigacion
preparatoria e intermedia; siendo el fiscal quien solicita el trdmite del mismo en caso
se configure un hecho de flagrancia delictiva, la confesion del imputado o la evidencia
de la comision del delito. En la audiencia Gnica mediante el cual el fiscal solicita al
juez de investigacion preparatoria la incoacion del proceso inmediato dentro de la 24
horas. El juez competente en el dia o en el plazo que no exceda a las 72 horas, realiza
la audiencia unica de juicio inmediato; es oral, publica e inaplazable; las partes son
responsables de preparar y convocar a sus organos de prueba, bajo apercibimiento de
prescindirse de ellos; se realiza el control de acusacion; se dicta el auto de
enjuiciamiento y citacion a juicio de manera inmediata y oral; se realiza de forma
continua e ininterrumpida; el juez que instale juicio no puede conocer otros hasta que

culmine el ya iniciado; se aplica las reglas del proceso comun en lo no previsto.
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Del conocimiento y de la praxis, podemos sefialar que para el fiscal tenga las
evidencias, medios y fuentes de prueba que sera presentando en juicio a fin que exista
relacion entre el sujeto y el hecho delictivo con el tipo penal que se pretende imponer,
en la mayoria de los casos, por la premura de caso no logra obtener evidencia que logre
determinar, conllevando a un juicio innecesario. Y en muchos casos, el juez pone una
medida y/o sancidn que no es proporcional con los hechos vertidos. A nuestro parecer,
y por la praxis en su aplicacion, consideramos que esta rigidez es desafortunada e

injusta.

La motivaciéon en la elaboracion del presente trabajo de investigacién, es
incentivar a los Jueces, Fiscales y abogados en el uso de este mecanismo de garantia
procesal, con la finalidad de aplicar adecuadamente mediante una tabla de ponderacion
ayudando a reducir la inadecuada aplicacién del principio de proporcionalidad, lo que
conllevard aun a mejor calidad en la emision de disposiciones fiscales, asi como
resoluciones judiciales, mediante este utilisimo principio que nos lleven a una solucion

justa y oportuna de los procesos penales.

Los justiciables no se sienten protegidos por este principio, porque en su
alocucion en defender sus derechos se encuentran con barreras que no permiten
desarrollar en puridad lo que quisieran, creando un despropdsito en la intencion de

lograr la justicia en puridad.

Creemos que existen muchos problemas en la administracion de justicia, sin
embargo no dudamos que se puede mejorar por el bien del Pais. Postulamos la idea de
afrontar este nuevo sistema procesal penal, con sacrificio pero si es para hacer
comprender a los justiciables y a los operadores del derecho que se necesita idoneidad,
ponderacion, equidad y fundamentalmente transparencia, podemos comprender que el
sacrificio es valido. Tenemos la figura del proceso inmediato para los casos de
flagrancia, pero sino comprendemos el reto que nos asiste que todos tengamos que
someternos a estos canones de la ley, tendremos que admitir que siempre tendremos

los mismos problemas.

Lo que conlleva a los autores de la presente investigacion a sefalar, que el
principio de proporcionalidad llevado a cabo en el proceso inmediato conforme al

Caodigo Procesal Penal del 2004, es vulnerado en el Distrito Judicial de Huaura, puesto
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gue no existe racionalidad entre la pena impuesta como en el hecho delictivo,

vulnerando todo principio de orden estructural.

Los resultados de la encuesta nos deja un sabor a exceso del juez o del fiscal en
la toma de decisiones; en el sistema inquisitivo del cual estamos ad portas a salir, hasta
que todos los 33 Distrito Judiciales logren su autonomia del que estan investidos por
imperio de la ley; ante ello se pretende que los magistrados del Pais, tengan la
capacidad de disponer o tomar la decision con esa autonomia que reclama la ley para
el poder judicial, y es por ello que, efectivamente lo tiene. Ya es hora que la
administracion de justicia cumpla su verdadero rol, que los magistrados en el ejercicio

de su funcion no sean presa del debate y de las conclusiones.
5.2 CONCLUSIONES

- El Principio de Proporcionalidad ha establecido que el juzgamiento a una
persona que ha delinquido debe ser sancionada de forma coherente vinculada entre los
hechos y el tipo penal. Puesto que debe existir vinculo que permita alcanzar la justicia

con objetividad sin desquebrajar el principio de Proporcionalidad.

-Los jueces tienen poca preocupacion en establecer que el acusado debe merecer
una pena coherente, casi exacta en proporcién a un hecho grave una pena igualmente
grave. Puesto que el requerimiento de acusacion presentado por el fiscal solicitando,
juicio

- Existe una falencia de grosso entender en el modelo procesal adversarial
Peruano, en el que no se cuestiona necesariamente al responsable de un evento
delictivo, sino se utiliza como regla que es casi seguro una condena, para privar de la
libertad, por eso es que se hace mal uso, no solamente de la pretension del proceso
inmediato del Fiscal y su admisibilidad del Juez, sino de las deméas medidas de
coercion como son las de carécter real (incautacion y otros), habida cuenta que
finalmente no se ha proyectado la posibilidad real que el investigado puede salir airoso
de ésta, y el Estado asume esas consecuencias de agravio del absuelto. En otras

palabras, muy poco interactta el acusado en defensa de sus intereses.

- En el Proceso Inmediato no existe actividad probatoria minima, lo que hace

suponer que el Ministerio Publico actlia en muchas veces en forma arbitraria.
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5.3 RECOMENDACIONES

Realizacion de plenos penales deben establecer una tabla de proporcionalidad

para evitar actos de arbitrariedad.

Debatir cual es el objetivo del Principio Inmediato, o descongestionar a los
juzgados penales para que no se sobrecarguen en procesos, o una aplicacion del nuevo

modelo procesal penal donde prima el principio de celeridad procesal.

Declarar constitucionalmente obligatorio en la aplicacién del principio de
proporcionalidad, que se realice una prognosis argumentativa, es decir la existencia de

una suficiente motivacion.
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Matriz de consistencia

PROBLEMA OBJETIVO JUSTIFICACION HIPOTESIS VARIABLE
Problema General Objetivo General El presente trabajo de investigacion | Hipotesis General Variable de la investigacion

;De qué manera el principio de
proporcionalidad es afectado en la
aplicacion del proceso inmediato, en su
ejecucion como  mecanismo  de
simplificacién procesal, en la audiencia
Unica, en la resolucién de los procesos
penales, en el modelo procesal penal

peruano?

Problemas Especificos

¢(En qué medida el principio de
proporcionalidad que existe en la
ejecucion del proceso inmediato, como
mecanismo de simplificacion procesal,
en la audiencia Unica, se advierte su
afectacion en el proceso penal en Huaura

2015?

¢De qué manera el proceso inmediato,

como mecanismo de simplificacion

Establecer de qué manera la aplicacion
del proceso inmediato, como mecanismo
de simplificacion procesal, en la
audiencia Unica, contribuye en la
resolucion de los procesos penales en

Huaura 2015.

Objetivos Especificos

1.- Demostrar en qué medida que pese a
la problematica juridica que existe
acerca del proceso inmediato, como
mecanismo de simplificacion procesal,
en la audiencia Unica, se logra alcanzar
el fin perseguido por el proceso penal en
Huaura 2015.

2.- Comprobar de qué manera la

aplicacion del proceso inmediato, como

tiene por finalidad dar a conocer que si
es posible que el proceso inmediato
aplicado en la audiencia Gnica dentro del
proceso penal, pese a que el articulo
468° inciso 1 nos sefiala la prohibicion
de su celebracion una vez formuladla
acusacion  fiscal, por parte del
representante del Ministerio Publico,
ante el Juez de la Investigacion
Preparatoria, estando a que ello no seria
Gbice para solicitar su aplicaciéon aun
cuando dicho plazo haya precluido,
tomando en cuenta el caso particular de
la Corte Superior de Justicia de Huaura,
quienes a través de sus operadores de
vienen

justicia sustituyendo  las

audiencias inicialmente programadas
sobre requerimientos de acusacion, por
las de terminaciones anticipadas aun en
audiencia preliminar, rompiendo dicha
prohibicién mediante la aplicacién de
los principios procesales a través de una
interpretacion sistematica que no solo se
limita a lo sefialado por el cddigo,

evitando con ello la necesidad de tener

La aplicacion de Proceso Inmediato,
como mecanismo de simplificacion
procesal, es un proceso especial que
contribuye en la resolucién de procesos,
pero tiende a wvulnerar el principio
procesal de proporcionalidad entre los
hechos facticos del hecho investigado y

la pretendida sanci6n a imponer.

Hipotesis Especificas:

HE1.- La problematica juridica que
existe acerca de la aplicacion del proceso
mecanismo  de

inmediato, como

simplificacion procesal, y el uso

inadecuado del principio de
proporcionalidad, constituye
impedimento para que se cumpla con el
fin perseguido por el proceso penal en la
medida que no se establece una
equivalencia entre el hecho cometido y
la sancién penal propuesta por el fiscal y

decidida por el juez.

Variable Independiente

Proceso Inmediato

Variable Dependiente

Principio de Proporcionalidad
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procesal, en la audiencia Unica,
contribuye en aliviar la sobrecarga del

proceso penal en Huaura 2015?

mecanismo de simplificacion procesal,
en la audiencia Unica, contribuye en
aliviar la sobrecarga del proceso penal
permitiendo a los 6rganos

jurisdiccionales contar con mayor
cantidad de tiempo para la investigacion
y juzgamiento de otros procesos en

Huaura 2015.

que atravesar el juicio oral si entre el
fiscal y el imputado ha mediado un
acuerdo acerca de las circunstancias del
hecho punible, de la pena, reparacion
civil y demas consecuencias accesorias a

imponer

Estando a que los jueces de Huaura
vienen conociendo el proceso inmediato
desde el primero de Julio del 2004, los
casos que se han dado han sido
meridianamente  pocos, pero  sin
embargo, en su ejecucion actual, cuando
éstos se han activado su aplicacién en el
ambito nacional, se ha podido
experimentar un acelerado crecimiento

de este tipo de procesos.

HE2.- La unilateral decision del
Ministerio Puablico para proponer el
proceso inmediato es la causa de la
vulneracion del principio de
proporcionalidad. De conformidad con
el art. 448 del Codigo Procesal Penal nos
manifiesta que el Juez penal competente
realiza la audiencia Unica de juicio
inmediato no excediendo las setenta y
dos (72) horas de incoado el proceso
inmediato, y que las partes son
responsables de preparar y convocar a
sus 6rganos de prueba, en ese sentido los
plazos previstos en la presente norma
conlleva a vulnerar de cierta manera un
derecho fundamental que le asiste a toda
persona humana como es el debido
proceso. No existe un minimo de tiempo

para promover la actividad probatoria.

Variable interviniente

Proceso Penal
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ENCUESTA

¢ Se respetd el Principio de Proporcionalidad en la emisién de las sentencias

penales?

a) Si b) no

¢Como parte agraviada se ha utilizado el Principio de Proporcionalidad en el
Proceso Inmediato?

a) si b) no

¢Como imputado se siente protegido por el estado a traves del juez en las
sentencias en la invocacion del Principio de Proporcionalidad.

a) si b) no

¢ Tuvo la oportunidad de fundamentar los derechos que le asisten como parte
agraviada basado en el Principio de Proporcionalidad?

a) si b) no

¢El' Ministerio Publico invoca el Principio de Proporcionalidad en el
requerimiento de acusacion?

a) si b) no

¢ Se actud utilizando las garantias procesales fundamentalmente el Principio de
Proporcionalidad en la audiencia de Proceso Inmediato?

a) si b) no

¢se aplico convenientemente el Principio de Proporcionalidad en la audiencia

del Proceso Inmediato?

a) Si b) No
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