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RESUMEN

Objetivo: Determinar la relacion que existe entre la gestion de residuos solidos y la
conciencia ambiental, segiin la percepcion de pobladores del distrito de Huaura en 2022.
Métodos: Investigacion cuantitativa, de disefio no experimental transversal correlacional.
Midiéndose la percepcion a 194 pobladores de muestra, mediante cuestionarios validados y
Alfa de Cronbach 0,990 y 0,972 respectivamente. Se utilizo la estadistica descriptiva y
pruebas estadisticas de Rho de Spearman (correlacion) y Chi-cuadrado de bondad de ajuste
(Niveles). Resultados: Se encontrd para gestion de residuos solidos con la conciencia
ambiental (p-valor 0,000 y Rho 0,560), y con sus dimensiones: afectiva (p-valor 0,000 y
Rho 0,422), cognitiva (p-valor 0,000 y Rho 0,525), conativa (p-valor 0,002 y Rho 0,226) y
activa (p-valor 0,000 y Rho 0,354). En cuanto a los niveles de gestion de residuos solidos se
distribuy6 en bajo 20,62 %, medio 45,36 % y alto 34,02 % (p-valor 0,000 en Chi-cuadrado).
Por su parte, la conciencia ambiental mostré un nivel bajo 8,76 %, medio 60,82 % y alto
30,41 % (p-valor 0,000 en Chi-cuadrado). Conclusiones: La gestion de residuos solidos
presenta una relacion directa y significativa con la conciencia ambiental y sus cuatro
dimensiones, lo que indica que a mejor conciencia ambiental, mejor es el manejo de los
residuos. Por otro lado, predomina el nivel medio tanto en gestion de residuos so6lidos como

en conciencia ambiental, segin la percepcion de pobladores del distrito de Huaura en 2022.

Palabras clave: Gestion de residuos sélidos, conciencia ambiental, pobladores, desarrollo

sostenible, Huaura.
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ABSTRACT

Objective: To determine the relationship between solid waste management and environmental
awareness, according to the perceptions of residents of the Huaura district in 2022. Methods:
This quantitative, cross-sectional correlational, non-experimental study measured the
perceptions of 194 sample members using validated questionnaires. Cronbach's alpha values

were 0.990 and 0.972, respectively. Descriptive statistics and Spearman's rho (correlation) and
chi-square goodness-of-fit tests (levels) were used. Results: Environmental awareness was
found to be related to solid waste management (p-value 0.000 and Rho 0.560), and to its
dimensions: affective (p-value 0.000 and Rho 0.422), cognitive (p-value 0.000 and Rho
0.525), conative (p-value 0.002 and Rho 0.226), and active (p-value 0.000 and Rho 0.354).
Solid waste management levels were distributed as follows: low 20.62%, medium 45.36%,
and high 34.02% (p-value 0.000 in Chi-square). Environmental awareness, meanwhile,
showed a low level of 8.76%, medium 60.82%, and high 30.41% (p-value 0.000 in Chi-
square). Conclusions: Solid waste management has a direct and significant relationship with
environmental awareness and its four dimensions, indicating that greater environmental
awareness leads to better waste management. Furthermore, a medium level predominates in
both solid waste management and environmental awareness, according to the perceptions of

residents of the Huaura district in 2022.

Keywords: Solid waste management, environmental awareness, residents, sustainable

development, Huaura.
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INTRODUCCION

La gestion de los residuos solidos viene reafirmandose como una de las
problematicas ecoldgicas mas apremiantes y complejos de la presente década. Segun el
Banco Mundial (2018), si no se implementan politicas piblicas de mitigacion urgentes, la
generacion de desechos a nivel global se incrementard en un 70 % para el afio 2050. Esta
crisis, tal como sostienen Guerrero y Charfuelan (2018) es el resultado de un
desconocimiento estructural que agrava la situacion ambiental, especialmente en sectores
rurales donde la educacion ambiental no ha logrado consolidarse como una estrategia de
cambio conductual. En concordancia, Moreno et al. (2020) advierten que la degradacion del
entorno compromete la integridad y la salud de las personas, aunque paraddjicamente, los
Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) ambientales suelen ser relegados frente a las
urgencias socioecondmicas inmediatas. Frente a ello, la Agencia de la ONU para los
Refugiados (ACNUR, 2024) sostiene que la proteccion de los recursos naturales debe ser
una prioridad impulsada por la activacion de la conciencia ecologica desde la nifiez,
mediante practicas pedagogicas centradas en la clasificacion de desechos y la sensibilizacion

sobre el impacto de las acciones humanas.

En América Latina y el Caribe, el escenario reviste una gravedad considerable. Las
Naciones Unidas (ONU, 2018) indican que el crecimiento demografico en los gobiernos
locales ha superado su capacidad de gestion, lo que deriva en que la tercera parte de los
residuos urbanos termine en basurales a cielo abierto, contaminando suelos, agua y aire.
Estudios como el de Sanchez-Muifioz, Cruz-Cerdén, y Maldonado-Espinel (2019) resaltan
que, aunque se han dado avances en la reduccion de residuos y la prohibicion de botaderos,
la falta de gobernanza ambiental persiste, evidencidndose una brecha preocupante en la

poblacion, donde menos del 16 % segregan en la fuente. En el Pert, esta realidad lo confirma
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la Defensoria del Pueblo (2020), la cual reporta una generacién anual de residuos de 7
millones de toneladas, siendo de ellos el 70 % domiciliarios. Investigaciones nacionales
como las de Rivas (2022) en Huancavelica y Torres (2021) en San Juan de Lurigancho, han
demostrado que la gestion de residuos solidos se correlaciona significativamente con la
conciencia ambiental, concluyendo que la percepcion ciudadana sobre el manejo de residuos

influye directamente en su actitud y compromiso con el entorno.

Sin embargo, existe un vacio cientifico respecto a la dindmica particular en el distrito
de Huaura. Aunque la Municipalidad Distrital de Huaura (MDH, 2019) reporta un en 0,46
kg por persona al dia, no se ha investigado con profundidad cémo la percepcion del poblador
sobre los servicios de recojo y tratamiento moldea su estructura de conciencia ambiental.
Persiste la interrogante de si la gestion local actual es suficiente para transformar los habitos
de consumo y disposicion final, o si las barreras institucionales y culturales impide que la
ciudadania participe activamente en el proceso de sostenibilidad regional. Resulta
fundamental entender si los esfuerzos municipales estan logrando realmente una respuesta

consciente en la poblacion local.

Por tal motivo, la presente investigacion surgioé para abordar estas interrogantes,
planteandose como se relaciona las variables en estudio desde la perspectiva de los
pobladores por vivienda del distrito de Huaura en 2022. Para alcanzar este proposito, en el
estudio se diagnostica inicialmente los niveles percibidos de cada variable, y establecer el
vinculo de la gestion con las dimensiones de conciencia ambiental. Este andlisis se
fundamenta tedricamente en los principios de la gestion integral de residuos sélidos y las
teorias de comportamiento proambiental, buscando generar evidencia cientifica para la

mejora del bienestar social y ambiental de la localidad.
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CAPITULO I
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion de la realidad problematica

El Banco Mundial (2018) en su informe sobre el panorama de la gestion de los
desechos solidos al 2050, indican que si no se toman acciones urgentes, estos se
incrementaran en un 70 % respecto a lo que se genera en la actualidad, mostrando cifras
importantes del aporte de los residuos de los paises de altos ingresos, al indicar que si bien
solo abarca el 16 % de la poblacion, estas originan un 34 % de desechos que se generan en
el mundo, frente a los 23 % que generan las regiones de Asia oriental y el Pacifico.
Reforzando esta preocupacion Guerrero y Charfuelan (2018), en su revision de 60 articulos
cientificos, sefialan que el origen de los residuos representa un problema ambiental global
donde el desconocimiento en sectores rurales agrava la situacion, concluyendo que fortalecer

la educacién ambiental es la mejor estrategia para generar cambios en nifios y adultos.

En esta misma linea, Moreno et al. (2020) consideran que las acciones efectuadas
por individuos e instituciones al perjudicar al medio ambiente, constituyen uno de los
problemas mas urgentes que afronta la sociedad en el mundo, al impactar en la salud y
bienestar, incluso ponerlas en riesgo de su existencia en el planeta, y que en una evaluacioén
realizada a 170 adultos en Argentina, hallaron que los ODS ambientales no son prioritarios
frente a las necesidades socioecondmicas, concluyendo que la necesidad de implementar
medidas ecoldgicas queda en segundo plano frente a la prioridad de optimizar los servicios

de salud, educacion y bienestar social.



Asimismo, sobre la conciencia ambiental ACNUR (2024) indica que las nuevas
generaciones, al ser mas consideradas con la naturaleza y su entorno, se derivan de la
activacion de la conciencia ecoldgica desde la nifiez, por lo tanto, la proteccion de los
recursos naturales se convierte en una prioridad, lo cual se logra con el conocimiento del
habitat de los animales con visitas a parques naturales, ademas de practicas centradas en la
reutilizacién de materiales y la clasificacion de desechos s6lidos para su correcta disposicion
en la escuela, existiendo a su vez diversas estrategias para promover la sensibilizacion sobre
el cuidado ambiental, las cuales varian desde campafias mediaticas que invitan a reflexionar
sobre las costumbres cotidianas y su impacto en el medioambiente, hasta la organizacion de
actividades especificas en torno a temas puntuales, ya que la conciencia ambiental se
estimula mediante dos vias principales, a través de ejercicios pedagogicos para nifios en el
ambito escolar y mediante actividades que buscan crear conciencia sobre las consecuencias

del impacto antropico sobre el medio ambiente.

Trasladando este analisis al contexto regional, la ONU (2018) consideran que la
gestion de residuos urbanos en América Latina y el Caribe, representa un reto hacia la
sostenibilidad en la region, a consecuencia del desarrollo y crecimiento demografico con el
problema de capacidad para su gestion, donde hay poca capacidad de reciclaje, terminando
la tercera parte en basurales al aire libre, impactando en la salud de sus pobladores, al
contaminar el agua, aire y suelos. En este escenario Sanchez-Munoz, Cruz-Cerén, y
Maldonado-Espinel (2019) consideran que la gestion de residuos s6lidos cobra importancia
a causa de la dindmica poblacional humana, donde una mayor aglomeracion en las grandes
urbes, viene con la exigencia en la mejora del manejo de sus desechos con el fin de mitigar
el impacto ambiental, por ejemplo el metano a la atmdsfera, contaminacion de lixiviados al
suelo y al agua al disponerse en los rellenos sanitarios, bastante generalizados en América

Latina, aunque se vienen dando avances en la reduccién de estos impactos, como la
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reduccion de los residuos que se generan, prohibicion de botaderos al aire libre e
incorporando a los recicladores al proceso. Esta crisis se evidencia en estudios como el de
Muiioz et al. (2019), en Manta, Ecuador, donde detectaron que el 54 % de la disposicion de
residuos se hace en sitios no autorizados por falta de educaciéon ambiental, concluyendo que

la gestion inadecuada provoca altos niveles de contaminacion.

De igual forma, Aroni (2023) analizé en América Latina y Caribe, la produccion
cientifica del 2016 al 2020 sobre la gestion de residuos solidos, evidenciando que cerca al
45 % no son tratados ni dispuestos apropiadamente. Sobre esta conducta ciudadana,
Sanchez-Mufoz, Cruz-Cerén, y Giraldo-Uribe (2019), en Bogotd, Colombia, observaron
que aunque el 77 % reconoce la importancia del ambiente, solo el 15,6 % separa en la fuente,
concluyendo que prevalece el bienestar individual a corto plazo sobre el colectivo, y tras
analizar nueve ciudades de América Latina, concluyeron que las politicas no se materializan
en cambios de comportamiento y que para la ciudad de Lima en el Pert, son escasos los
programas para difundir la conciencia de corresponsabilidad. Complementariamente,
Vidarte y Colmenares (2020) consideran que la generacion y la contaminacion que generan los
residuos, es un tema prioritario, en lo social y ambiental, donde paises como México incumplia
la norma respecto a la gestion de los Residuos Soélidos Urbanos (RSU) como una de sus
problemadticas ambientales, a pesar de los esfuerzos que se dan para lograrlo, asi como de
importantes inversiones de los gobiernos municipales para tal fin, considerando a los habitos de
consumo como la raiz del problema, por lo que es necesario un cambio profundo de la sociedad

en materias de educacion y conciencia.

En nuestro pais, la Defensoria del Pueblo (2020) indica que dentro de los Residuos
So6lidos Municipales (RSM) lo conforman los domiciliarios, generandose al afio 7 millones

de toneladas, 20 000 toneladas diariamente; de ellos el 70 % corresponde a los domiciliarios.



Investigaciones nacionales apoyan esta problematica, entre ellos, Jimenez (2022) en
Morropon, Piura, determino una correlacién media entre gestion y conciencia, concluyendo
niveles bajos de conocimiento en trabajadores municipales, de igual modo, Amaya (2020)
en La Esperanza, Trujillo, reportd que el 76,5 % de los contribuyentes tiene una gestion
regular, considerandola inadecuada, y finalmente, Lozano (2020) en San Roque de
Cumbaza, concluyd que cuanto mas efectivo es el control de los residuos, mejor es la

respuesta y conciencia de los habitantes frente al cuidado del entorno.

En el ambito de la region Lima, Torres (2021) plasma desafios similares que se
agudizan en la zona de Zarate, San Juan de Lurigancho, donde determind una correlacion
muy fuerte (Rho 0,811) entre conciencia ambiental y gestion de residuos solidos,
concluyendo que las dimensiones de segregacion y aprovechamiento son criticas para los
moradores. Aqui, la MDH (2019) indicaba la Generacién Per Cépita (GPC) en domicilios
para los estratos rurales y urbanos (representatividad del 22 % y 78 % respectivamente)
corresponden para ambos 0,46 kg/persona/dia, con 134,88 kg/m’ de densidad promedio,
composicion fisica en residuos reaprovechables (65,98 % de los cuales residuos orgénicos
47,47 % e inorganicos 18,51 %) y residuos no reaprovechables (34,02 %), humedad de los

residuos en el estrato rural 81,07 % y estrato urbano 74,27 % con un promedio de 77,67 %.

Con respecto a los factores que originan esta situacion, Sanchez (2015) sostenia que
tras el aumento de los habitantes en los sitios urbanos se requiere manejar adecuadamente los
residuos solidos, muy notorios en ciudades de América Latina respecto a las europeas, donde
su inadecuada disposicion origina enfermedades y emisiones gaseosas de efecto invernadero
que suma al calentamiento global, aunque se dan sistemas de manejo de residuos solidos que
tratan de ser amigables con el medio ambiente, estos no cumplen su propdsito debido a que en

paises de poca extension territorial incineran sus residuos contaminando el aire, y en aquellos



donde lo disponen a cielo abierto o en rellenos sanitarios generan lixiviados, contaminando el
agua subterranea y contribuyendo a que proliferen vectores como moscas, ratas, y otros, a la
vez malos olores que afectan a la salud de la poblacion, existiendo casos de regiones donde
no ha sido suficiente las politicas de reciclaje implementada para reducir los desechos
generados. A esto se suma la deficiente cultura local, como hall6 Rivas (2022), en Tintay
Puncu, Huancavelica, donde encontrd predominio de un nivel medio en gestion de residuos
s6lidos y conciencia ambiental, concluyendo que existe una relacion positiva y buena entre el

manipuleo de residuos y la actitud de la poblacion.

En cuanto a las consecuencias, Rondon et al. (2016) considera que los RSM,
comunmente conocido como basura, desecho o residuo, deterioran estéticamente las
ciudades y paisaje naturales tras ser manejado inadecuadamente, lo que conlleva a que se
devalten las propiedades proximas a los vertederos y lugares donde se acumula basura,
aunque el vertido directo de residuos al ambiente, representa el efecto ambiental més serio

de contaminacion al agua, aire y suelo.

Considerando lo dispuesto por la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU, 2021)
de la necesidad de prevenir, detener y revertir la degradacion que sufren los ecosistemas,
tierras de cultivo, bosques, rios y océanos de nuestro planeta. En ese sentido, se hace
necesario sumar acciones para reducir la contaminacion a consecuencia de los residuos
solidos en el distrito de Huaura, midiendo la percepcion de sus pobladores sobre su gestion
y a la vez sobre su conciencia ambiental, y con ello determinar la relacion existente entre

ellas en 2022.



1.2 Formulacién del problema

1.2.1 Problema general

(Como la gestion de residuos solidos se relaciona con la conciencia ambiental segun

lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura en 20227

1.2.2 Problemas especificos

- (Como se distribuyen los niveles de gestion de residuos sélidos en los pobladores
del distrito de Huaura en 20227

- (Como se distribuyen los niveles de conciencia ambiental en los pobladores del
distrito de Huaura en 20227

- (Como la gestion de residuos solidos se relaciona con las dimensiones de
conciencia ambiental segun lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura

en 20227

1.3  Objetivos de la investigacion

1.3.1 Objetivo general

Determinar la relacion que existe entre la gestion de residuos solidos y la conciencia

ambiental, segun la percepcion de los pobladores del distrito de Huaura, 2022

1.3.2 Objetivos especificos

- Conocer los niveles de gestion de residuos s6lidos en los pobladores del distrito
de Huaura en 2022.
- Conocer los niveles de conciencia ambiental en los pobladores del distrito de

Huaura en 2022.



- Determinar la relacion que existe entre la gestion de residuos solidos con las
dimensiones de conciencia ambiental segin lo que perciben los pobladores del

distrito de Huaura en 2022.

1.4  Justificacion de la investigacion

a) Importanciay relevancia

El estudio cobra importancia, en primer lugar, si consideramos las apreciaciones de
Sanchez-Mufioz, Cruz-Ceron, y Giraldo-Uribe (2019), quienes manifiestan que las personas
tienden a aglomerarse en grandes urbes, siendo importante lograr una gestiéon adecuada de
sus residuos, para reducir los impactos del metano a la atmdsfera, de los lixiviados al suelo
y agua, tras su disposicioén inapropiada. Aunado a ello, es importante considerando las
afirmaciones de Vidarte y Colmenares (2020) de que los habitos de consumo constituyen la
raiz del problema, resultando indispensable fomentar una transformacién en la mentalidad
y sensibilidad ecoldgica de la ciudadania. A la vez, es fundamental lo expresado por
Santacruz (2018), sobre la necesidad de fomentar conciencia para cuidar el entorno, y con
ello posibilitar que las nuevas generaciones tengan la misma oportunidad de disfrute con la
Naturaleza. En ese sentido, con el estudio se conocera el nivel de conciencia ambiental de
habitantes de Huaura, lo cual es importante como base de acciones y/o proyectos de mejora
hacia el manejo adecuado de sus residuos, desde los domicilios como punto inicial de

generacion.

b) Pertinencia

La pertinencia de esta investigacion se sustenta en que, para Sanchez-Mufioz, Cruz-
Cer6én, y Maldonado-Espinel (2019), en todos los lugares y sectores, tanto publicos y

privados, se viene discutiendo sobre la preocupacion del medioambiente para las futuras



generaciones; esto ha posibilitado que las personas, ciudades, regiones y paises, que por la
dindmica de la poblacidon generan mayores aglomeraciones en las grandes urbes, que
contribuyan con medidas orientadas al cumplimiento de los ODS para la preservacion de los
recursos hidricos, atmosféricos y terrestres. Asimismo, el estudio es pertinente considerando
que la ciudad de Huaura es una de las ciudades mas conocidas del Perti, donde se proclamé
la independencia del pais, y que hoy en dia se presentan desechos solidos en calles y puntos
informales, desagradables para los transeuntes, residentes del distrito y mas aun de
desagrado a los turistas y visitantes. Al respecto, la ONU (2018) considera que la meta de
eliminar los botaderos a cielo abierto estd intimamente vinculada con los ODS 3: una vida
sana para todos, ODS 6: agua limpia y saneamiento, ODS 11: ciudades seguras, ODS 12:
produccion y consumo responsables, ODS 14: vida submarina y ODS 15: ecosistemas
terrestres. De este modo, la investigacion se alinea con las prioridades internacionales al
proponer un analisis que contribuya a mitigar esta problematica en un contexto de alto valor

histérico y turistico.

¢) Impacto

En el nivel social, el impacto del estudio se proyecta directamente sobre el distrito
de Huaura, considerando que toda actividad humana tendiente a reducir el impacto
ambiental requiere la participacion activa de todos los involucrados. Al respecto, Rondon et
al. (2016), estima fundamental el involucramiento de la comunidad en el manejo sistémico
de los desechos, y que el Estado, tanto para las comunidades como para el sector privado,
deberia desarrollar mecanismos que garanticen su participacion, mediante acciones de crear
conciencia ambiental desde el hogar para un cambio del comportamiento en el sector urbano
y rural. En ese sentido, la investigacion genera un beneficio tangible al proporcionar un
diagnoéstico que permita operativizar dicha participacion en la localidad. Por otro lado, en el

nivel epistemologico, el estudio aporta nuevo conocimiento al campo de las ciencias
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ambientales al establecer la relacion cientifica entre la operatividad de la gestion y las
dimensiones de la conciencia en un contexto especifico, sirviendo como base tedrica y
antecedente para futuras investigaciones que busquen replicar este andlisis en otras

jurisdicciones del pais.

1.5 Delimitacion del estudio

a) Delimitacion espacial

Se desarrolldé geograficamente en el distrito de Huaura, de la jurisdiccion de la
Region Lima Provincias (Figura 1). Enfocado especificamente al area urbana y rural de

dicha localidad para evaluar la percepcion de sus pobladores sobre las variables de estudio.

Figura 1
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b) Delimitacion temporal

El proceso de recoleccion de datos y trabajo de campo se llevo a cabo durante marzo
y abril del afio 2022, marco temporal en el cual se aplicaron los instrumentos de medicion a

la muestra de pobladores.

¢) Delimitacion teorica

La investigacion se sustenta en dos ejes fundamentales.

Gestion de residuos solidos

Al respecto, el estudio aborda las nueve dimensiones operativas y de procesos
sefialados en el Art. 32 del D. Leg. N° 1278, de la Ley de Gestion Integral de Residuos
Solidos: a) Generacion, b) Segregacion, c¢) Almacenamiento, d) Recoleccion, e)

Valorizacion, f) Transporte, g) Transferencia, h) Tratamiento, e 1) Disposicion final.

Conciencia ambiental

Asimismo, para esta variable se circunscribe a las dimensiones propuestas por
Jiménez y Lafuente (2010), que comprenden los componentes: a) afectivo, b) cognitivo, )
conativo y d) activo. Este enfoque permite una evaluacion integral de la percepcion

ciudadana desde la estructura psicologica y conductual frente al manejo de sus desechos.
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CAPITULO II
MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes de la investigacion

2.1.1 Investigaciones internacionales

Moreno et al. (2020), establecen en su investigacion que dentro de sus propositos
centrales, evaluaron la relevancia que la poblacion adulta asigna a los ODS vinculados con
la preservacion del entorno natural, asi como su interés de participacion en actividades
proambientales; utilizando una metodologia cuantitativa de disefio transversal y descriptivo-
comparativo, la cual fue desarrollada en Parana y Oro Verde, Argentina, sobre una muestra
intencional de 170 adultos, mediante la aplicacion de un cuestionario que evalud la
participacion en actividades ambientales y la jerarquizacion de los 17 ODS, obteniendo que
los ODS concernientes al cuidado del ambiente en su mayoria no son prioritarios para los
adultos, dado que fueron seleccionados entre los cinco primeros objetivos solo en
porcentajes que oscilan entre el 12,56 % y el 2,76 % de los participantes, a pesar de ello, la
motivacion para participar en actividades proambientales (dimension activa) es mayoritaria,
puesto que el 54,4 % de los adultos manifestd estar de acuerdo o muy de acuerdo en
participar en organizaciones o grupos que busquen mejorar el medio ambiente, aunque esta
motivacion parecia contradictoria con la baja jerarquizacion de los ODS ambientales,
llegando a concluir que en la poblaciéon adulta la urgencia de realizar acciones
proambientales y de implementar politicas de desarrollo con ODS de cuidado ambiental se
relega ante las prioridades socioeconémicas y la mejora de los sistemas de bienestar, salud
y educacion; ademads, si bien existe una motivacion generalizada para la participacion en

actividades proambientales y para promover la educacion ambiental, los objetivos
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relacionados con el entorno natural no reciben suficiente valoraciéon al momento de

establecer prioridades de eleccion.

Muiioz et al. (2019), en su investigacidn, entre sus objetivos se propuso a realizar un
diagnostico de los RSU en el canton de Manta, utilizando una metodologia de diagnostico
que incluy6 el analisis de ciclo de vida, la cual se desarrollé en Manta, Ecuador, sobre una
muestra de aproximadamente 70 familias, mediante un andlisis de datos y la caracterizacion
de residuos generados, obteniendo los resultados que demuestran la inadecuada gestion de
RSU en Manta, evidenciando que la poblacion carece de un nivel de educacion ambiental
que permita un manejo adecuado de residuos; esta falta de manejo se corrobora en que la
tendencia de la poblacion es a disponer los RSU en sitios no autorizados (como esquinas de
barrios o terrenos baldios), practica que representa el 54 % de la disposicion, mientras que
la generacion de residuos alcanza 0,94 kg al dia por habitante, siendo la mayor proporcion
de residuos la materia organica y plastico, ambos con el 30 % de la composicion, llegando
a concluir que en el Canton Manta no se realiza una gestion adecuada de los RSU, lo que
provoca un alto nivel de contaminacion y corrobora la necesidad de fomentar la actividad

de reciclaje de RSU.

Sanchez-Mufioz, Cruz-Cerdn, y Giraldo-Uribe (2019), se propusieron a conocer la
opinion respecto la gestion de los Residuos Solidos Domiciliarios (RSD) de los hogares de
en Bogotd, Colombia, aplicando una metodologia cuantitativa de disefo transversal y
descriptivo-comparativo, sobre una muestra intencional de 384 hogares, mediante la
aplicacion de un cuestionario que evalu6 la opinidon, los conocimientos y las
actitudes/comportamiento frente al manejo de sus residuos, obteniendo que el 77 % de los
participantes es consciente de lo importante de cuidar el medio ambiente, lo cual actia como

un factor motivador para preocuparse por la gestion de residuos, sin embargo, esta
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conciencia parece incompleta en cuanto a los conocimientos, puesto que el 18,8 % de la
muestra desconocia que el objetivo primordial del reciclaje es reducir los desechos que van
al relleno sanitario, evidenciando fallas en la difusion de informacién; por otro lado, en
relacion con el comportamiento, apenas el 15,6 % de los encuestados segregan sus residuos
en la fuente, y solo el 47,4 % ha reducido el uso de bolsas plasticas en el ultimo afio,
observandose también una paradoja en la separacion, dado que el 42,3 % de los hogares de
estrato 1 siempre separaba, mientras que en los estratos 5 y 6 esta practica era
significativamente menor (haciéndolo solo a veces o casi nunca), llegando a concluir que en
la ciudad tiende a la falta de gobernanza ambiental en la gestién de residuos, puesto que los
ciudadanos muestran desinterés en asumir los costos implicitos de la separacion,
prevaleciendo el bienestar individual de corto plazo sobre el bienestar colectivo, por lo que
se requiere urgentemente una masificacion de la sensibilizacion para que los ciudadanos
tomen conciencia de lo importante que es segregar en la fuente y las consecuencias negativas

de un manejo inadecuado de los desechos.

Sanchez-Mufoz, Cruz-Ceron, y Maldonado-Espinel (2019), entre sus objetivos se
propuso a analizar la generacion de RSU por habitante y su relacion con variables relevantes,
utilizando una metodologia de estadistica descriptiva y andlisis correlacional (coeficiente de
Pearson), la cual se desarrollé en nueve ciudades de América Latina, abarcando como unidad
de estudio el comportamiento de la generacion de residuos durante el periodo 2007-2014 y
basandose en estadisticas oficiales, obteniendo los resultados que demuestran la importancia
de la gestion de residuos solidos hacia el desarrollo sostenible, sin embargo, a nivel de
comportamiento, se evidencia que las directrices y politicas implementadas no se han
materializado en cambios de comportamiento de la ciudadania, hacia el logro de un consumo
responsable y disminuir la generacion de residuos; ademds, en términos de cultura

ambiental, la poblacion aun carece de una cultura ambiental y existe una falta de
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compromiso y participacion activa de los generadores en los procesos de separacion y
reciclaje, siendo escasos los programas para difundir la conciencia de corresponsabilidad en
ciudades como Lima; pese a ello, se rescata un avance en la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, donde la cantidad de RSU promedio por habitante disminuy6 en 40 % entre 2012 y
2014 , llegando a concluir que es de gran importancia generar conciencia en la ciudadania

sobre su papel protagdnico para disminuir los residuos s6lidos generados.

Guerrero y Charfuelan (2018), entre sus objetivos se propuso a hacer una revision
bibliografica sobre el origen y la conversion en un problema ambiental de los residuos
solidos, utilizando la metodologia de una revision bibliografica , la cual fue desarrollada a
partir de la busqueda de 60 articulos cientificos, seleccionando finalmente diez para la
revision, encontrando que la gestion y manejo de residuos deben considerarse prioritarios
para la sociedad, al ser el hombre el tnico con capacidad cognitiva para generar un cambio
positivo en el desarrollo ambiental; por lo tanto, se tiene a la educaciéon ambiental como una
herramienta fundamental en el logro de consolidar la conciencia en actitudes y
comportamientos, permitiendo que se implementen las tres R (reciclar, reducir, reutilizar),
no obstante, gran parte de los problemas ambientales en el sector rural se originan por
desconocimiento y desinterés de la poblacion, llegando a concluir que la mejor estrategia
para abordar el manejo de los residuos solidos es a través de la mejora en educacion
ambiental, al generar concientizacion para que los nifios y adultos pongan en practica

acciones pequefias que logren grandes cambios.
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2.1.2 Investigaciones nacionales

Jimenez (2022), Universidad Cesar Vallejo, al estudiar a trabajadores de una
municipalidad en el distrito de Morropén, en Piura; estudio basico, correlacional y no
experimental, recabando sus datos a través de una encuesta con cuestionarios en escala de
Likert para gestion de residuos sélidos (15 items) y conciencia ambiental (16 items),
considera una poblacién y muestra de 30 trabajadores; reporta sobre las dimensiones de
gestion de residuos solidos: conocimiento (bajo 46,7 % y medio 53,3 %), practicas (bajo
40,0 % y medio 60,0 %) y en actitud (alto 3,3 %, bajo 36,7 % y medio 60,0 %); también,
reporta para las dimensiones de conciencia ambiental: cognitiva (alto 6,7 %, bajo 43,3 % y
medio 50,0 %), afectiva (alto 20,0 %, bajo 16,7 % y medio 63,3 %), conativa (alto 20,0 %,
bajo 20,0 % y medio 60,0 %) y activa (alto 16,7 %, bajo 16,7 % y medio 66,7 %); concluye
para las dimensiones, un nivel bajo en conocimiento, medio en practicas y en actitud; por
otro lado, las cuatro dimensiones de conciencia ambiental presentan un nivel medio. Con la
r de Pearson para gestion de residuos solidos y conciencia ambiental (r de 0,553 y p-valor
0,021) llegd a concluir que presentan una correlacion media y directa; y, las correlaciones
entre la conciencia ambiental y la dimension: conocimiento (r 0,286 y p-valor 0,025)
correlacion baja y directa, practicas (r 0,194 y p-valor 0,0005) correlacion baja y directa, y
actitud (r 0,553 y p-valor 0,048) correlacion media y directa, en trabajadores de la

municipalidad.

Rivas (2022), Universidad Cesar Vallejo, al estudiar a la poblacion del distrito de
Tintay Puncu, Huancavelica, estudio bdasico, cuantitativo, de disefio no experimental
correlacional, utilizando la encuesta mediante dos cuestionarios: de 30 items para gestion de
residuos solidos y 20 items para conciencia ambiental, consideré una muestra de 80 de una

poblacion de 100 pobladores del casco urbano del distrito; reporta un nivel de gestion de
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residuos solidos (Alto 39 %, medio 40 % y bajo 21 %) y para sus dimensiones: manipuleo
(Alto 26 %, medio 59 % y bajo 15 %), acondicionamiento (Alto 20 %, medio 65 % y bajo
15 %), transporte (Alto 10 %, medio 70 % y bajo 20 %), transferencia (Alto 11 %, medio 64
% y bajo 25 %), tratamiento (Alto 14 %, medio 61 % y bajo 25 %) y disposicion final (Alto
31 %, medio 55 % y bajo 14 %); para el nivel de conciencia ambiental (Alto 31 %, medio
51 % y bajo 18 %) y en las dimensiones: cognitiva (Alto 19 %, medio 56 % y bajo 25 %),
afectiva (Alto 39 %, medio 46 % y bajo 15 %), conativa (Alto 14 %, medio 55 % y bajo 31
%) y activa (Alto 4 %, medio 55 % y bajo 41 %); concluye que predomina un nivel medio
en gestion de residuos so6lidos y conciencia ambiental y en todas sus dimensiones segun lo
percibido por la poblacion; ademads, concluye con Rho de Spearman obtuvo para gestion de
residuos solidos y conciencia ambiental un coeficiente Rho 0,777 y p-valor 0,000 de
correlacion positiva y buena; Para todas las dimensiones con la conciencia ambiental, dieron
correlaciones positivas: manipuleo (Rho 0,561 'y p-valor 0,000) moderada,
acondicionamiento (Rho 0,504 y p-valor 0,000) moderada , transporte (Rho 0,630 y p-valor
0,000) buena, transferencia (Rho 0,647 y p-valor 0,000) buena, tratamiento (Rho 0,545 y p-
valor 0,000) moderada, disposicion Final (Rho 0,690 y p-valor 0,000) buena, segin lo que

perciben los pobladores del distrito.

Torres (2021), Universidad César Vallejo, al estudiar a pobladores de San Juan de
Lurigancho, estudio bdsico, de enfoque cuantitativo, no experimental, donde utilizo la
encuesta, con cuestionarios de gestion de residuos solidos (20 items) y conciencia ambiental
(20 items), aplicado a una muestra de 384 moradores de la zona de Zarate del distrito; reporta
niveles de gestion de residuos s6lidos (malo 8,9 %, regular 26,6 % y bueno 64,6 %) y en sus
dimensiones diagndstico (malo 10,4 %, regular 16,9 % y bueno 72,7 %), minimizacion
(malo 15,1 %, regular 49,2 % y bueno 35,7 %), segregacion (malo 21,4 %, regular 33,9 %

y bueno 44,8 %), almacenamiento (malo 13,5 %, regular 40,4 % y bueno 46,1 %),
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aprovechamiento (malo 18,2 %, regular 43,5 % y bueno 38,3 %) y entrega (malo 10,4 %,
regular 34,4 % y bueno 55,2 %) ; en niveles de conciencia ambiental (baja 10,4 %, media
26,6 % y alta 63,0 %) y sus dimensiones: cognitiva (baja 10,4 %, media 23,4 % y alta 66,1
%), afectiva (baja 10,4 %, media 34,4 % y alta 55,2 %), conativa (baja 13,5 %, media 25,0
% vy alta 61,5 %) y activa (baja 16,7 %, media 26,6 % y alta 56,8 %); con la prueba Rho de
Spearman, comprob¢ la existencia de correlacion muy fuerte de conciencia ambiental con
la gestion de residuos solidos (Rho 0,811 y p-valor 0,000), fuerte correlacion de la
conciencia ambiental con las dimensiones: diagnostico (Rho 0,659 y p-valor 0,000),
minimizacion (Rho 0,618 y p-valor 0,000), segregacion (Rho 0,725 y p-valor 0,000),
almacenamiento (Rho 0,655 y p-valor 0,000), aprovechamiento (RAo 0,722 y p-valor 0,000)

y entrega (Rho 0,690 y p-valor 0,000).

Amaya (2020), Universidad César Vallejo, al estudiar a domicilios desde la
perspectiva de una muestra de 187 de una poblacion de 3 974 contribuyentes mayores de 18
anos del sector Santa Veronica del distrito de la Esperanza; donde encontraron los niveles
que presentan de conciencia ambiental y gestion de residuos sélidos, y su relacion entre
ellas. Utiliza un cuestionario de 20 items para Gestion de Residuos So6lidos y un cuestionario
de 20 items para conciencia ambiental; Encuentra niveles predominantes para la dimension
cognitiva (regular 89,3 %), afectiva (regular 75,9 %), conativa (bueno 60,4 %) y activa
(regular 57,2 %). En lo que respecta al nivel que prevalece de gestion de RSD reporta para
un nivel regular 76,5 %. Concluye de la existencia de una relacion positiva considerable
entre la gestion de residuos s6lidos con la conciencia ambiental (Rho 0,445 y p-valor 0,002);
Asimismo, la relacion con la dimension cognitiva es positiva débil (Rho 0,058), con la
dimension afectiva es positiva media (Rho 0,168), con la dimension conativa es positiva

considerable (Rho 0,448) y con la dimension activa es positiva media (Rho 0,424).
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Lozano (2020), Universidad César Vallejo, al estudiar a pobladores del distrito de
San Roque de Cumbaza; estudio basico, no experimental transeccional correlacional, utilizd
la encuesta con cuestionarios de gestion de residuos so6lidos (16 items) y conciencia
ambiental (20 items), trabajé con una muestra de 65 pobladores entre 18 a 25 afios de edad;
reporta para el nivel predominante de gestion de residuos so6lidos (distribuidas en baja 34
%, regular 31 % y alta 35 %) y para conciencia ambiental (regular 57 %). Concluye que
presenta relacion pobre entre la gestion de residuos soélidos con la conciencia ambiental (»
de Pearson 0,0610); asimismo, las dimensiones de gestion de residuos solidos: planeacion,
organizacion, direcciéon y control presentan una baja relacion con la conciencia ambiental
con r de Pearson 0,07083; 0,0578; 0,0018 y 0,0129 respectivamente; y que a una mejor

gestion de residuos solidos de los pobladores, la conciencia ambiental es mayor.

2.2 Bases teoricas

2.2.1 Gestion de residuos solidos

El Ministerio del Ambiente (MINAM, 2012) explica que la gestiéon de residuos
solidos es una labor que se extiende a todos los niveles ( local, regional y nacional),
abarcando tanto el sector municipal como el no municipal, puesto que esta labor consiste en
una serie de acciones técnico-administrativas, las cuales incluyen la planificacion, la
coordinacion, el disefio, la aplicacion, la concertacion y la evaluacion de las estrategias, los

planes y los programas de accion destinados al manejo adecuado de los residuos so6lidos.

2.2.1.1 Clasificacion de los residuos sélidos

El Decreto Legislativo N° 1278 (2016) en su Articulo 31 sefiala que, en caso de ser
requerido, es posible generar nuevas categorias de desechos basadas en su procedencia u

otros criterios, ademas de la clasificacion principal establecida, dado que los residuos se
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dividen en municipales y no municipales conforme a la entidad publica responsable de su

gestion, mientras que su manejo determina si son catalogados como peligrosos o no.

2.2.1.2 Las operaciones y procesos de los residuos

El D. Leg. N° 1278 (2016) en su Articulo 32 senala las operaciones y procesos en el

manejo de los residuos, mostrado en la Figura 2.

Figura 2

Operaciones o procesos en el manejo de residuos solidos

Nota. Adaptado del D. Leg. N° 1278 (2016).
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a) Segregacion

Sobre la segregacion, el D. Leg. N° 1278 (2016) en su Articulo 33 prohibe
terminantemente la separacion de desechos en las zonas destinadas a su disposicion final,
por lo tanto, la segregacion de residuos debe llevarse a cabo en el lugar donde se generan (la

fuente) o en instalaciones autorizadas para la valorizacion de dichos materiales.

Asimismo, el D. Leg. N° 1278 (2016) estipula en su Articulo 34, que aborda la
separacion de residuos en el lugar de origen, que los responsables de generar desechos de
tipo municipal tienen la obligacion de entregar estos residuos ya separados a las
municipalidades que ofrecen el servicio o a operadores de residuos solidos acreditados,
mientras que los generadores no municipales también deben entregar sus residuos
previamente segregados, exclusivamente a operadores de residuos solidos que estén

debidamente autorizados.

También, el D. Leg. N° 1278 (2016) senala en su Articulo 34, concerniente a la
segregacion en el origen, que tratdndose de los generadores de residuos no municipales, se
exige la entrega de los desechos debidamente acondicionados y separados a un operador
autorizado, con el proposito de asegurar su valorizacion o disposicion final subsiguiente,
mientras que, respecto a los generadores de RSM, las municipalidades deben impulsar
campafias de educacion ambiental, promocion y sensibilizacion con el objetivo de orientar
a los ciudadanos sobre su deber de segregar los residuos en el punto de origen, almacenarlos
y entregarlos, ademas de ser su responsabilidad establecer mediante un documento legal los
criterios de segregacion, por lo cual, si una municipalidad carece de dicho instrumento, debe
aprobarlo dentro de un afio desde la vigencia de este Decreto Legislativo, puesto que el

generador municipal tiene la obligacion de entregar previamente clasificados los residuos al

20



que provee el servicio de limpieza publica y con ello facilitar su aprovechamiento,

considerando estos puntos esenciales para la segregacion en el origen.

b) Recoleccion de residuos municipales

El D. Leg. N° 1278 (2016) indica en su Articulo 35 sobre la Recoleccion de residuos
municipales, que la recoleccion selectiva se lleva a cabo considerando los criterios
establecidos por la autoridad local, como los requerimientos necesarios para la posterior
valorizacion de los materiales, y en este proceso, los recicladores o las asociaciones de
recicladores que se encuentren formalizados deben incorporarse al esquema de recoleccion
selectiva dispuesto por la municipalidad pertinente, debido a que la recogida de los residuos
debe ser de naturaleza selectiva y ejecutarse en apego a las directrices emitidas por la

autoridad municipal correspondiente.

¢) Almacenamiento

El D. Leg. N° 1278 (2016) precisa en su Articulo 36 concerniente al
Almacenamiento, que tanto los residuos municipales como los no municipales deben
almacenarse en cumplimiento de la Norma Técnica Peruana, asi también, la implementacion
y manejo de los contenedores para los desechos producidos en espacios publicos es
responsabilidad de la municipalidad, la cual debe asegurar que estos recipientes estén
debidamente acondicionados siguiendo criterios sanitarios y estéticos, ademas, el
almacenamiento de residuos ya sea de origen municipal y no municipal deben efectuarse de
manera separada en areas designadas para ello, tomando en cuenta su naturaleza biologica,
quimica y fisica, su peligrosidad e incompatibilidad con otros materiales, posibles
reacciones con el recipiente que los contiene, con el propdsito de prevenir riesgos a la salud
y al medio ambiente, por otra parte, la responsabilidad del almacenamiento recae

exclusivamente en el generador hasta el momento de la entrega al servicio municipal
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correspondiente, ya sea brindado directamente o por medio de terceros, en la modalidad y
el plazo que determine la autoridad, del mismo modo, el almacenamiento en viviendas
multifamiliares, urbanizaciones y domicilios, debe realizarse acatando las regulaciones

municipales vigentes y los criterios de segregacion.

d) Valorizacion

El D. Leg. N° 1278 (2016) precisa en su Articulo 37 referente a la Valorizacion, que
se lleva a cabo en infraestructuras debidamente autorizadas y apropiadas para ese fin, ya que
incluye diversas opciones como la valorizacion energética, el compostaje, el reciclaje y la
reutilizacion, por lo tanto, la valorizacion de los residuos representa la estrategia que debe

preferirse sobre la disposicion final.

e) Transporte

El D. Leg. N° 1278 (2016) sefiala en su Articulo 38 acerca del Transporte, que los
movimientos transfronterizos o el transito de desechos requieren la autorizacion del
MINAM, por otro lado, el traslado de residuos peligrosos debe acatar la normativa vigente,,
ya que el transporte, definido como el proceso de manejo, es su movilizacion adecuada hasta
las infraestructuras de disposicion final o de valorizacion, segun el caso, utilizando vehiculos
idoneos con las caracteristicas detalladas en la norma pertinente y siguiendo las rutas
autorizadas, siendo esta labor ejecutada por las municipalidades o por Empresas Operadoras

de Residuos So6lidos debidamente autorizadas.

f) Transferencia

El D. Leg. N° 1278 (2016) indica en su Articulo 39 sobre Transferencia, que no se
permite mantener los residuos almacenados de manera temporal en estas instalaciones por

un lapso superior a doce horas, ademas, la transferencia debe efectuarse en una
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infraestructura que esté debidamente autorizada para este proposito, dado que este proceso
consiste en traspasarlos desde un vehiculo de menor hacia uno de mayor volumen, para asi

dar continuidad al proceso de transporte.

g) Tratamiento

El D. Leg. N° 1278 (2016) precisa en su Articulo 40 acerca del Tratamiento, que
estos procedimientos deben ser implementados por los municipios o por las Empresas
Operadoras de Residuos Soélidos en instalaciones que cuenten con la debida autorizacion,
dado que consisten en métodos, técnicas o procesos que buscan modificar las propiedades
biologicas, quimicas o fisicas de los residuos solidos, con el objeto de disminuir o anular el
riesgo potencial que representan para el medio ambiente o la salud, al mismo tiempo que

facilitan su disposicion final o promueven su valorizacion.

h) Disposicion final

ElID. Leg. N° 1278 (2016) indica en su Articulo 41 sobre Disposicion final, que, para
eliminar el riesgo potencial de dafio al ambiente o a la salud, es necesario que los residuos
se aislen o confinen en infraestructuras debidamente autorizadas, siguiendo sus propiedades
biologicas, quimicas y fisicas, por consiguiente, esta medida se aplica a aquellos desechos
que no pueden ser valorizados debido a la tecnologia disponible u otras razones que estén

apropiadamente justificadas.

2.2.2 Conciencia ambiental

2.2.2.1 Dimensiones

Jiménez & Lafuente (2010) estructuran sus dimensiones, comenzando con la
dimension activa, la cual se relaciona con el nivel de compromiso manifestado en

comportamientos en favor del ambiente, seguida de la dimension conativa, que alude a las
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actitudes proambientales que el individuo posee, a continuacion, la dimension cognitiva, la
cual se centra en el grado de conocimiento ambiental que se tiene, y finalmente, la dimension
afectiva, que se refiere a las emociones y los valores orientados hacia la proteccion del medio

ambiente.

La Figura 3, de acuerdo a Jiménez & Lafuente (2010) incluyen la dimension activa,
vinculada al compromiso con comportamientos en favor del ambiente, seguida por la
dimension conativa, que se enfoca en las actitudes proambientales del individuo, del mismo
modo, se incluye la dimensidn cognitiva, referido al nivel de conocimiento ambiental que se
posee, y finalmente, la dimension afectiva, que abarca los valores y las emociones orientados

a proteger el medio ambiente.

Figura 3

Dimensiones de conciencia ambiental

Afectiva < » Disposicional Activa

A
A 4

Cognitiva

Nota. Adaptado de Jiménez & Lafuente (2010).

a) Dimension afectiva

Jiménez & Lafuente (2010) indican que debe manifestarse a través de la
preocupacion por cémo se percibe el deterioro del entorno natural, considerando la seria

amenaza que enfrenta el medio ambiente, por lo que esta medicion requiere sustentarse en
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una cosmovision favorable al ambiente para poder ofrecer soluciones tanto a problemas

especificos como a los de caracter global.

b) Dimension cognitiva

Segun Jiménez & Lafuente (2010) la nueva informacion sobre el ambiente podria
alterar las creencias o actitudes, asi como la predisposicion hacia el conocimiento ambiental
puede verse influenciada por las creencias y actitudes, dado que los conocimientos sobre el
medio ambiente se consideran mutuamente dependientes de las creencias y las actitudes,

siendo por tanto es esencial para evaluar el conocimiento sobre los problemas ambientales.

¢) Dimension conativa

Jiménez & Lafuente (2010) lo definen como disposicional, la cual engloba la actitud
proambiental que se manifiesta en la voluntad de asumir los costos de las medidas de una
politica ambiental, junto con la actitud personal reflejada en la percepcion y los sentimientos

individuales respecto al entorno.

d) Dimension activa

Jiménez & Lafuente (2010) lo definen como conductual, dentro de la cual se
distinguen comportamientos individuales, como la reduccion en el uso de vehiculos o el
reciclaje, al igual que los comportamientos de activismo ambiental, que incluyen la

participacion en acciones ecologistas, protestas o la formacion de grupos proambientales.

2.3 Bases filosoficas

ACNUR (2024) sostiene que cualquier accion que se lleva a cabo cada dia, como el

tipo de energia que se utiliza, el empleo de bolsas plasticas o el medio de transporte para ir
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al trabajo, tiene un efecto en el medio ambiente, por consiguiente, la conciencia y la
educacion ambiental nos permiten percatarnos de que cada acto tiene una repercusion en el
entorno, ya que fendmenos como el calentamiento global, la contaminacion de del aire, del
agua y la deforestacion, son el resultado directo del modo de vida que prevalece en la
sociedad, siendo el ser humano uno de los factores que mas perjudican la naturaleza, por lo
cual, debemos ser conscientes de esta realidad, dado que la conciencia ambiental constituye
una filosofia de vida que busca proteger el medio ambiente para asegurar su conservacion y

garantizar su equilibrio tanto actual como futuro.

Gonzalez y Aramburo (2017) sefalan que se vuelve evidente la importancia de que
los individuos valoren y conozcan el valor de la biodiversidad, contando con los
instrumentos y la informacion necesaria para movilizarse tanto de forma individual como
colectiva, logrando asi que este tema se posicione como una prioridad en la accion y el
debate publico, puesto que para que la diversidad biologica se mantenga, depende en gran
medida de la aceptacion y el respaldo ofrecido por la sociedad en su conjunto, siendo esta
una de las principales conclusiones de una cantidad considerable de investigaciones en
diversos ambitos del conocimiento, ya que, durante los ultimos cincuenta afios, las
actividades humanas han generado impactos severos en los ecosistemas, lo cual ha
provocado una reduccion drastica de la biodiversidad, a pesar de ser esta un atributo vital
para la vida y, por ende, para el sostenimiento de toda la sociedad, por lo cual, diversos
estudios han advertido sobre la grave crisis ambiental actual, originada por exceder los

limites ecoldgicos del planeta, entre los que se destaca la pérdida de la diversidad bioldgica.
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2.4 Definicion de términos basicos

Botadero

MINAM (2012) “Lugar de acumulacion inapropiada de residuos solidos en vias y
espacios publicos, asi como en areas urbanas, rurales o baldias que generan riesgos sanitarios

o ambientales. Carecen de autorizacion sanitaria” (p. 52).

Disposicion final

D.L. N° 1278 (2016) “Procesos u operaciones para tratar y disponer en un lugar los
residuos como ultimo proceso de su manejo en forma permanente, sanitaria y

ambientalmente segura” (p. 607486).

Generador

D.L. N° 1278 (2016) define:

Persona natural o juridica que en razon de sus actividades genera residuos, sea como
fabricante, importador, distribuidor, comerciante o usuario. También se considera
generador al poseedor de residuos peligrosos, cuando no se pueda identificar al
generador real y a los gobiernos municipales a partir de las actividades de

recoleccion. (p. 607487)

Manejo de residuos solidos

MINAM (2012) “Toda actividad técnica operativa de residuos sélidos que involucre
manipuleo, acondicionamiento, transporte, transferencia, tratamiento, disposicion final o
cualquier otro procedimiento técnico operativo usado desde la generacion hasta su
disposicion final” (p. 86).
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Minimizacion

D.L. N° 1278 (2016) “Accion de reducir al minimo posible la generacion de los
residuos solidos, a través de cualquier estrategia preventiva, procedimiento, método o

técnica utilizada en la actividad generadora” (p. 607487).

Recoleccion

D.L. N° 1278 (2016) “Accion de recoger los residuos para transferirlos mediante un
medio de locomocidn apropiado, y luego continuar su posterior manejo, en forma sanitaria,

segura y ambientalmente adecuada” (p. 607487).

Recoleccion selectiva

D.L. N° 1278 (2016) “Accién de recoger apropiadamente los residuos que han sido
previamente segregados o diferenciados en la fuente, con la finalidad de preservar su calidad

con fines de valorizacion” (p. 607487).

Reciclaje

D.L. N° 1278 (2016) “Toda actividad que permite reaprovechar un residuo mediante
un proceso de transformacion material para cumplir su fin inicial u otros fines” (p.

607487).

Recuperacion

MINAM (2012) “Técnica de reaprovechamiento de residuos solidos referida a

volver a utilizar partes de sustancias o componentes que constituyen residuo s6lido” (p. 98).
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Relleno sanitario

MINAM (2012) “Instalacion destinada a la disposicion sanitaria y ambientalmente
segura de los residuos solidos en la superficie o bajo tierra, basados en los principios y

métodos de la ingenieria sanitaria y ambiental” (p. 103).

Residuos sélidos

MINAM (2012) Define:

Son residuos so6lidos aquellas sustancias, productos o subproductos en estado s6lido
o semisoélido de los que su generador dispone, o esta obligado a disponer, en virtud
de lo establecido en la normatividad nacional o de los riesgos que causan a la salud

y el ambiente. Esta definicion incluye a los residuos generados por eventos naturales.

(p. 106)

Residuos solidos peligrosos

MINAM (2012) “Son residuos solidos peligrosos aquéllos que por sus caracteristicas
o el manejo al que son o van a ser sometidos representan un riesgo significativo para la salud

o el ambiente” (p. 106).

Segregacion

D.L. N° 1278 (2016) “Accion de agrupar determinados componentes o elementos

fisicos de los residuos so6lidos para ser manejados en forma especial” (p. 607487).

Tratamiento

D.L. N° 1278 (2016) define:
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2.5

2.5.1

Cualquier proceso, método o técnica que permita modificar la caracteristica fisica,
quimica o bioldgica del residuo so6lido, a fi n de reducir o eliminar su potencial
peligro de causar dafios a la salud y el ambiente, con el objetivo de prepararlo para

su posterior valorizacion o disposicion final. (pp. 607487, 607488)

Valorizacion

D.L. N° 1278 (2016) define:

Cualquier operacion cuyo objetivo sea que el residuo, uno o varios de los materiales
que lo componen, sea reaprovechado y sirva a una finalidad 1til al sustituir a otros
materiales o recursos en los procesos productivos. La valorizacion puede ser material

o energética. (p. 607488)

Hipdtesis de investigacion

Hipotesis general

La gestion de residuos solidos y la conciencia ambiental presentan una relacion

directa y significativa seglin lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura en 2022.

2.5.2 Hipétesis especificas

- Predomina el nivel medio de gestion de residuos solidos en los pobladores del
distrito de Huaura en 2022.

- Predomina el nivel medio de conciencia ambiental en los pobladores del distrito
de Huaura en 2022.

- La gestion de residuos solidos con las dimensiones de conciencia ambiental se
relacionan directa y significativamente segun lo que perciben los pobladores del
distrito de Huaura en 2022.
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2.6  Operacionalizacion de las variables

Para Naupas et al. (2023) explican que para incrementar la confiabilidad y la
exactitud de la medicion, se procede a construir una escala de indice, puesto que las variables
tedricas se miden indirectamente a través de las dimensiones (o variables intermedias), las
cuales si son medibles a través de los indicadores que se generan mediante su propia
definicion operacional, dado que estas dimensiones no son directamente observables, de este
modo, la operacionalizacién es un proceso logico que inicia con la transformacion de las
variables tedricas a intermedias, empiricas o indicadores, para concluir con la formulacion

de los items.

En base a esto, se presenta la operacionalizacion de las variables en la Tabla 1.
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CAPITULO 111
METODOLOGIA

3.1 Disefio metodolégico

3.1.1 Tipo de investigacion

El estudio es observacional porque no se manipul6 ni intervino deliberadamente
sobre las variables analizadas. No se modificé la forma en que la municipalidad gestiona los
residuos, ni se intentd cambiar la conciencia ambiental de los pobladores a través de un
experimento. En lugar de ello, se limitdé a registrar y describir la realidad tal como se
presentaba en su contexto natural los hogares del distrito, con sus practicas cotidianas de
disposicion de basura, sus niveles de conocimiento ambiental y sus emociones frente al

deterioro del entorno.

El estudio es prospectivo porque los datos se recolectaron de manera directa y
expresa para los fines de esta investigacion. No se utilizaron registros historicos ni bases de
datos secundarias; en cambio, se aplicaron cuestionarios a los pobladores durante los meses
programados, obteniendo informacion de primera mano sobre su percepcion actual de la
gestion municipal y su propia conciencia ambiental. Este caracter prospectivo permite que

los hallazgos reflejen fielmente el momento estudiado.

El estudio es transversal porque la recoleccion de datos y la medicion de las variables
se realizaron en un Unico momento temporal. Si bien, seria valioso hacer un seguimiento
longitudinal para observar cambios en la conciencia ambiental después de implementar
campanas educativas, el disefio transversal es el mds adecuado para el objetivo principal de

la investigacion.
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El estudio es analitico, debido a que no se limita a cuantificar los niveles de gestion
o conciencia ambiental, sino que busca principalmente establecer la relacion o grado de
asociacion entre las variables, siendo su finalidad es entender como el comportamiento de

una se vincula con la otra.

Finalmente, el estudio es aplicado porque, si bien se apoya en conceptos y
fundamentos teoricos existentes (como la normativa de residuos solidos y las teorias de la
conciencia ambiental), su propdsito principal no es generar nuevo conocimiento abstracto,
sino dar respuesta a una problematica especifica y actual del distrito de Huaura. De este
modo, el valor del estudio reside en su utilidad practica para transformar la realidad, no solo

en describirla.

3.1.2 Nivel de investigacion

Se ajusta a un nivel correlacional, donde Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018)
sefiala que estos estudios buscan conocer el grado de asociacion que presenta dos variables
en un contexto especifico, radicando su utilidad en predecir el comportamiento de una

variable a partir de otra, ya sea mediante una relacion directa (positiva) o inversa (negativa).

3.1.3 Enfoque de investigacion

Considerando que segun la convencion estadistica, ciertas escalas ordinales con una
cantidad amplia de categorias pueden tratarse como variables numéricas, por lo que bajo
este criterio, es factible aplicarles pruebas de normalidad (McGuigan, 1993; Siegel, 1956

como se cité en BIOESTADISTICO, 2020).

Por ello, se adopta un enfoque cuantitativo, que segun Naupas et al. (2023) sostiene

que este enfoque se fundamenta en la medicion de unidades de analisis y el tratamiento
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estadistico para probar hipdtesis, donde el proceso utiliza instrumentos estandarizados y
estadistica descriptiva e inferencial que permita dar respuesta a las interrogantes planteadas

en la investigacion.

3.1.4 Diseiio de investigacion

El disefio se ajusta a un disefio no experimental transversal correlacional. Al
respecto, Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018) sefialan que lo no experimental se define
como una investigacion donde no existe una manipulacion deliberada de variables,
limitdndose a observar y medir los fenomenos tal como ocurren en su contexto natural. En
cuanto a lo transversal, la recoleccion de datos se realizan en un momento unico y tiempo
determinado. Finalmente, el alcance correlacional permite establecer la relacion entre las

dos variables en dicho periodo especifico.

A su vez, Naupas et al. (2023) consideran para los disefios de investigacion la
utilizacion de una serie de simbolos. En ese sentido, para disefio considerado en el estudio

se muestra la Figura 4.

Figura 4

Diserio No experimental transversal correlacional

O
M: Muestra.
M |R O1: Medicion de la variable V1.
R: Relacién entre V1'y V2.
l) O2: Medicion de la variable V2.
2

Nota. Adaptado de Naupas et al. (2023).

3.2  Poblacion y muestra

3.2.1 Poblacion
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Segtin Naupas et al. (2023), definir la poblacion (N) es el paso inicial critico en toda
investigacion social, representando la totalidad de elementos que poseen las caracteristicas
a estudiar. Por su parte, Herndndez-Sampieri y Mendoza (2018) subrayan la necesidad de

delimitarla geografica y temporalmente.

Para el presente estudio, se ha definido una poblacion, donde se considera la gestion
de residuos en el distrito y la conciencia ambiental bajo la percepcion de los pobladores. Por
tanto, se delimita la poblacion a los jefes de familia o adultos residentes en el distrito de

Huaura. Para ello, para la proyeccion de la poblacion se toma en cuenta los tltimos censos .

a) Proyeccion poblacional y de vivienda

Utilizando la tasa de crecimiento intercensal (tca ) calculada en base a la informaciéon
de la MDH (2019) que sefala para el 2007 (32 300 habitantes) y 2017 (34 764 habitantes) y

en 10 anos, se obtiene te, 0,7378 % anual, mediante la formula:

Poblacién,g,; = Poblacionggy, (14t )"

Asimismo, se proyecto la poblacion al afio 2022, considerando que al 2017 (34 764
habitantes), tca 0,7378 % anual y 5 afios al 2022, mediante la formula de crecimiento

exponencial:

Poblacién,y,, = Poblaciongg;; (14t )"

Al obtenerse una poblacion del distrito de Huaura al 2022 de 36 066 pobladores y
segun el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEI, 2018) se tiene un 48,60 % en
edades de 25 a 64 afios (Anexo 3), que tienen una mejor percepcion de lo que sucede en el
distrito. En ese sentido, para el estudio se tiene una poblacion de 17 528 pobladores del

distrito de Huaura en edades comprendidas de 25 a 64 afios de edad en 2022.
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3.2.2 Muestra

Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018) sostienen que, en el enfoque cuantitativo, la
investigacion suele basarse en muestras para optimizar el uso de recursos y tiempo,
definiendo a la muestra como un subgrupo del universo de interés, cuya recoleccion de datos
debe ser pertinente y poseer representatividad probabilistica; esto asegura que los hallazgos
puedan generalizarse a la poblacion total. En sintonia, Naupas et al. (2023) precisan que la
muestra es un subconjunto seleccionado mediante diversos métodos que garantizan que las

caracteristicas esenciales de los individuos del universo se vean reflejadas en dicha parte.

Para este estudio, considerando la extension geografica del distrito de Huaura y
priorizando la seguridad e integridad del investigador, se ha determinado un tamafio de
muestra bajo un criterio de viabilidad. Por ello, se ha optado por un muestreo probabilistico
con un margen de error del 7 %, lo cual permite un equilibrio metodolégico entre la

representatividad estadistica y la factibilidad operativa del trabajo de campo.
Para el calculo del tamafio de la muestra (n) se aplico:

B N.z%>.p.q
E2.(N-1) + z2.p.q

n

Considerando los siguientes datos:

Poblacion N =17 528 pobladores (Edad 25 a 64 afos).
Alfa o =0,05

Nivel de confianza 1- a/2=0,975

Valor de Z a (1- o/2) Z=1,96

Frecuencia de casos p =0,50
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Complemento de p q =0,50
Precision E =0,07
Reemplazando se obtiene:

(17 528 )(1,962)(0,5)(0,5)

- = 194
(0,072)(17 528 — 1) + (1,962)(0,5)(0,5) 94 pobladores

n

Por ello, se considera una muestra de 194 pobladores por vivienda del distrito de
Huaura en edades comprendidas de 25 a 64 afios en 2022 a un margen de error de +/- 7,0 %
y nivel de confianza del 95 %. Y a fin de asegurar la representatividad de la muestra en
relacion con la estructura del distrito, se empled un muestreo probabilistico estratificado. Se
tomo como base la distribucion de viviendas proporcionada por la Subgerencia De
Administracion Tributaria y Rentas del distrito de Huaura sobre la representatividad de

zonas urbana y rural (Tabla 2).

Tabla 2

Estratificacion de la muestra segun zona

Representatividad Muestra
Zona
(%)
Urbano 78 151
Rural 22 43
Total 100 194

Nota. Recuperado de MDH (2019).

Por otro lado,, Herndndez-Sampieri y Mendoza (2018) consideran que se deben

perfilar con exactitud dos criterios de inclusion y exclusion para la muestra. En ese sentido:

Criterio de inclusion
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- Ciudadanos residentes permanentes con experiencia cotidiana en la jurisdiccion.

- Pobladores preferentemente de 25 a 64 afios, salvo excepciones en edades
superiores previa justificacion, quienes al ser mayoritariamente jefes de familia
o poblacion econdmicamente activa, interactuan directamente con la disposicion
de residuos y el pago de arbitrios.

- Se seleccionara a un solo informante adulto por vivienda (unidad de muestreo),
evitando sesgos por redundancia domiciliaria.

- Participantes que firmen el consentimiento informado.

Criterios de exclusion

- Personas con discapacidad intelectual o barreras comunicativas.

- Pobladores que trabajan en el area de limpieza publica o gestion ambiental de la
MDH, para evitar sesgos de deseabilidad social en la evaluacion del servicio.

- Visitantes temporales o transeuntes captados fuera del predio seleccionado.

- Encuestas con patrones de respuesta viciados o mas del 20 % de omisiones, las
cuales seran descartadas durante el control de calidad previo al procesamiento

de datos.

El trabajo de campo se ejecutara siguiendo las demarcaciones de las Figuras 5y 6 y
las rutas de recoleccion de residuos detalladas en las Figuras 7 y 8, asegurando una cobertura

total de los turnos de mafiana y tarde del distrito.
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3.3 Técnicas de recoleccion de datos

3.3.1 Técnica e instrumento utilizado

De acuerdo a la naturaleza de la investigacion la técnica utilizada es la encuesta e
instrumento el cuestionario. Respecto a la técnica de la encuesta Hernandez-Sampieri y
Mendoza (2018) infiere su uso como un método de recoleccion masiva de datos, que permite
abordar diversas tematicas sociales, desde la calificacion del desempefio gubernamental
hasta el analisis de necesidades de mercado o problemas de seguridad. Asimismo, los autores
sobre el cuestionario, destacan su versatilidad como el instrumento clave en todo tipo de
encuestas para medir percepciones ciudadanas y necesidades especificas. Su funcioén
principal es servir como el soporte métrico que permite evaluar la opinion de los sujetos

sobre problemas del entorno o expectativas particulares.

3.3.2 Medicion de las variables mediante cuestionarios

De como se pueden aplicar los cuestionarios Herndndez-Sampieri y Mendoza (2018)
consideran que pueden darse de dos maneras: autoadministrado y por entrevista (personal o
telefonica). en el segundo caso se retune a los participantes individual o en grupos, se facilita
el cuestionario, se indica el propdsito del estudio y el instrumento, respondiendo las dudas

de ser necesario, manteniendo la confidencialidad.

3.3.2.1 Medicion de la gestion de residuos sélidos

Para la medicion de la percepcion de la gestion de residuos sélidos de los pobladores
del distrito de Huaura, se desarrolld6 un cuestionario de 38 items, con 09 (nueve)
dimensiones, considerando lo que establece el Art. 32 del D. Leg. N° 1278. Se detalla en la

Tabla 3 aspectos técnicos del cuestionario.
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Tabla 3

Ficha técnica de percepcion para gestion de residuos solidos

Detalle Descripcion
Objeto Medir la Gestion de Residuos Sélidos
Aplicado a Pobladores del distrito de Huaura

Realizado por

Lauriel Marcela Lopez Geronimo

Participacion Individual
Duracion 20 minutos
Mes y afio Marzo y Abril del 2022
Lugar Sector urbano y rural del distrito de Huaura
V1 - Gestion de Residuos Sélidos
D11 - Generacion Escala Likert
D12 - Segregacion
D13 - Almacenamiento 1. Nunca
Dimension D14 - Recoleccion 2. Casi nunca
D15 - Valorizacion 3. A veces
D16 - Transporte 4. Casi siempre
D17 - Transferencia 5. Siempre
D18 - Tratamiento
D19 - Disposicién final
Dimensiones
ftems D16 D11 D12 V1
D17 D13 D14 D15
D18 D19
NF° de items 3 4 5 6 38
Minimo 1 1 1 1 1
Escala Likert
Maximo 5 5 5 5 5
Minimo 3 4 5 6 38
Puntaje .
Maximo 15 20 25 30 190
Intervalo 12 16 20 24 152
amplitud 4 5 6 8 50
Bajo 3-6 4-9 5-11 6-13 38 - 88
Nivel Medio 7-11 10-14 12-18 14 -22 89 - 139
Alto 12-15 15-20 19-25 23-30 140 - 190
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3.3.2.2 Medicion de la conciencia ambiental

A su vez, para la medicion de la percepcion de la conciencia ambiental, se desarrollo

un cuestionario de 28 items, con 04 (cuatro) dimensiones, considerando las afirmaciones de

Jiménez & Lafuente (2010). Se detalla en la Tabla 4 los aspectos técnicos del cuestionario.

Tabla 4

Ficha técnica de percepcion para conciencia ambiental

Detalle Descripcion
Objeto Medir la conciencia ambiental
Aplicado a Pobladores del distrito de Huaura
Realizado por  Lauriel Marcela Lopez Geronimo
Participacion Individual
Duracion 20 minutos
Mes y afio Marzo y Abril del 2022
Lugar Sector urbano y rural del distrito de Huaura
Escala Likert
V2 - Conciencia ambiental
D21 - Afectiva 1: Totalmente en desacuerdo
Dimension D21 - Cognitiva 2. En desacuerdo
D23 - Conativa 3. Nide acuerdo ni en desacuerdo
D24 - Activa 4. De acuerdo
5. Totalmente de acuerdo
) Dimensiones
Items V2
D21 D22 D23 D24
N° de items 7 7 7 7 28
Minimo 1 1 1 1 1
Escala Likert
Maximo 5 5 5 5 5
Minimo 7 7 7 7 28
Puntaje .
Maximo 35 35 35 35 140
Intervalo 28 28 28 28 112
amplitud 9 9 9 9 37
Bajo 7-16 7-16 7-16 7-16 28 -65
Baremacion Medio 17 -25 17 -25 17 - 25 17 - 25 66 — 102
Alto 26 -35 26 -35 26 -35 26 -35 103 - 140
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3.4  Técnicas para el procesamiento de la informacion

Con las respuestas a las preguntas de ambos cuestionarios, se elaboraron tablas
cruzadas para ambas variables y también tablas cruzadas entre la gestion de residuos s6lidos
con las dimensiones de la conciencia ambiental, representandose en graficos en tres

dimensiones para su interpretacion.

Para conocer la distribucion de las respuestas en los niveles bajo, medio y alto, se
elaboraron tablas de frecuencia con los cinco valores de la escala Likert, para luego realizar
la baremacion a tres escalas bajo, medio y alto, tanto para las dimensiones de conciencia

ambiental, y las dos variables en estudio.

Para todos los casos de contraste estadistico se realizaron a un 5 % de significancia,
que de acuerdo a los resultados de falta de normalidad de una de las variables (Anexo 8) tras
aplicar las pruebas de normalidad, se us6 para las hipdtesis de correlacion la Rho de
Spearman. Para el contraste estadisticos de diferencias de los tres niveles para ambas
variables, se utilizé la prueba Chi cuadrado bondad de ajuste, para determinar las diferencias
entre los niveles encontrados en las variables y dimensiones analizadas. Adicionalmente a
ello, se utilizaran los valores obtenidos en los niveles de las variables y dimensiones para

llegar a las conclusiones a las preguntas formuladas.
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CAPITULO IV
RESULTADOS

4.1 Analisis de resultados

Edad y genero

La Tabla 5 muestra la distribucion de los 194 pobladores participantes en el estudio
del distrito de Huaura, donde se aprecia que la muestra estuvo compuesta mayoritariamente
por el género femenino con 128 participantes 65,98 %, respecto a 66 participantes 34,02 %

del género masculino.

Tabla 5

Distribucion por edad y género de pobladores encuestados

Rango de Masculino Femenino Total

Edad

(Anos) fi % fi % fi %
[18 - 24> 0 0,00 7 5,47 7 3,61
[24 - 30> 7 10,61 17 13,28 24 12,37
[30 - 36> 10 15,15 7 5,47 17 8,76
[36 - 42> 4 6,06 14 10,94 18 9,28
[42 - 48> 7 10,61 7 5,47 14 7,22
[48 - 54> 7 10,61 24 18,75 31 15,98
[54 - 60> 17 25,76 35 27,34 52 26,80
[60 - 66> 10 15,15 17 13,28 27 13,92
[66 - 72] 4 6,06 0 0,00 4 2,06

Total 66 100,00 128 100,00 194 100,00

Nota. fi: Frecuencia absoluta.
Se aprecia, en cuanto a la estructura etaria, un rango de edad que van desde los 18 y
70 anos, con el rango de 54 a 60 afos como el grupo con mayor representatividad

representando el 26,80 % de los participantes, seguido por el grupo de 48 a 54 afios con un
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15,98 %. Por el contrario, la menor participacion se registro en los extremos del rango,
especificamente en los pobladores de 66 a 72 afios (2,06 %) y de 18 a 24 anos (3,61 %).
Distribucion demogréfica sugiere que la informacion recolectada proviene principalmente
de una poblacion adulta madura, lo cual es relevante para entender la percepcion del manejo

de residuos en los hogares de Huaura.

Como se observa en la Figura 9, permite confirmar la predominancia del grupo etario
de 54 a 60 afios en ambos géneros, asimismo se evidencia visualmente la ausencia de
participacion masculina en el rango de 18 a 24 afios y la ausencia femenina en el rango de
66 a 72 afios. Reforzando la idea de que en el estudio estan siendo evaluadas, en su mayoria
ciudadanos en etapa de adultez madura, quienes suelen tener una mayor responsabilidad

directa en el manejo de los desechos del hogar.

Figura 9

Distribucion por edad y género de pobladores

] — 2632 26,80 =[18-24>
25,00 4 w24-30>
w[30-36>
S 20,00 1

2 5; 15 15 l.\,SE 302 [36 -42>

g 15,00 - Bl oc. : J13.28 o= 392
g 1061 W 101 =1 228 ke
10,00 1 il 6t s .
a0 6 06 ‘ “7I_ =[48 - 54>
5 , 3,61 3
5,00 - _ =[54-60>

0,00 0 ‘2-’:6
0’00 . — s . . = [60 - 66>
Masculino Femenino Total = [66-72]
Género

Nivel de estudio y genero de los pobladores encuestados

La Tabla 6 presenta la formacion académica de los pobladores encuestados por

género. Se observa que el nivel educativo predominante en la muestra es la educacion
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secundaria, alcanzando un total de 39,18 % con 76 participantes. Al analizar por género, este

nivel es mas acentuado en los hombres con un 46,97 %, frente a un 35,16 % en las mujeres.

Tabla 6

Distribucion por nivel de estudio y género de pobladores encuestados

Nivel de Masculino Femenino Total

Estudios fi % fi % fi %
1: Ninguno 4 6,06 7 5,47 11 5,67
2: Primaria 10 15,15 24 18,75 34 17,53
3: Secundaria 31 46,97 45 35,16 76 39,18
4: Técnico 4 6,06 17 13,28 21 10,82
5: Bachiller 4 6,06 10 7,81 14 7,22
6: Titulado 11 16,67 21 16,41 32 16,49
7: Magister 2 3,03 4 3,13 6 3,09
8: Doctor 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Total 66 100,00 128 100,00 194 100,00

Nota. fi: Frecuencia absoluta.

A su vez, de acuerdo a la Figura 10, existe una base significativa de pobladores con
formacion técnica y superior (técnico 10,82 %, bachiller 7,22 %, titulado 16,49 % y Magister
3,09 %, quienes en conjunto representan mas del 37 % de la muestra total. Por el contrario,

se registra ausencia en los niveles de posgrado con el grado de doctor.

Esta configuracion educativa, sugiere que la mayoria posee un nivel de instruccién
que le permite comprender mensajes educativos y normativas ambientales, aunque existe un
23,2 % de la muestra que solo cuenta con educacion primaria o ninguna instruccion, lo cual

exige estrategias de comunicacion ambiental efectivas.

Figura 10

Distribucion por nivel de estudio y género de pobladores
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Practicas de disposicion de RSD de los pobladores

El anélisis de practicas de disposicion de RSD es la parte central del estudio. Tal es
asi que la Tabla 7 muestra un panorama mixto en el distrito de Huaura. Por un lado, destaca
que el 76,80 % de los habitantes posee el habito de almacenar sus residuos en casa hasta que

pase el servicio municipal, lo que indica una alineacion con el sistema formal de recoleccion.

Tabla 7

Practicas de disposicion de residuos solidos domiciliarios de pobladores encuestados

Establecimiento fi Porcentaje (%)

1: Los almaceno en mi casa a la espera del camion recolector 149 76,80

2: Los deposito en tachos de la calle 14 7,22

3: Los dejo en zonas donde depositan basura 7 3,61

4: Los deja en la calle a cualquier hora 24 12,37
Total 194 100

Sin embargo, como se parecia en la Figura 11, se identifica un hallazgo critico para
la salud publica: donde un 12,37 % afirman arrojar su basura a la calle sin respetar horarios,

y un 3,61 % utiliza zonas de acumulacion no autorizadas. Estos datos revelan que, a pesar
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de existir un sistema de recoleccion, una parte significativa de la poblacion carece de la
conciencia ambiental necesaria para evitar la creacion de focos infecciosos en la via publica,
sugiriendo que la gestion municipal debe enfocarse mas en la educacion ciudadana que solo

en la logistica de recojo de basura.

Figura 11

Practicas de disposicion de residuos solidos domiciliarios de pobladores
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Calificacion de la gestion de los residuos solidos de l1a Municipalidad

Sobre la valoracion del servicio brindado por la municipalidad, la Tabla 8 revela una
opinioén predominantemente regular por parte de los pobladores encuestados, con 65,98 %,
lo que indicaria que, aunque el servicio cumple con funciones basicas, no alcanza niveles de

excelencia.

Tabla 8

Nivel de satisfaccion de los pobladores respecto a la gestion municipal de residuos solidos

Calificacion fi Porcentaje (%)
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1: Muy mala 7 3,61

2: Mala 17 8,76
3: Regular 128 65,98
4: Buena 42 21,65
5: Muy buena 0 0,00
Total 194 100,00

Nota. fi: Frecuencia absoluta.

Por otro lado, la Figura 12 permite visualizar una polarizacion interesante, donde un
21,65 % de los pobladores perciben la gestion como buena, mientras que un 12,37 %
presentan insatisfaccion con el servicio, con ningun encuestado calificando la gestion como
muy buena, sugiriendo un amplio margen de mejora para las autoridades locales en términos
de eficiencia, frecuencias de recojo o limpieza de dareas criticas. Gestidbn percibida
mayoritariamente como regular que podria desmotivar practicas ciudadanas 6ptimas, como

segregacion en la fuente, si no percibe un respaldo municipal eficiente.

Figura 12

Calificacion de la gestion de residuos solidos de la municipalidad
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4.1.1 Relacion entre la gestion de residuos sélidos y la conciencia ambiental
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De la Tabla 9, la mayoria presentan un nivel medio en conciencia ambiental con un

60,82 % (118 personas). Al cruzarse con la gestion de residuos, destaca un 33,51 %

Tabla 9

Matriz de contingencia entre niveles de gestion de residuos solidos y conciencia ambiental

Gestion de residuos solidos

- - Total
Bajo Medio Alto
8 9 0 17
4,12 4,64 0,00 8,76
Conciencia 29 65 24 118
ambiental 14,95 33,51 12,37 60,82
3 14 42 59
1,55 7,22 21,65 30,41
40 88 66 194
Total
20,62 45,36 34,02 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 13 ilustra visualmente la concentracion de los datos en los niveles

intermedios. La representacion porcentual permite identificar una tendencia de crecimiento:

a medida que la gestion de residuos sdlidos transita del nivel bajo al alto, la conciencia

ambiental tiende a desplazarse hacia los niveles medio y alto. Se evidencia una zona de

convergencia en el nivel medio-medio que agrupa a 65 individuos, siendo el punto de mayor

densidad en la relacién de las variables.
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Figura 13

Relacion porcentual entre niveles de gestion de residuos solidos y conciencia ambiental
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Estos resultados se deben a que la gestion de residuos y la conciencia ambiental no
son procesos aislados, sino que se retroalimentan. El hecho de que la mayoria se encuentre
en el nivel medio sugiere que, si bien existe una base de conocimientos y actitudes
ambientales en los pobladores de Huaura, todavia existen limitaciones en la practica diaria
o en el acceso a sistemas de gestion eficientes. La ausencia de pobladores con alta gestion y
baja conciencia refuerza la idea de que para ejecutar una gestion 6ptima es indispensable

poseer, como minimo, un nivel medio o alto de sensibilidad ambiental.

55



4.1.2 Niveles de la gestion de residuos solidos en los pobladores

La Tabla 10 describe que la gestion de residuos solidos a nivel general es
predominantemente media con un 45,36 %. Al desagregar por dimensiones, se identifica
que la Generacion tiene la mayor presencia en el nivel alto con un 44,85 %. En contraste, la
dimension de Disposicion final muestra el desempefio mas critico, con un 35,05 % de los

pobladores situados en un nivel bajo.

Tabla 10

Distribucion de frecuencias nivel de gestion de residuos solidos

Gestion de Dimensiones

Nivel residuos solidos  Generacion Segregacion  Almacenamiento  Recoleccion
7 % /i % £ % 7 % i %
Bajo 40 20,62 30 15,46 41 21,13 43 22,16 38 19,59
Medio 88 45,36 77 39,69 99 51,03 79 40,72 86 4433
Alto 66 34,02 87 44,85 54 27,84 72 37,11 70 36,08
Total 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00

Dimensiones

Nivel Valorizacion  Transporte  Transferencia  Tratamiento Disposicion final
fi % fi % fi % fi % fi %
Bajo 52 26,80 45 2320 43 22,16 56 2887 68 35,05
Medio 78 40,21 83 42,778 96 49,48 88 4536 56 28,87
Alto 64 3299 66 34,02 55 2835 50 25,77 70 36,08
Total 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 14 permite comparar de forma simultdnea el comportamiento de las diez
dimensiones de la gestion. Visualmente, destaca que dimensiones como segregacion y
transferencia tienen un predominio del nivel medio (51,03 % y 49,48 % respectivamente),
lo que indica una estandarizacion de estas practicas en la poblacion. La figura resalta las

brechas existentes en etapas logisticas como el tratamiento y la disposicion final.
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Figura 14

Distribucion porcentual del nivel de gestion de residuos solidos

70.00

60.00

51,03 40 48

50,00

40,00

30.00

Porcentaje (%)

20.00

10,00

0,00
Gestién de Generacidn Segregacion  Almacenamiznto
residuos salidos

EmBajo ®Medio mAlto

La variabilidad entre dimensiones se explica por el grado de control que el poblador
tiene sobre cada etapa. La generacidon y segregacion son actividades domésticas directas,
donde el poblador tiene mayor autonomia, lo que refleja niveles mas altos. Por el contrario,
la disposicion final o el tratamiento suelen depender de servicios municipales o
infraestructura externa, lo que explica por qué los resultados en estas areas tienden a ser mas

bajos o deficientes desde la perspectiva del ciudadano.

4.1.3 Niveles de la conciencia ambiental en los pobladores

Segun la Tabla 11, la conciencia ambiental general se sitia mayoritariamente en el
nivel medio (60,82 %). Entre sus dimensiones, la conativa destaca con el mayor porcentaje
en el nivel medio (62,89 %), mientras que la dimension afectiva lidera el nivel alto con un
33.51%. La dimension cognitiva es la que presenta el nivel bajo mas notorio (12,89 %) en

comparacion con las demas.
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Tabla 11

Distribucion de frecuencias nivel de conciencia ambiental

Dimensiones
Conciencia

Nivel ambiental Afectiva Cognitiva Conativa Activa

fi % fi %  fi % i % fi %
Bajo 17 876 21 1082 25 1289 18 928 23 11,86
Medio 118 60,82 108 5567 111 57,22 122 62,89 108 55,67
Alto 590 30,41 65 33,51 58 2990 54 27,84 63 3247
Total 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00 194 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 15 muestra un perfil de conciencia ambiental equilibrado, pero con una
fuerte inclinacion hacia la zona media. Se observa que las cuatro dimensiones mantienen
una estructura similar, donde mas de la mitad de la poblacion se encuentra en el rango
intermedio, lo que sugiere que no hay una dimension que sobresalga drasticamente de

manera negativa o positiva sobre las otras.

Figura 15

Distribucion porcentual del nivel de conciencia ambiental
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Este fendmeno ocurre porque la conciencia ambiental es una formacion integral. El
alto porcentaje en la dimension afectiva indica que los pobladores de Huaura poseen una
preocupacion emocional por el medio ambiente, pero el nivel bajo en la dimension cognitiva
sugiere una falta de informacion técnica o conocimientos especificos. Esto explica por qué,
aunque hay intencion (dimension conativa), la accion efectiva se ve limitada por la falta de

formacién o herramientas practicas

4.1.4 Relacion entre la gestion de residuos solidos y las dimensiones de la conciencia

ambiental

a) Relacion de la gestion de residuos solidos y la dimension afectiva

De la Tabla 12, el 36,60 % de los encuestados se sitian en un nivel medio de gestion
de residuos solidos y un nivel medio en la dimension afectiva. Es relevante destacar que un
22,68 % de la muestra alcanza un nivel alto en ambos aspectos, mientras que solo el 0,52 %

presenta un nivel de gestion medio con una dimension afectiva baja.

Tabla 12

Matriz de contingencia entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension afectiva

Gestion de residuos solidos

Bajo Medio Alto Total
Bajo fi 13 1 7 21
% 6,70 0,52 3,61 10,82
. . i 22 71 15 108
Afectiva Medio J;, 11,34 36,60 7.73 55.67
Alto fi 5 16 44 65
% 2,58 8,25 22,68 33,51
Total fi 40 88 66 194
% 20,62 4536 34,02 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.
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La Figura 16 permite visualizar una tendencia de correspondencia positiva entre el
interés emocional por el entorno y la capacidad de gestion. La representacion grafica muestra
que la mayor concentracion de datos se agrupa en la interseccion de los niveles medios y
altos, sugiriendo que la sensibilidad ante la problematica ambiental influye en el

comportamiento operativo de los residuos.

Figura 16

Relacion porcentual entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension afectiva
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Este resultado se debe a que la dimension afectiva constituye la base emocional de
la conciencia ambiental. Cuando el poblador desarrolla un vinculo de preocupacion o afecto
por su entorno, se encuentra mas predispuesto a ejecutar practicas de gestion adecuadas. El
alto porcentaje en la convergencia de niveles altos indica que la valoracion emocional es un

motor que impulsa al ciudadano a mejorar sus procesos de segregacion y almacenamiento.
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b) Relacion de la gestion de residuos solidos y dimension cognitiva

La Tabla 13 revela que el 24,23 % manifiestan poseer un nivel alto tanto en gestion
de residuos como en la dimension cognitiva. Asimismo, se evidencia que ningun poblador
con un nivel alto de gestion posee un nivel bajo de conocimientos ambientales (0,00 %). Por
otro lado, el 36,08 % de los participantes mantienen un equilibrio en el nivel medio para

ambas variables.

Tabla 13

Matriz de contingencia entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension cognitiva

Gestion de residuos solidos

. . Total
Bajo Medio Alto
. fi 14 11 0 25
Bajo
% 7,22 5,67 0,00 12,89
. . fi 22 70 19 111
Cognitiva Medio
% 11,34 36,08 9,79 57,22
fi 4 7 47 58
Alto
% 2,06 3,61 24,23 29,90
fi 40 88 66 194
Total
% 20,62 45,36 34,02 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 17 ilustra cémo el incremento del conocimiento sobre temas ambientales
se traduce en una gestion mas eficiente. La grafica muestra una distribucion donde el nivel
de gestion alto estd fuertemente vinculado a la adquisicion de informacion (nivel cognitivo

alto), marcando una diferencia clara respecto a quienes poseen escasa informacion técnica
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Figura 17

Relacion porcentual entre niveles gestion de residuos solidos y dimension cognitiva
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La estrecha relacion entre estas variables se explica porque la gestion de residuos
requiere de un aprendizaje previo sobre conceptos como clasificacion, reciclaje y riesgos
sanitarios. El hecho de que no existan personas con alta gestion y baja cognicidén confirma
que el conocimiento es un requisito indispensable; sin la informacién adecuada, el poblador
no puede ejecutar de manera Optima las etapas de la gestion, aunque tenga la intencion de

hacerlo.

¢) Relacion de la gestion de residuos solidos y dimension conativa

Segun los datos de la Tabla 14, la mayor concentracién de la muestra se encuentra
en el nivel medio de gestion de residuos y el nivel medio de la dimension conativa,
representando un 29,38 %. Un hallazgo importante es que el 14,95 % de los pobladores
tienen una disposicion al cambio (conativa) alta, pero su gestion efectiva de residuos se

mantiene en un nivel medio.
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Tabla 14

Matriz de contingencia entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension conativa

Gestion de residuos solidos

: ; Total
Bajo Medio Alto
. 1 16 2 0 18
Bajo i
% 8,25 1,03 0,00 9,28
. . 1 18 57 47 122
Conativa Medio Ji
% 9,28 29,38 24,23 62,89
1 6 2 1 54
Alto Ji ? 0
% 3,09 14,95 9,79 27,84
1 40 88 66 194
Total Ji
% 20,62 45,36 34,02 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 18 muestra una estructura de barras donde se percibe que, aunque existe
una voluntad o intenciéon de actuar (dimension conativa), esta no siempre se traduce
proporcionalmente en una gestion de nivel alto. Se observa que el interés por participar en
actividades ambientales es elevado, pero la ejecucion técnica presenta una ligera brecha de

rezago.

Figura 18

Relacion porcentual entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension conativa
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La dimension conativa se refiere a la intencion y voluntad de realizar un cambio
conductual. Los resultados sugieren que en el distrito de Huaura existe una predisposicion
favorable hacia la mejora ambiental; sin embargo, esta intencidon encuentra obstaculos para
concretarse en una gestion de nivel alto. Pudiendo deberse a factores externos, como la falta
de infraestructura municipal o incentivos, que impiden que el querer actuar se convierta

plenamente en un saber gestionar.

d) Relacion de la gestion de residuos sélidos y dimension activa

La Tabla 15 expone que el 25,77 % se ubican en un nivel medio de gestion y un nivel
medio de dimension activa. En el nivel de excelencia, el 16,49 % de los encuestados logra
alcanzar un nivel alto en ambas variables. Es notable que el 12,37 % de los pobladores mantiene

una practica activa media a pesar de tener una gestion de residuos calificada como baja.

Tabla 15

Matriz de contingencia entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension activa

Gestion de residuos solidos

Bajo Medio Alto Total
Bajo fi 10 13 0 23
% 5,15 6,70 0,00 11,86
) . i 24 50 34 108
Activa Medio JO; 12,37 25,77 17,53 55,67
Alto fi 6 25 32 63
% 3,09 12,89 16,49 32,47
Total fi 40 88 66 194
% 20,62 4536 34,02 100,00

Nota. fi: frecuencia absoluta.

La Figura 19 permite apreciar que la dimension activa referente a la accion directa y
participacion es la que muestra una distribucion mas diversificada. A diferencia de las otras
dimensiones, aqui se observa que el paso a la accion concreta es el desafio mas grande, pues los

niveles altos son ligeramente inferiores en comparacion con las dimensiones afectiva o cognitiva.
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Figura 19

Relacion porcentual entre niveles de gestion de residuos solidos y dimension activa
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La dimension activa representa la culminacion del proceso de conciencia ambiental
a través de acciones reales y sostenibles. Los resultados indican que es la etapa mas dificil
de consolidar. Esto ocurre porque la accidon activa no solo depende de la voluntad o el
conocimiento del poblador, sino de la habituacién de conductas diarias. La presencia de un
grupo significativo en el nivel medio refleja que la poblacion esta en un proceso de transicion

hacia practicas ambientales mas coherentes y responsables.

4.2  Contrastacion de hipétesis
En el contraste se considera la siguiente notacion:
Ho: Hipotesis nula.

Ha: Hipotesis alterna o de investigacion.
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4.2.1 Relacion entre la gestion de residuos sélidos y la conciencia ambiental

a) Hipotesis estadistica

Ho: La gestion de residuos solidos y la conciencia ambiental no presentan una
relacion directa y significativa segin lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura

en 2022.

Ha: La gestion de residuos sélidos y la conciencia ambiental presentan una relacion

directa y significativa segtin lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura en 2022.

b) Significancia

a=35%=0,05

¢) Normalidad de los datos

En base al Anexo 8, aplicando Kolmogorov-Smirnov, se obtuvo para Gestion de
residuos sélidos un p-valor 0,000 (No Normal) y para conciencia ambiental un p-valor 0,200

(Normal).

d) Estadistico de prueba

Bajo el criterio de que si al menos uno de las variables evaluadas no son normales,

se aplico la correlacion de Rho de Spearman (Tabla 16).

Tabla 16

Rho de Spearman entre gestion de residuos solidos y conciencia ambiental

Estadistico Coeficiente Rho p-valor

Rho de Spearman 0,560 0,000
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e) Interpretacion

De la Tabla 16, con el p-valor 0,000 menor a 0,05 de significancia, y ademas como
Rho 0,560 positiva, se rechaza Ho y se acepta Ha, en que la gestion de residuos so6lidos y la
conciencia ambiental presentan una relacion directa y significativa segin lo que perciben

los pobladores del distrito de Huaura en 2022.

4.2.2 Niveles de la gestion de residuos sélidos en los pobladores

a) Hipotesis estadistica

Ho: No predomina el nivel medio de gestién de residuos solidos en los pobladores

del distrito de Huaura en 2022.

Ha: Predomina el nivel medio de gestion de residuos solidos en los pobladores del

distrito de Huaura en 2022.

b) Significancia

a=35%=0,05

¢) Estadistico de prueba

Habiendo encontrado la distribucion de los niveles de gestion de residuos sélidos:
bajo 40 pobladores (20,62 %), medio 88 pobladores (45,36 %) y alto 66 pobladores (34,02

% ) se aplico la prueba Chi cuadrado bondad de ajuste, con las siguientes hipotesis:

- Ho: Las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de gestion

de residuos solidos no presentan diferencias significativas.
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- Ha: Las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de gestion
de residuos solidos presentan diferencias significativas.
Tabla 17

Prueba de diferencias entre niveles de gestion de residuos solidos en los pobladores

Chi cuadrado 17,856
p-valor 0,000

d) Interpretacion

En base a la Tabla 17, como el p-valor 0,000 es menor que 0,05 de significancia, se
afirma que las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de gestion de
residuos solidos presentan diferencias significativas. En ese sentido, apreciando las
frecuencias observadas de gestion de residuos s6lidos: bajo 40 pobladores (20,62 %), medio 88
pobladores (45,36 %) y alto 66 pobladores (34,02 % ), se descarta Ho y se retiene Ha, en que
predomina el nivel medio de gestion de residuos s6lidos en los pobladores del distrito de

Huaura en 2022.

4.2.3 Niveles de la conciencia ambiental en los pobladores

a) Hipotesis estadistica

Ho: No predomina el nivel medio de conciencia ambiental en los pobladores del

distrito de Huaura en 2022.

Ha: Predomina el nivel medio de conciencia ambiental en los pobladores del distrito

de Huaura en 2022.

b) Significancia

a=5 % =0,05
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¢) Estadistico de prueba

Habiendo encontrado la distribucion de los niveles de conciencia ambiental: bajo 17
pobladores (8,76 %), medio 118 pobladores (60,82 %) y alto 59 pobladores (30,41 % ) se

aplico la prueba Chi cuadrado bondad de ajuste, con las siguientes hipotesis:

- Ho: Las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de
conciencia ambiental no presentan diferencias significativas.

- Ha: Las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de
conciencia ambiental presentan diferencias significativas.

Tabla 18

Prueba de diferencias entre niveles de conciencia ambiental en los pobladores

Chi cuadrado 79,619

p-valor 0,000

d) Interpretacion

En base a la Tabla 18, como el p-valor 0,000 es menor que 0,05 de significancia, se
afirma que las frecuencias de los pobladores en los niveles bajo, medio y alto de conciencia
ambiental presentan diferencias significativas. En ese sentido, apreciando las frecuencias
observadas de conciencia ambiental: bajo 17 pobladores (8,76 %), medio 118 pobladores
(60,82 %) y alto 59 pobladores (30,41 % ), se descarta Ho y se retiene Ha, en que predomina

el nivel medio de conciencia ambiental en los pobladores del distrito de Huaura en 2022.

69



4.2.4 Relacion entre la gestion de residuos solidos y las dimensiones de la conciencia

ambiental

a) Hipotesis estadistica

Ho: La gestion de residuos solidos con las dimensiones de conciencia ambiental no
se relacionan directa y significativamente segin lo que perciben los pobladores del distrito

de Huaura en 2022.

Ha: La gestion de residuos solidos con las dimensiones de conciencia ambiental se
relacionan directa y significativamente seguin lo que perciben los pobladores del distrito de

Huaura en 2022.

b) Significancia

a=35%=0,05

¢) Normalidad de los datos

En base al Anexo 8, mediante Kolmogorov-Smirnov, se obtuvo para Gestion de
residuos solidos p-valor 0,000 (No Normal) y para dimensiones de conciencia ambiental
afectiva p-valor 0,000 (No normal), cognitiva p-valor 0,000 (No normal), conativa p-valor

0,002 (No normal) y activa p-valor 0,000 (No normal),

d) Estadistico de prueba

De igual manera, bajo el criterio de que si al menos uno de las variables y o
dimensiones evaluadas no son normales, se aplicé la correlacion de Rho de Spearman,

mostrados en la Tabla 19.
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Tabla 19

Relacion de la gestion de residuos solidos con las dimensiones de conciencia ambiental

Relacion de la gestion de Coeficiente Rho
_ _ p-valor
residuos solidos con de Spearman
Afectiva 0,422 0,000
Cognitiva 0,525 0,000
Conativa 0,226 0,002
Activa 0,354 0,000

e) Interpretacion

De la Tabla 19, el p-valor es menor a 0,05 de significancia y los coeficientes Rho
son positivos para todas las correlaciones de gestion de residuos sélidos con afectiva (p-
valor 0,000, Rho 0,422), cognitiva (p-valor 0,000, Rho 0,525), conativa (p-valor 0,002, Rho
0,226), y activa (p-valor 0,000, Rho 0,354); lo que fundamenta el rechazo de Ho y aceptacion
de Ha, en que la gestion de residuos solidos con las dimensiones de conciencia ambiental se
relacionan directa y significativamente segin lo que perciben los pobladores del distrito de

Huaura en 2022.
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CAPITULO V

DISCUSION

5.1 Discusion de resultados

Respecto a la gestion de residuos solidos y su relacion con la conciencia ambiental,
seguin lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura en 2022, se encontrd un p-valor
0,000 y coeficiente Rho 0,560, concluyéndose que se relacionan directa y significativamente
seglin lo percibido por los pobladores. Este hallazgo presenta una similitud estrecha con
Jimenez (2022) quien en Piura report6 una correlacion media y directa con un » de 0,553;
con Amaya (2020) quien en la Esperanza hallé una relacion positiva considerable con un
Rho 0,445. Asimismo, el estudio converge con los resultados de Rivas (2022) en
Huancavelicay Torres (2021) en San Juan de Lurigancho, aunque estos autores identificaron
vinculos mas intensos con coeficientes de Rho 0,777 y 0,811 respectivamente. A nivel
internacional, los datos guardan coherencia con Sanchez-Muinoz, Cruz-Cerén, y Giraldo-
Uribe (2019) en Colombia, quienes ratifican que la gestion publica es el eje articulador de
la percepcion ciudadana. Por el contrario, los resultados discrepan significativamente con
Lozano (2020) quien reporto en el distrito de San Roque de Cumbaza una relacion pobre de
apenas r 0,0610. De lo encontrado, la correlacion moderada hallada en Huaura, sugiere que
sin una estrategia de educacion ambiental que trascienda el recojo de basura, la conciencia
del ciudadano seguira siendo reactiva y dependiente del estimulo externo municipal, mas no

un cambio conductual autdbnomo y proactivo.

72



Respecto a los niveles de la gestion de residuos solidos, segiin lo que perciben los
pobladores del distrito de Huaura en 2022, se encontrd un p-valor 0,000, concluyéndose que
los niveles de gestion de residuos sélidos: bajo 20,62 %, medio 45,36 % y alto 34,02 %,
presentan diferencias significativas y que por tanto, predomina el nivel medio de gestion de
residuos sélidos. Estos resultados guardan una estrecha similitud con lo reportado por
Jimenez (2022) en Piura y Rivas (2022) en Huancavelica, quienes también identificaron
una prevalencia del nivel medio en la percepcion. No obstante, se observa una discrepancia
marcada con Torres (2021) quien en San Juan de Lurigancho hall6 un predominio del nivel
bueno (64,6 %), y con Amaya (2020) en La Esperanza, donde el nivel regular fue masivo
(76,5 %). Por su parte, Lozano (2020) presentd un escenario fragmentado con una ligera
superioridad del nivel alto (35 %) en el distrito de San Roque de Cumbaza. A nivel
internacional, estos datos reflejan lo expuesto por Muioz et al. (2019) en Ecuador, quienes
advierten que la gestion suele estancarse en niveles intermedios debido a deficiencias en la
disposicion final. Del estudio, el predominio del nivel medio en Huaura revela una gestion
municipal caracterizada en cumplir con la recoleccion y el transporte basico, pero carente
de estrategias de optimizacion y valorizacion de residuos. Este estancamiento sugiere que,
aunque el servicio no es percibido como deficiente, carece de la infraestructura técnica y la
planificacion necesaria para alcanzar un estdndar de excelencia que minimice el impacto

ambiental real en el distrito.

Sobre los niveles de la conciencia ambiental, segun lo que perciben los pobladores
del distrito de Huaura en 2022, se encontr6 un p-valor 0,000, concluyéndose que los niveles
de conciencia ambiental: bajo 8,76 %, medio 60,82 % y alto 30,41 %, presentan diferencias
significativas y que por tanto, predomina el nivel medio de conciencia ambiental en los
pobladores del distrito. Estos resultados son consonantes con lo reportado por Jimenez

(2022) en Piura y Rivas (2022) en Huancavelica, donde también prevalecio el nivel medio.
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Asimismo, la investigacion guarda similitud con los hallazgos de Amaya (2020) en La
Esperanza y Lozano (2020) en el distrito de San Roque de Cumbaza, quienes identificaron
que la mayor parte de la poblacion se concentra en niveles regulares. No obstante, se observa
una discrepancia sustancial con Torres (2021) quien en San Juan de Lurigancho reporté un
nivel de conciencia alto mayoritario (63 %). En base al anélisis, el predominio del nivel
medio en Huaura sugiere una conciencia ambiental pasiva, donde el ciudadano posee una
base ética y una preocupacion emocional por el entorno, pero carece de la formacion

cognitiva técnica para transformar ese sentimiento en acciones sostenibles.

En lo que respecta a la gestion de residuos sélidos y su relacion con las dimensiones
de la conciencia ambiental, seglin lo que perciben los pobladores del distrito de Huaura en
2022, se encontro para gestion de residuos sélidos con la afectiva (p-valor 0,000, Rho 0,422),
cognitiva (p-valor 0,000, Rho 0,525), conativa (p-valor 0,002, Rho 0,226), y activa (p-valor
0,000, Rho 0,354), concluyéndose que la gestion de residuos solidos se relaciona directa y
significativamente con las dimensiones de conciencia ambiental segin lo que perciben los
pobladores del distrito. Estos hallazgos presentan contrastes interesantes con Amaya (2020)
quien report6 en La Esperanza una relacion positiva considerable con la dimension conativa
(0,448) y media con la activa (0,424), pero una relacion casi inexistente con la cognitiva
(0,058), a diferencia de Huaura donde esta ultima es la mas fuerte. Por otro lado, la debilidad
encontrada en la dimension activa (Rho 0,354) coincide con lo expuesto por Moreno et al.
(2020) en Argentina, quienes sostienen que la participacion es baja por falta de incentivos.
Asimismo, guarda coherencia con Sanchez-Muioz, Cruz-Cerdn, y Giraldo-Uribe (2019),
quienes hallaron que solo el 15,6 % realiza separacion en la fuente, demostrando que la
intencién no asegura la practica. Por consiguiente, los resultados en Huaura revelan un
marcado divorcio entre el conocimiento y la accidn; el hecho de que la correlacién mas baja

se dé en la dimension activa refleja que el poblador delega el éxito ambiental exclusivamente
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al municipio, lo que conlleva que mientras la gestion municipal no implemente canales
practicos y facilitadores (como programas de segregacion domiciliaria), la conciencia
ambiental del habitante seguira estancada en lo tedrico, sin convertirse en una herramienta

real de transformacion social.
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CAPITULO VI
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1 Conclusiones

Se determind que existe una relacion directa y significativa entre la gestion de
residuos solidos y la conciencia ambiental en los pobladores del distrito de Huaura durante
el afio 2022. lo que permite concluir que, a medida que se fortalecen las capacidades y
practicas de gestion de residuos, también el nivel de conciencia ambiental de la poblacion

tiende a incrementarse de manera proporcional’

Respecto al nivel de gestion de residuos sélidos, se concluye que predomina el nivel
medio. Esto indica que, si bien la gestion no es deficiente en su totalidad, atin existen brechas
importantes para alcanzar una optimizacion técnica y operativa en el manejo de desechos en

el distrito.

En relacion con la conciencia ambiental, se concluye que el nivel predominante en
la poblacion es el medio. Estos hallazgos revelan que la mayoria de los habitantes posee una
base ética y de conocimiento ambiental en desarrollo, pero que atn no se ha consolidado

plenamente en la cultura ciudadana.

Se determind que la gestion de residuos so6lidos guarda una relacion directa y
significativa con todas las dimensiones de la conciencia ambiental en el distrito de Huaura.
Obteniéndose que la vinculaciéon mas estrecha ocurre con la dimension cognitiva, lo que
sugiere que el dominio de conceptos y conocimientos técnicos constituye el motor
fundamental para una ejecucién adecuada de la gestion de residuos. Por su parte, la
dimension afectiva también ejerce una influencia relevante, demostrando que la sensibilidad

y preocupacion emocional del poblador hacia su entorno son factores que condicionan su
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comportamiento ambiental. Finalmente, las dimensiones activa y conativa presentan las
asociaciones menos intensas, lo que pone de manifiesto que la transicion entre la voluntad
de cambio y la implementacion de acciones concretas sigue siendo el desafio mas complejo

o el punto de mayor vulnerabilidad en el manejo de residuos por parte de la poblacion.

6.2 Recomendaciones

Implementar programas de capacitacion técnica a través de talleres practicos sobre
segregacion en la fuente para que los pobladores mejoren su dimension cognitiva y, por

ende, su capacidad de gestion operativa.

Disefiar campafias de sensibilizacion emocional mediante la difusiéon de material
audiovisual que resalte la belleza natural del distrito y el impacto de la contaminacion para

que se fortalezca la dimension afectiva y el compromiso intrinseco del ciudadano.

Fomentar jornadas de limpieza comunitaria y reciclaje participativo mediante la
organizacion de colectivos barriales para que la dimension activa se consolide y el paso a la

accion sea mas fluido y habitual.

Optimizar el sistema municipal de disposicion final mediante la inversion en
infraestructura y rutas de recolecciéon mas eficientes para que se reduzca el alto indice de

deficiencia identificado en esta etapa critica de la gestion.

Crear y/o mejorar un sistema de incentivos tributarios o beneficios locales a través
de la reduccion de arbitrios a quienes demuestren una segregacion adecuada para que la
dimension conativa (intencién de cambio) se transforme efectivamente en acciones de

gestion de nivel alto.
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Establecer centros de acopio y transferencia intermedios mediante la instalacion de
estaciones de reciclaje en puntos estratégicos del distrito para que se facilite la labor de

segregacion y almacenamiento del poblador.

Promover la valorizacion de residuos orgéanicos a través de la ensefianza de técnicas
de compostaje doméstico para que disminuya el volumen de residuos que llegan a la

disposicion final y se mejore el aprovechamiento de recursos.

Promover modelos de economia circular a nivel doméstico mediante programas de
capacitacion sobre la transformacion de residuos en recursos (compostaje y otros) para que
se reduzca la dependencia de la disposicion final, que actualmente es el punto mas débil de

la gestion.

Integrar el uso de tecnologias de informacion (TIC) a través del desarrollo de una
aplicacion movil local que informe sobre rutas de recoleccion y puntos de reciclaje para que

se eleve el nivel cognitivo de los pobladores mediante el acceso a datos en tiempo real.

Fomentar la responsabilidad compartida y gobernanza ambiental mediante la
creacion de comités de vigilancia ciudadana que supervisen la limpieza publica para que el
poblador deje de ser un receptor pasivo y se convierta en un actor activo de la gestion de su

distrito.
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Anexo 2. Piramide poblacion Region Lima, afio 2007 y 2017
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Nota. Recuperado de INEI (2018, p. 27)
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Anexo 3. Distribucion de la poblacion censada Region Lima, afio 2007 y 2017

87

Poblacién censada indice de
Grupos de edad Total Hombre Mujer masculinidad

2007 2017 2007 2017 2007 2017 2007 2017
Total 839 469 910 431 426 215 457 214 413 254 453 217 1031 1009
Menores de 1 afo 14 682 14 262 7455 7 206 7227 7056 103,2 1021
1 a4 anos 64 223 62 980 32617 31958 31 606 31022 103.2 103,0
5a9anos 76 542 79888 38 944 40 698 37 598 39190 103,6 1038
10 a 14 afios 87 276 78292 44 471 39628 42 805 38 664 103.9 102,5
15 a 19 afos 80708 70764 41030 35474 39678 35290 103.4 1005
20 a 24 afos 74 740 75803 38 100 37 611 36 640 38 192 104,0 98,5
25 a 29 afios 68 892 72 350 35299 36 311 33593 36039 105,1 100,8
30 a 34 afios 64 102 69 044 32 405 34 695 31697 34 349 102,2 1010
35 a 39 afios 56 416 65 051 29 198 32798 29218 32253 999 101,7
40 a 44 afos 51 141 60 695 25 868 30 468 25273 30227 1024 100,8
45 a 49 afos 42 512 53813 21790 26 986 20722 26 827 105,2 100,6
50 a 54 afios 36 927 47 468 18 556 23732 18 371 23736 101,0 100,0
55 a 59 afies 29 080 40 439 14775 20 491 14 305 19 948 103.3 102,7
60 a 64 aflos 24736 33655 12518 16 732 12218 16 923 102,5 98,9
65 a 69 afos 20673 27017 10 601 13 526 10072 13491 105,3 100,3
70 a 74 afos 17 192 21321 8772 10 760 8420 10 561 1042 101,9
75 a 79 afos 13229 16 374 6 851 8133 6378 8 241 107 4 98,7
80 a 84 afos 7735 11471 3833 5551 3902 5920 98,2 938
85 y mas afos 6 663 9744 3132 4456 3531 5288 88,7 843

Nota. Recuperado de INEI (2018, p. 28)
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Anexo 4 Cuestionarios para la recoleccion de los datos.

Responsable: Lauriel Marcela Lopez Geronimo.

I. INSTRUCCIONES

88

Sr(a) residente del distrito de Huaura, como egresada de la UNJFSC, en la maestria de

“Ecologia y gestion ambiental” y a la vez residente en esta ciudad, conociendo las diferentes

problematicas que afronta nuestro distrito, y como egresada viendo la problematica que nos

aqueja dia a dia, como es la inadecuada gestion de los residuos solidos en el distrito, solicito

a usted responda las preguntas, y también responder sobre como estamos en materia de

conciencia ambiental. Para ello, deberd leer la pregunta y observar la escala de respuestas y

marcar con una “X” el casillero que considere pertinente, pidiéndole que sea lo mas sincero

posible segun su percepcion.

II. DATOS GENERALES
1. Ubicacion (UTM)
Llenado por el
2. Direccién entrevistador
3. Edad afios
4. Género ] Masculino [IFemenino
5. Estudios [] Ninguna  [] Primaria [] Secundaria [] Técnico
[ Bachiller [ Titulado [1 Magister [ Doctor
6. (Con la basura que genera en su casa, qué es lo que hace?

[ Los almaceno en mi casa a la espera del camion recolector
[ Los deposito en tachos de la calle
[ Los dejo en zonas donde depositan basura

[ Los deja en la calle a cualquier hora

(Como califica a la municipalidad en la Gestion de los Residuos Sélidos?

Mhuylbuena

I Muy mala [ REgilar Buenh
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Nunca Casi nunca A veces Casi siempre Siempre
1 2 3 4 5
1. GESTION DE RESIDUOS SOLIDOS
1.1 Generacion
1 | Reconoce los diversos tipos de residuos solidos generados en su casa. 1 3
2 | Prefiere adquirir productos cuya envoltura no generen residuos en su casa. 1 3
3 Trata de reducir, reciclar o reusar sus residuos solidos antes de colocarlo al tacho de 11213
basura.
4 La municipalidad ha llevado acciones de sensibilizacion, respecto como reducir, 11213
reciclar o reusar los residuos solidos de su casa.
1.2 Segregacion
5 Separa en su casa sus residuos solidos por aprovechables, no aprovechables, 11213
organicos y peligrosos.
Conoce si en el distrito se cuenta con una infraestructura para separar los residuos
6 | . . . 1123
solidos debidamente autorizada.
7 Entrega acondicionada y debidamente separados sus residuos solidos por tipo al 11213
personal de recojo autorizados o a la municipalidad.
g Tiene conocimiento si la municipalidad ha definido una ordenanza de como segregar 11213
en su casa.
9 Cree que se cumple en que no se debe separarse los residuos en lugares prohibidos, 11213
asi como los lugares utilizados para su disposicion final.
10 La municipalidad ha llevado acciones de sensibilizacion, para que Usted segregue sus 11213
residuos en su casa
1.3 Almacenamiento
1 Tiene dispuesto lugares en su casa para almacenar sus residuos solidos por su 11213
naturaleza y peligrosidad, que evite riesgos a su salud.
12 Almacena sus residuos solidos segregados en su casa en depositos aprovechables 11213
(verde), no aprovechables (negro), organicos (marrén) y peligrosos (rojo).
13 Almacena sus residuos solidos en su casa hasta la llegada del servicio de recojo, 11213
durante el tiempo y la forma de entrega dispuesta por la autoridad.
14 La municipalidad ha llevado acciones de sensibilizacion, de como debe almacenar 11213
sus residuos solidos en su casa.
1.4 Recoleccion
15 | Se recolectan de manera segregada los residuos solidos desde su casa. 11213
16 La municipalidad integra a los recicladores para la recoleccion selectiva de sus 11213
residuos solidos.
17 | Se recoge puntualmente sus residuos solidos y en los dias programados. 11213
18 Considera que la recoleccion selectiva se hace bajo criterios para su valoracion 11213
posterior
19 La municipalidad ha llevado acciones de sensibilizacion, respecto a como debe 11213

entregar sus residuos solidos.
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1.5

Valorizacion

20

Considera si la municipalidad prioriza la valorizacion de los residuos s6lidos, dandole
un valor agregado antes de su disposicion final.

21

Conoce si la municipalidad gestiona la obtencion de compost como fertilizante desde
los residuos sélidos organicos.

22 | Conoce si la municipalidad gestiona el reciclaje de papeles y cartones. 3
23 | Conoce si la municipalidad gestiona el reciclaje de plasticos y vidrios. 3
24 Cree que la municipalidad reaprovecha los residuos recogidos como fuente de 3

energia, combustible o produccion de biogas.

25

Considera que la municipalidad dispone de infraestructura adecuada y autorizada para
la valorizacion de los residuos solidos.

1.6

Transporte

26

Cree que la municipalidad u Empresas Operadoras de Residuos So6lidos autorizadas
trasladan apropiadamente los residuos sélidos.

27

Cree que la municipalidad cuenta con vehiculos suficientes para el traslado de los
residuos so6lidos del distrito.

28

Considera que para el transporte de los materiales y residuos peligrosos se cumple
con lo que dispone la normativa.

1.7

Transferencia

29

Sabe si la municipalidad o empresas operadoras de residuos solidos transfiere los
residuos sélidos de vehiculos pequefios a otra de mayor capacidad para continuar con
el servicio.

30

Conoce si la municipalidad o empresas operadoras de residuos sélidos cuentan con
infraestructura autorizada para la transferencia de residuos solidos.

Cree que al realizar la transferencia de residuos entre vehiculos, estas no superan las

3 12 horas de tiempo como maximo. 3

1.8 Tratamiento

32 Cre'e que la' municipalidad o empresas qperadoras de residuos solidos tratan los 3
residuos solidos que les entrega antes de disponerlo finalmente.

33 | Cree que se dispone de lugares autorizados para tratar los residuos sélidos entregados. 3

34 Conoce los lugares autorizados donde realizan los tratamientos a los residuos solidos 3
que entrega.

1.9: Disposicion final

35 | Conoce el destino final de los residuos solidos que entrega. 3

36 | Cree que los residuos sélidos recolectados se disponen en lugares autorizados. 3

37 | Conoce los lugares autorizados donde depositan finalmente los residuos que entrega. 3

33 Considera que en el distrito los lugares de disposicion final de residuos sélidos distrito 3

evita riesgos a la salud y al ambiente.
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Totalmente en Ni de acuerdo ni Totalmente de
En desacuerdo De acuerdo
desacuerdo en desacuerdo acuerdo
1 2 3 4 5

2. CONCIENCIA AMBIENTAL

2.1 Afectiva

| Me preocupa que no se tomen acciones concretas para reducir y/o eliminar las causas y 112l3lals
consecuencias de contaminacion de nuestro medio ambiente.
Me preocupa que vaya en aumento el consumo de productos descartables, que terminan

2 . . . 112345
contaminando el medio ambiente.
Me preocupa que la gran mayoria no sepa utilizar correctamente el agua, energia eléctrica y/o

3 . . 112345
combustible en sus actividades.

4 Me preocupa que la gran mayoria no reutilice los residuos de papel, carton, envases, y otros, el 112131 4ls
cual reduciria la contaminacion del medio ambiente.

5 Me preocupa que no se motive e incremente el reciclaje de residuos sélidos desde donde son 1lal3l4ls
generados.

6 Me preocupa que la gente no tenga conciencia del dafio al ambiente al votar residuos al agua, suelo 1lal3l4ls
y aire.

7 Me preocupa el desinterés de la gran mayoria de autoridades publicas, empresas privadas y la 112131 4ls
sociedad civil en solucionar la problematica ambiental.

2.2 Cognitiva

3 Estoy informado sobre las causas que generan la contaminacion ambiental y sus consecuencias a 112130 4ls
nuestro medio ambiente.
Estoy informado de los productos descartables y los problemas ambientales que generan sus

9 . S . . 112345
residuos en la contaminacion del medio ambiente.

10 Conozco como reducir el consumo de recursos como agua, energia y combustible en mis 1lal3l4ls
actividades.

11 | Conozco como reducir, reusar y reciclar los residuos que se generan en mis actividades. 112345

12 | Sé de las consecuencias que trae a nuestro medio ambiente el contaminar el agua, suelo y aire. 1121345
Sé que todas las personas muestran diferentes percepciones e interés sobre la contaminacion

13 . . . 112345
ambiental de muestro medio ambiente.
Sé que la problematica critica que aqueja a nuestro medio ambiente involucra la participacion de

14 L . . - 112345
los sectores publicos, privados y la sociedad civil.

2.3 Conativa

15 Pienso que todas mis acciones deben direccionarse al cuidado de nuestro medio ambiente y la 1lal3l4ls
naturaleza.

16 Considero que no debo comprar productos descartables para reducir la contaminaciéon de nuestro 112131 4ls
medio ambiente.

17 Se debe consumir solo lo necesario de agua, energia eléctrica y/o combustible para cuidar nuestro 1lal3l4ls
medio ambiente.
Pienso que deben reutilizarse todos los residuos de papel, carton, envases, y otros, antes de

18 . 1{213(4]5
disponerlos en los tachos de basura.

19 Considero que debe separarse toda la basura en donde se genere para su reciclaje, en residuos de 1lal3l4ls
comida, papel, plastico, metal y otros.

20 Pienso que no se debe votar basura en la calle, no disponerlo en botaderos y no quemarla 1lal3l4ls
innecesariamente.

21 Considero importante participar en actividades que propicien el cuidado del medio ambiente y la 112l3lals
naturaleza.

2.4 Activa
Utilizo eficientemente los recursos, generando menos residuos, disponiéndola adecuadamente,

22 . 1121345
sembrando y/o cuidando las plantas.

23 Prefiero adquirir productos no descartables y evito usar bolsas plasticas en mis compras para reducir 112130 4ls
la contaminacion de nuestro medio ambiente.

24 Consumo solo lo necesario de agua, energia eléctrica y/o combustible, controlando su consumo, 1lal3l4ls
apagando los equipos y alumbrados cuando no se utilizan.
Reutilizo los residuos de papel, carton, envases, y otros generados en mis actividades antes de

25 : 11{213(4]5
disponerlos en los tachos de basura.

26 | Separo la basura que genero para su reciclaje, en residuos de comida, papel, plastico, metal yotros | 1| 2| 3| 4| 5

27 Evito votar basuras en la calle, contaminar el suelo y quemar materiales que contaminan el medio 1lal3l4ls
ambiente.

28 Participo en mi casa, trabajo y localidad en actividades para cuidar el medio ambiente y la 112131 4ls
naturaleza.

Agradezco su participacion.
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Anexo 5. Validacion por juicio de tres expertos

UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION
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ESCUELA DE POSGRADO
FICHA DE OPINION DE EXPERTOS N° 1
I.- DATOS GENERALES:

= NOMBRE DEL

PELLIDOS ¥ NOMBRES DEL GRADO CARGOE . ?
A EXPERTG EXFORMANTE ACADEMICO INSTITUCTON INSTRVMENTODE, | AUTORDEL RSGIRUAMENTO,

EVALUACION
DALILA INOCENTA ZAVALETA DOCENTE LAURIEL MARCELA
Sonih DOCTORA | NV Esrlm DELA | CUESTIONARIO s Gk

Titulo de Investigacion:

Gestion de residuos solidos y conciencia ambiental en pobladores del distrito de Huaura, ano 2022

IL- ASPECTO DE VALIDACION:

CUESTIONARIO
Gestion de residuos sélidos Conciencia ambiental
REGULAR BUENA MUY BUENA | REGULAR BUENA MUY BUENA
INDICADORES CRITERIOS
DE41AG) | DEGLAS) | DESIALIN | DE41AG | DEG DE 51 A 100
av | as ] 5| o fon [es] 7 [ | oa [ o on [t [ ss] st T se st [ [t s [t [ s 9a [ 06
Alnjnin Alajlninjlnin L] u . 1la AR NE) Ajeini» ]
as| o] as|eofes] ol o feefas)oolos |soofas| ol ssisofes ||| m]ns|eo)e o
Los itemus estin formulados con lenguage
1.Catdac apropeado v comprensibie 2 X
2. Objetividad Esth expresado en conductas observables X X
Existe wma orgamzacidn 16gaca en la redacerdn
3. Organizacion 615 fomnis X X
Los items son suficsense para b mediesdn de
i los mdicadores en estudio X X
Los itemn soa adecuados para valosas fos 5
5. Intencionalidad idscadones que se prefeode medx X X
" Hay coberencia enfre as vanabies ¢
6. Coberencia inihriaddois X X
Los itemns esthn basados en aspecios tedneos -
TConststenctn | ifiecs sobse el tetoa en extidso X X
8. Viabibdad Es posable su aplicacion y ejecucién X X
IIL.- OPINION DE APLICABILIDAD:
Los instnunentos pueden ser aplicados.
IV.- PROMEDIO DE VALORACION:
PUNTAJE (DE0a 100) CALIFICACION  (DE DEFICIENTE A MUY BUENA)
V1: Gestion de residues sélidos 90,50 V1: Gestion de residuos solidos Muy buena
V2: Conciencia ambiental 90,38 V2: Cenciencia ambiental Muy buena
LUGAR Y FECHA N* DN L FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE TELEFONO
<z
Huacho, " M
15841151 Cvowl:fémkw 994712055
2 3 Dala imoceths
DT TR INGENITRD QUINICO
Reg. CIA N'MBAL
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UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION

ESCUELA DE POSGRADO
FICHA DE OPINION DE EXPERTOS N° 2
L- DATOS GENERALES:
APELLIDOS ¥ SOMBRES CARGO MOLIRE D .
tmﬂ.m‘uﬂéﬂ E‘::Eﬁm msmni* mmgthmnt AUTOR DEL DNSTRUMENTO

MOMNICA ROSARIO CAITRD ] DOCENTE . LAUVRIEL MARCELA

TORERG MAESTRA lN"-'E.S'I':Hﬁ-_h.E’;[F'JsT DE LA CUESTIONARIO LOPEZ GERCNMIMGD

Nitule de Investigackon;

Gestion de residuos solidos v conciencia ambiental en pobladores del distito de Huaura, afio 2022

IL- ASPECTO DE VALIDACION:

CUESTIONARIO
Gestion de residuos sobidos Cencirncs ambieatal
EEGULAR BUENA | MUY BUENA | REGLAR BUENA | MUY EUENA
INDICADORES CRITERIOS :
DEJIAS) | DESIAR) | DERIA LM | DE4AIAS) | DE 6] AS0 | THE §1.A 100
LA || e VL) T L RN ||| 5D SR | TL) e | R
L] i [ ] L] L] i|a afa L] L] L] L] L] i Ly i L] L] L] L] i Ll L]
ol Bl B 8 R e ] o e s BRI e ol ) L ol el s |
Lo frems estin formulados con lenguas e | |
L Caurtindl apropisde ¥ comprenable I | x
1. Objetividad Esta expresado en comducts observables ] | X
3. Organizacisa E:?;:;nn;msmunﬁn]og:amhmjmm ] W
Los items son saficvente para bn medicsdn de ]
4 b los meheadarem e eimdio ":.l :{
Lok itern sois adecuados par valorar los 1
*-ntenclonalidadl mdic adores que se preende med i L 12
. Hay coberencin entre las varnble o 1
6 Coberencin | AV 200 I | * X
. Los items estin bassdos s sapectos tedancos - |
S cientilicos sobee o tema en esiadso I & &
B, Viabilidad Es ponble su aphoacion v &jecucion Z‘C] X
I11.- GPINION DE APLICABILIDAD:
Los cuestionanos s pueden aplicar o los pobladoses
IV.. PROMEDIO DE VALORACION:
PUNTAJE (DE (a2 100} CALIFICACION  (DE DEFICIENTE A MUY BUENA)
Vi Gestitm de residuos sobides .62 Vi Gestién de reshdmos slidos Muy buens
V2: Conciencln nmbiental 85,25 V1 Comclencia ambiental Muy buena
LUGAR Y FECHA N DML FIRAMLA DEL EXFERTO INFORMANTE TELEFONO
Huacho,
15726838 FRETEANGE
11 de Febrero 2021
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UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION

ESCUELA DE POSGRADO
FICHA DE OPINION DE EXPERTOS Ne | 3
L- DATOS GENERALES:
APELLIDOS ¥ NOMBRES GRADO NOMEBRE DEL
TXPIRIO DFORMANTE ACADEABCO ISTTUCION T ——
JUAN MANUEL [PANAQUE RONA < L——
A ANAQ : DOCTOR mtswlm DELA | CUESTIONARIO N CRRAD
Txslo de lavestigacion:
Gestion de residuos solidos y conciencia ambiental en pobladores del distrito de Huaura, ano 2022

IL.- ASPECTO DE VALIDACION:

CUESTIONARIO
Gestion de resddaot séldos Concicacia amblental
KLGULAR mENA | smovmoena | anax sorxa | sy masa
INDICADORES CRITERIOS
DEAIAG | DEGIAM |DESIAMWG | DE4IA® | DES AW | DE S1 A0
Al inisiaiein|NIniwin|wlalid nielajein Hiwinis
Sinlininininininfnininiangs LR IR R E R R ) .
Oininiwfesiniz ol inimingowlniojaini>ioeiw] g
Lo iters ostin formulbdos con bengnuye
1. Clanidad P e X X
2. Objetividad Esta expresads oo condoctas cboervables X X
Exnte una organzacidn logaca en ls redacestn
3. Organizacién 3¢ 1os Reoss X X
Lo items wom suSicsente pars b medacson d¢
4. Seficiencia tos mdcad s P X X
Los itexn 300 adecuadon pasm valosar los
S.IMMIM’ quese N " X X
Hay coberencia eotre las vanables o .
6. Coberencia e X X
Loa iteson ostin basados en Jpacton 1edencos -
7. Combtencts carntificon wobre ol tema oo estadno x X
¥, Viabibdad £3 posble su aplacacsdn y opcocio X X
I11.- OPINION DE APLICABILIDAD:
S¢ encucntran aptos jos cucstionanos para su aplicaciia
IV. PROMEDIO DE VALORACION:
PUNTAJE (DE 02 100) CALIFICACION (DE DEFICIENTE A MUY BUENA)
V1: Gestidn de residunos solidos 90,38 V1 Gestitn de residocs wiides Muy buena
V2: Coociencls smblental 85,50 V2 Cencirncis sablental Muy buena
LUGAR Y FECHA N* DN L FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE TELEFONO
Huacho, ’(
942824347
17 de Febrero 2022 32952818 e N
LY M PANDE T
WO MITALURS YA
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Anexo 8. Analisis Kolmogorov-Smirnov de los datos recolectados
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Variable / Dimension Estadistico p-valor* Normalidad

V1: Gestion de residuos solidos 0,153 0,000 No

V2: Conciencia ambiental 0,047 0,200 Si
Afectiva 0,218 0,000 No
Cognitiva 0,099 0,000 No
Conativa 0,217 0,000 No
Activa 0,131 0,000 No

Nota. * p-valor < 0,05 los datos no se ajustan a la normalidad.

97



Anexo 9. Fotos de encuestas realizadas
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