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RESUMEN

Objetivo general: Determinar €l impacto de la ausencia de regulacion normativa de las
nulidades en la investigacion preliminar sobre la seguridad juridica procesal en Lima Norte,
2025. M etodologia: Lainvestigacion por su proposito es bésica con un nivel de profundidad
explicativo, porque pretende determinar la relacion de causa-efecto entre las dos variables,
ademés no solo describe € problema, sino que busca establecer la relacion de causalidad,
hallando respuestas porqué la ausencia de regulacién (causa) afecta la seguridad juridica
(efecto); adviértase ademas que € enfoque usado es € mixto, cualitativo y cuantitativo;
disefio no experimental y de corte transversal. Es de apreciarse también, que se trabajé con
una unidad muestral de personas conocedores del tema penal y procesal penal a quienes se
formulé un cuestionario con reactivos que de manera espontanea contestaron, tal como se
aprecia en e |V capitulo donde aparecen los resultados. Resultados: Conforme a las
deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal; dado que la prueba de Kolmogorov-Smirnov determing la ausencia
de normalidad en los datos y considerando que la muestra es mayor a 50 sujetos, para la
confrontacion de andlisis de las variables y dimensiones se aplico e coeficiente Rho de
Spearman. Esta técnica libre de distribucion permite obtener resultados rigurosos ante
distribuciones que no se gjustan alos parametros de normalidad. Conclusiones: Laausencia
de regulacion normativa que permita durante lainvestigacion preliminar que permitadeducir
nulidades frente a actos que afecten los derechos de las partes procesales impacta
negativamente en la seguridad juridica procesal, generando incertidumbrey arbitrariedad en
las decisiones fiscales, por 10 que amerita una regul acion positiva.

Palabras clave: investigacion preliminar, deduccion de nulidades, afectacion de derechos,

seguridad juridica procesal.
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ABSTRACT

General objective: To determine the impact of the absence of normative regulation of nullities
in the preliminary investigation phase on procedural legal certainty in Lima Norte, 2024.
Methodology: The research was basic, with a prospective and explanatory approach, because
it aimed to determine the relationship between the two study variables, as well as to describe
the problem, without seeking to establish the causal relationship. Likewise, positivism was
used as the theoretical foundation (causal analysis and procedural legal certainty); additionally,
a mixed approach was employed, combining qualitative and quantitative methods; regarding
thelevel of theresearch, it was explanatory in nature. The study sample consisted of procedural
law specialists and legal practitioners with expertise in crimina procedural law and
constitutional procedural law, from whom relevant responses were obtained, as shown in
Chapter IV, wheretheresults are presented. Results: According to the conclusions of thethesis
carried out by Master’ s studentsin Criminal Law at the José Faustino Sanchez Carrién National
University and specialist lawyers in crimina and procedural matters, since the Kolmogorov-
Smirnov test determined the absence of normality in the data and considering that the sample
Size was greater than 50 subjects, the Spearman’s rho correlation coefficient was used for
statistical analysis. This technique makes it possible to obtain significant results among the
variables analyzed in the study. Conclusions: The absence of normative regulation permitting
preliminary challenges during the preliminary investigation phase prevents the parties from
effectively exercising procedural remedies, negatively affecting procedural legal certainty and
generating uncertainty and arbitrariness in prosecutorial decisions, thereby requiring positive

regulation.

Keywords. preliminary investigation, deduction of nullities, violation of rights, procedural
legal certainty.
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INTRODUCCION

La ausencia de regulacion normativa especifica sobre las nulidades procesales en la
investigacion preliminar genera criterios discrecionales por parte del Ministerio Plblico y de
los érganos jurisdiccionales, produciendo incertidumbre respecto a la validez de los actos de
investigacion. Esta deficiencia legislativa ocasiona interpretaciones contradictorias sobre 1os
mecanismos de control y saneamiento procesal frente a vulneraciones del debido proceso.
Asimismo, la inexistencia de parametros uniformes afecta la predictibilidad de las decisiones
fiscaes y judiciales, debilitando € principio de seguridad juridica procesal. En el distrito
judicial de Lima Norte se advierte una préctica heterogénea en la admisién, rechazo y tramite
de nulidades deducidas en diligencias preliminares. Ello repercute en la tutela jurisdiccional
efectiva y en e derecho de defensa de las partes procesales. Ademés, la insuficiente
delimitacion normativa incrementa € riesgo de arbitrariedad en actuaciones fiscales.
Finalmente, esta problemética evidencialanecesidad de establecer una regulacion expresa que

garantice coherencia, legalidad y estabilidad procesal en la etapa preliminar del proceso penal.

Todo lo desarrollado quiza puede advertirse poco probable en e decantar de la
investigaciones, no obstante, la practica y realidad, es completamente distinta a la referido al
desarrollo tedrico, en razén a ello es que se ha trabagjado la investigacion intitulada: Ausencia
de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion preliminar y su impacto en la
seguridad juridica procesal, Lima Norte, 2025, trabajo que se ha desarrollado siguiendo un

patrén esquemético de conformidad no lo previsto en el reglamento de nuestra universidad:

En € capitulo primer apartado aparece e problema descrito identificando la
sintomatologia que nos lleva a observar |os efectos y frente a estos proponemos alternativas de

solucion para el fendmeno descrito en la investigacion, en este caso sobre la incidencia de la
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Tuicién del derecho humano a favor de un debido proceso, la deduccién de nulidades, se
formul 6 tres problemas especificos, precedidos de una general, del mimos modo |os objetivos
en el mismo numero, se justifico la investigacion delimitandose € trabajo tanto en el espacio

como en € tiempo.

En el segundo capitulo, se desarroll6 €l marco tedrico de lainvestigacion, paraello se
ha seleccionado trabajos de corta data y relacionados con la ausencia de regulacion normativa
delasnulidades en lainvestigacion preliminar y su afectacion en la seguridad juridicaprocesal,
en las bases tedricas se hatrabajado |as dos variabl es de trabgjo y las dimensiones por cada una
de dllas, en esta parte aparece todo €l sustento tedrico, dogmatico al mismo tiempo que se
correlaciona con los aportes filosoficos y aporte persona, formulando la hipétesis de trabajo
generd y las tres especificas que responden a la formulacion del problema culminando con e

cuadro de operacionalizan las variables.

En el capitulo tercero se analiza €l aspecto metodol 6gico de la investigacion, donde se
inicia con € tipo de investigacion, siendo éste basico, de nivel explicativo, enfoque mixto,

disefio no experimental con un corte transversal.

El cuarto capitulo se plasma los resultados producto de la aplicacion del instrumento,
habiéndose construido 20 reactivos todos €ellos sobre la ausencia de regulacion normativa de

las nulidades en lainvestigacion preliminar que afecta la seguridad juridica procesal .

Posteriormente, el quinto apartado se consigna la discusion de resultados, seguido del
sexto capitulo, donde seformulan las conclusionesy recomendaci ones pertinentes. Finalmente,

el cuerpo del trabajo concluye con larelacion de las referencias bibliograficas consultadas.
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CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Realidad problematica

El debido proceso, implica, no solo que los procesos se encaminen bajo ladirectriz correcta,
laviaiddnea que se encuentra previsto por las normas imperativas especia mente adjetivas, en
este caso, el problema radica en determinar la forma o procedimiento en la que deben ser
atendidos los pedidos de nulidad ante las Fiscalias Superiores, esto, por cuanto ante laemision
de una disposicién emitida en una Fiscalia Provincial, alguno de los justiciables esta expedito
de formular un pedido de nulidad, presentando dicha solicitud en los siguientes escenarios: 1)
Ante la misma Fiscalia Provincial Penal, quien resuelve e pedido (en primera instancia) y
contra dicha decision, la parte formula un recurso de “apelacion o elevacion de actuados’, el
cual, es elevado al Fiscal Superior Pena Gestor para que realice una revision de dicho
pronunciamiento, decidiendo sobre el fondo. 2) Ante la misma fiscalia provincial Penal, para
gue proceda a elevar los actuados al Fiscal Superior Penal Gestor, a efectos de que, éste, se
pronuncie sobre dicha solicitud y finalmente 3) Ante la Fiscalia Superior Penal Gestora, a
efectos de que, ésta, resuelva el pedido de nulidad dirigido contra el pronunciamiento de la

fiscalia provincial Penal.

Como se podra apreciar se muestra tres escenarios dispersos, que generan duda,
incertidumbre sobre, cudl debe ser el correcto procedimiento, y no hay unarespuesta normativa
precisa. En efecto, esimportante sostener que se verifica que, sobre lanulidad, solo existe una
regul acion normativa respecto de |os supuestos de nulidad absolutay relativa contemplados en
los articulos 150° y 151° del CPP, y lafacultad revisoraque tiene la Sala Penal de Apelaciones
para declarar la nulidad de oficio respecto de aguellos actos que vulneren derechos

fundamentales (art. 429° del CPP), normas que, si bien, rigen el desarrollo del proceso penal,

16



terminan regulando las facultades del rgano jurisdiccional; empero, las mismas, no prevén -
propiamente- ni precisan el procedimiento que debe seguirse ni la instancia que debe resolver
los pedidos de nulidad planteados -especificamente- en sede pre jurisdiccional; en donde
intervienen las Fiscalias Superiores Penales Gestoras, de conformidad con |o establecido en €

numeral 6 del apartado 5.1.2 de los Lineamientos de las Fiscalias Corporativas 2021.

En € proceso pena peruano, regulado principalmente por el Cédigo Procesal Pendl, la
institucion de las nulidades procesal es se encuentra prevista de manera genera paralas etapas
del proceso; sin embargo, no existe una regulacion ad hoc, clara'y especifica respecto de su
aplicacion durante lafase deinvestigacion preliminar, etapadirigida por € Ministerio Pablico,
de hecho, la ausencia normativa genera criterios disimiles entre fiscales y jueces a momento
de cuestionar actuaciones fiscales irregulares, 10 que provoca incertidumbre respecto a la
validez delosactos de investigacion y limitalos mecanismos de control por parte de ladefensa,
la consecuencia es que se produce una afectacién a principio de seguridad juridica procesal,
ya que los sujetos procesales no cuentan con reglas claras para solicitar o declarar la nulidad
de actos realizados en la investigacion preliminar, generandose decisiones contradictorias y
potencial vulneracion de derechos fundamentales como e derecho de defensa 'y e debido

proceso.

V eamos cuales son losfactores del problema, asi de hecho el primero es €l vacio normativo
en laregulacion del instituto de nulidades en lainvestigacién preliminar, todavez que, el marco
legal vigente no desarrolla de manera expresa los supuestos, procedimientos ni efectos de las
nulidades en la etapa preliminar, 1o que genera ambigliedad respecto a cuando corresponde
declarar lainvalidez de un acto fiscal realizado con infraccién de garantias procesales por lo
gue, no existiendo norma que regule, los fiscales actlan discrecionalmente frente a la

deduccion de nulidades por las partes procesales.
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A estos factores del problema se pueden sumar otros como las, interpretaciones
jurisprudenciales y fiscales heterogéneas, es decir no se encuentran posiciones homogéneas,
todo lo contrario, ante la fata de regulacion especifica, los operadores juridicos aplican
criterios distintos sobre la procedencia de nulidades en esta etapa, |0 que genera decisiones
contradictorias entre fiscalias y juzgados de investigacion preparatoria esto afecta el derecho
de defensa entre otros principios; corresponde también sefialar como otra causal la limitada
regulacion del control judicial sobre actos fiscales preliminares, la no regulacién del instituto
de nulidades, € sistema procesal otorga amplia discrecionalidad a Ministerio Plblico en la
investigacion preliminar, 1o que dificulta que e juez pueda gercer un control objetivo y

efectivo sobre lalegalidad de los actos de investigacion que eventual mente podrian ser nulos.

Revisadas las causas del problema importa también pronosticar la secuela, asi tenemos
primero que, se manifiesta una inseguridad juridica en los actos de investigacion por la ya
mencionada falta de regulacion clara sobre nulidades en la investigacion preliminar genera
incertidumbre respecto alavalidez de las actuaciones realizadas en esta etapa del proceso penal
regulado por e Codigo Procesal Penal del Peru, esta situacion afecta y puede vulnerar el
derecho de defensa de | as partes, pues la no existencia de mecanismos normativos claros para
cuestionar actos fiscales irregulares, limita la posibilidad de que los investigados eerzan
adecuadamente su derecho de defensa frente a actuaciones defectuosas del Ministerio Pablico
y finamente, se puede apreciar decisiones contradictorias entre pronunciamientos fiscales y
esto se da por la ausencia de criterios normativos establecidos que impide la uniformidad de
interpretaciones entre los distintos operadores juridicos del Ministerio Pablico en € paisy de
hecho en el distrito judicial de Huaura, afectando la coherenciay predictibilidad del sistema

procesal penal.
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Frente a este panorama sombrio se debe consensuar y proponer posibles soluciones,
entre estas existe la necesidad de que €l legislador incorpore dentro del Codigo Procesal Penal
del Pert una regulacién especifica que establ ezca | os supuestos, procedimiento y efectos delas
nulidades en la etapa de investigacion preliminar, de este modo se permitiria dotar de claridad
normativaalos operadores juridicos, evitando interpretaciones disparesy garantizando que los
actos de investigacion que vulneren derechos fundamentales puedan ser oportunamente
invalidados; esta alternativa ataca laraiz del problema (la dimension normativa) que consiste
en laincorporacion de un articulado especifico que regule la actividad procesal defectuosa en
la fase iniciadlen ese sentido, la accion implica proponer la modificacién de los articulos
pertinentes del Titulo VI (La Nulidad) del CPP, incluyendo un "catdlogo de vicios
insubsanables' especificos para la investigacion preliminar (gj. infracciones en la cadena de

custodia o declaraciones sin defensa técnica).

De otro lado, amerita la implementacion de un protocolo de unificacion de criterios
jurisprudenciales (LimaNorte) para ello se debe considerar que unareformalegal eslenta, por
lo que en tanto se dédicharegulacion juridica, laposible solucion inmediatay urgente se enfoca
en ladimension de predictibilidad, puesto que crear un protocolo o " Guia de Buenas Practicas’
mediante Plenos Jurisdiccionales Distritales en LimaNorte, siendo el objetivo esquelosjueces
de investigacion preparatoria de la zona establezcan criterios uniformes sobre cuando un acto

preliminar vulnera el contenido esencial del debido proceso.

Finalmente, se debe fortalecer el control de convencionalidad y tutela de derechos esta
aternativa se enfoca en la dimension del control judicial como mecanismo de cierre ante la
falta de norma para ello se requiere una capacitacion especializada y empoderamiento de la
figurade la Tutela de Derechos (Art. 71 del CPP) como viaidénea para declarar laineficacia

de actos preliminares cuando no existe nulidad taxativa. Se propone que la jurisprudencia
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constitucional sirvacomo "supletorio” ante la ausencia de lanorma procesal, € resultado seria
el impacto en la Seguridad Juridica que protege € derecho de defensa y evita que pruebas
obtenidas con vicios lleguen ala etapa de juzgamiento, garantizando un proceso limpio desde
Su génesis.
1.2.Planteamiento del problema
1.2.1 Problema general
PG: ¢De qué manera la ausencia de regulacion normativa de las nulidades en la
investigacion preliminar afecta en la seguridad juridica procesal en €l distrito judicial

de Lima Norte, 20257

1.2.2. Problemas especificos
PE1: ;Cémo el vacio legal sobrelataxatividad de las nulidades afectalapredictibilidad
juridica de los actos procesales en la etapa preliminar en el distrito judicia de Lima

Norte, 20257

PE2: ¢Como la fata de aplicacion del control de convencionalidad respecto a las
nulidades incide negativamente en el respeto al debido proceso en el distrito judicial de

Lima Norte, 2025?

PE3: ¢De quéformae criterio jurisdiccional discrepante sobre nulidades influye en la
eficaciade lajusticiay la validez de los el ementos de conviccién en € distrito judicia

de Lima Norte, 20257
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1.3.0bjetivos de la investigacion

131

13.1.

Objetivo general
OG: Determinar el impacto de la ausencia de regulacion normativa de las nulidades en

lainvestigacion preliminar sobre la seguridad juridica procesal en Lima Norte, 2025.

Obj etivos especificos

OE1: Analizar como €l vacio lega y lafalta de tipicidad de las nulidades vulneran la
predictibilidad juridicay la certeza del derecho en el distrito judicial de Lima Norte,

2025.

OE2: Examinar si laincidencia del control de convencionalidad y los estandares de la
CIDH en la configuracion del debido proceso ante actos viciados en el distrito judicial

de Lima Norte, 2025.

OE3: Establecer la relacion entre € criterio jurisdiccional (discrecionalidad) y la
eficaciadelajusticia en lavalidacion de actos de investigacion en el distrito judicial de

LimaNorte, 2025.

1.4. Justificacion dela investigacion

14.1.

Justificacion tedrica

La investigacion se justifica tedricamente porque busca profundizar y proponer nuevos

alcances en la doctrina de las nulidades procesales aplicada especificamente a la fase

embrionaria del proceso penal: la investigacion preliminar, dado que no existe una norma

especial que pueda establecer con criterio la resolucion cuando se deduce nulidades, en tal
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razon, se analizala colision entre € principio de taxatividad (solo es nulo lo que laley dice) y
el principio de constitucionalidad (es nulo lo que vulnera derechos), ante la ausencia de un
catélogo cerrado de nulidades en el CPP para esta etapa, por o que tiene una notoriarelevancia
la investigacion y permitird desarrollar nuevos argumentos sobre como € Control de
Convencionalidad actia como un "supletorio” normativo ante los vacios legal es, fortaleciendo

el concepto de Seguridad Juridica Procesal.

1.4.2. Justificacién practica

Este estudio es necesario porgue en el Distrito Judicial de Lima Norte, se observa una
ata frecuencia de disposiciones fiscales y actos policiales cuestionados que terminan en
audiencias de Tutelade Derechos debido aque no existe unaviaincidental claraparalanulidad
de los actos procesales a nivel fiscal 10 que genera un notorio impacto en Lima Norte, de alli
gue lainvestigacion propone soluciones para reducir la "incertidumbre resolutiva’, pues a no
haber reglas claras, un juez en e Mdédulo Pena de Independencia puede tener un criterio
distinto a uno de Carabayllo sobre una misma nulidad, lo que genera desigualdad ante la ley,
la propuesta normativa ayudara a los operadores a identificar cuando un acto viciado debe ser
saneado de oficio 0 apedido de parte, evitando que el proceso avance con "vicios ocultos' que
luego generen quiebres de juicio o sentencias anulatorias.

Es importante también sefidlar quienes seran los beneficiarios, en primer lugar, l1os
operadores del Poder Judicial (Lima Norte) Los jueces contaran con lineamientos doctrinarios
para unificar criterios, reduciendo la discrecionalidad excesiva y la carga de apelaciones en
Ministerio Publico, los fiscales podran mejorar la motivacion de sus disposiciones deinicio y
continuacién, evitando que sus elementos de conviccion sean excluidos por nulidad, asi pues

los abogados litigantes tendrédn mayor certeza técnica parainterponer sus remedios procesales,
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sabiendo bajo qué estandares de convencionaidad se evaluara su pedido Justiciables
(Ciudadania) El imputado y el agraviado en Lima Norte recibirdn una justicia mas célere y

predecible, respetando su derecho a un debido proceso sin dilaciones por errores de forma.

1.4.3. Justificacion metodoldgica

Lainvestigacion propone €l disefio y validacion de instrumentos (guias de entrevistay
cuestionarios) dirigidos a especiaistas del Subsistema Especializado en Delitos de Corrupcion
y Crimen Organizado de Lima Norte, Rigor: El uso de cuadros comparativos entre la norma
vigente y los estandares de la CIDH servird como modelo para futuras investigaciones que
busquen medir la eficacia de las normas procesales, Instrumental: Se justifica a establecer un
método de andisis cuditativo que permite medir una variable subjetiva como la
"predictibilidad juridica' a través de indicadores objetivos como la frecuencia de autos de

nulidad confirmados o revocados.

1.5. Delimitacién dela investigacion

1.5.1. Delimitacion espacial

La presente investigacion se desarrollara en la provincia de Huaura, localidad de

Huacho, capital de la provincia precitada, ubicada en el norte del departamento de Lima, Peru.

El ambito de estudio es de caracter local, circunscrito al distrito fiscal de Huaura; sin
embargo, sus conclusiones y propuestas tienen proyeccion nacional, en tanto podrian ser
replicadas en otros contextos del pais donde se evidencien problematicas andlogas de

vulnerabilidad de los infantes.
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1.5.2. Delimitacion temporal

Para esta indagacion académica se operara con carpetas fiscales formadas por las

denuncias incoadas durante € 2023 en €l distrito fiscal de Huaura.
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CAPITULO I

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Investigacionesinternacionales
Toapanta (2025), en su tesistitulada: La vulneracién del principio de seguridad
juridica en |la falta de parametros para la reapertura de las investigaciones previas en
el procedimiento ordinario de conformidad con e Codigo Orgénico Integral Penal.

Investigacion presentada ante la Universidad Nacional de Chimborazo en Ecuador.

Al respecto, debemos mencionar que dicha tesis aborda de manera exhaustiva
la problemética de la fata de parametros normativos para la reapertura de
Investigaciones previas dentro del procedimiento penal ordinario ecuatoriano, habida
cuenta de que dicha carencia vulnera el principio de seguridad juridica, asi las cosas,
en el marco tedrico e autor desarrolla los conceptos fundamentales de la seguridad
juridicay el debido proceso, valga decir, apoyandose en doctrina penal y procesal, a
mayor abundamiento, se examinael principio de legalidad y lanecesidad de certezaen
las actuaciones del Estado, poniendo derelieve quelaseguridad juridica se define como
la cualidad del ordenamiento que produce certeza y confianza en los ciudadanos
respecto de la aplicacion objetiva de la ley, por afiadidura, también se revisa la
normativa del Cédigo Orgéanico Integral Penal (COIP) de Ecuador en relacién con la
etapa de investigacion previa, identificandose de suyo vacios legales en cuanto a la

reapertura de casos archivados.

En cuanto a la metodologia, se trata de una investigacion juridico-descriptiva

de enfoque cualitativo, en tal sentido, Toapanta (2025), realiza un analisis dogmético-
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normativo de la legislacién ecuatoriana vigente (COIP) y emplea & método
comparativo, al tiempo que revisa lineamientos de otros sistemas juridicos
latinoamericanos para contrastar como abordan la reapertura de investigaciones
preliminares, concomitantemente, se analizan casos y criterios jurisprudenciales en
Ecuador referentes a archivos fiscales y su eventua reapertura, con el propésito de
evidenciar la ausencia de pautas claras, de igual manera, €l trabajo incluye unarevision
de literatura doctrinal sobre el derecho a la seguridad juridica y los limites a la

discrecionalidad de |os fiscales en la etapa preliminar.

En & andlisis deresultados, latesis sefiala que lalegislacién ecuatoriana (COIP)
no establece pardmetros especificos para reabrir unainvestigacion previa unavez que
ha sido archivada, circunstancia que, genera incertidumbre juridica tanto para
imputados como para victimas, por consiguiente, esta ausencia normativa permite
decisiones discrecionales por parte del Ministerio Publico, ya que, en algunos casos se
reabren investigaciones sin criterios uniformes, mientras que, en otros se deniega la
reaperturaincluso ante nuevaevidencia, todo ello sin un fundamento legal claro, en este
contexto, €l autor argumenta que esta situacion viola el principio de legalidad y mina
la confianza de los ciudadanos en la administracion de justicia, puesto que no pueden
prever s un caso cerrado podria reabrirse arbitrariamente, desde la Optica de la
seguridad juridica procesal, se resaltaque | as partes procesal es carecen de certeza sobre
la estabilidad de los archivos fiscales, generandose asi un escenario de desproteccion,
conforme expone la investigacion, la inexistencia de un marco normativo claro sobre
cuando y cdmo procede reabrir una investigacion preliminar socava la seguridad
juridica y € debido proceso, a introducir discrecionalidad excesiva y posibles

arbitrariedades.
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En la secciéon de conclusiones, Toapanta (2025) confirma que la falta de
regulacion de la reapertura de investigaciones previas efectivamente vulnera €
principio de seguridad juridica, entendido este como garantia de previsibilidad y
estabilidad en las actuaciones procesales, de ahi que latesis concluya que esimperativo
gue € legislador establezca criterios objetivos y procedimientos especificos para la
reapertura de casos en etapa preliminar, lo cual incluiria, por ggemplo, definir plazos o
causales tasadas (como la aparicion de nueva prueba sustancial) para reabrir una
investigacion ya archivada, solo bajo estas condiciones se podré evitar la arbitrariedad
y brindar mayores certezas a |os sujetos procesales, asimismo, € autor recomienda la
intervencion del juez de garantias en la decision de reapertura, a fin de que e acto
discrecional fiscal sea sometido a control judicial y se salvaguarden los derechos
fundamentales, en sintesis, este antecedente evidencia que la laguna normativa en €
COIP respecto alas nulidades o reactivacion de investigaciones preliminares repercute
negativamente en la seguridad juridica procesal, por lo que se proponen reformas
legal es destinadas a subsanar dicha deficienciaen pro delaconfianzay latransparencia

en el sistema penal ecuatoriano.

Montenegro (2021), en su investigacion titulada: Tramite de nulidad penal: su
legitimidad mas alla de la acusacién, la solicitud y € momento para proponeria.

Investigacion presentada ante la Universidad Cooperativa de Colombia.

Sobre esta tesis debemos partir de la premisa de que se estudia la figura de la
nulidad procesal penal y su tramite, en cuanto se enfoca en lalegitimidad de declararla
o solicitarla més ala de los limites formales tradicional es, esto es, mas alla de la etapa
de acusacion formal, del requerimiento expreso de parte y del momento procesal usual

para plantearla, en ese contexto, el marco tedrico aborda el régimen juridico de las
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nulidades en €l proceso pena colombiano, partiendo de principios rectores como el
debido proceso, la legalidad procesal y la seguridad juridica, atal efecto, se revisan
conceptos doctrinarios sobre nulidades absolutas y relativas, sus requisitos y
finalidades, especialmente en lo que respecta a la proteccion de las garantias
fundamentales en € proceso, asi como, se analizan las disposiciones del Codigo de
Procedimiento Penal colombiano (Ley 906 de 2004), particularmente €l articulo 339,
gue limita la etapa para proponer nulidades, junto con la jurisprudencia de la Corte
Constituciona y de la Corte Suprema colombianas que han interpretado dichos limites,
poniéndose un énfasis especial en € principio de preclusiéon y en latension existente
entre la celeridad procesal y la correccion de vicios relevantes en cualquier estadio del

proceso.

La metodologia seguida es de tipo juridico-explicativa, en ese orden de ideas,
Montenegro efectlia un estudio doctrinal y jurisprudencial profundo, por un lado,
compara distintas posiciones de la doctrina colombiana acerca de s es admisible
invocar nulidades fuera de la oportunidad procesal ordinaria, verbigracia, después de
presentada la acusacion o incluso durante el juicio oral cuando surgen vicios no
advertidos con anterioridad, por otro lado, recopilajurisprudencia nacional, incluyendo
decisiones de constitucionalidad, que evallan la estricta aplicacion de los articulos
procedimentales sobre nulidades, eventualmente, es posible que € autor haya
complementado su andlisis con entrevistas a expertos o con un estudio de casos
précticos para ilustrar las consecuencias de admitir o rechazar nulidades
extemporaneas, no obstante, el enfogque es principalmente analitico-normativo, en la

medida en que busca dilucidar si la ausencia de una regulacion mas flexible o expresa
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sobre la oportunidad de alegar nulidades genera riesgos a debido proceso y a la

seguridad juridica de las partes.

En e andlisis de la tesis se destaca que el Cddigo de Procedimiento Penal
vigente en Colombia establece un momento procesal especifico, usuamente la
audiencia de formulacion de la acusacion, para proponer nulidades, y que, fuera de esa
etapa, Unicamente se permite discutirlas en casos excepcionaes, a partir de ello,
Montenegro Acufa identifica que esta regulacion, en la practica, ha sido interpretada
de forma restrictiva por numerosos jueces, |10 que impide que vicios procesales
descubiertos en etapas posteriores puedan ser saneados, incluso cuando comprometen
garantias fundamentales, en tal sentido, la investigacién expone diversas posturas, de
una parte, la formalista, que sostiene que limitar temporamente la declaratoria de
nulidades contribuye a la seguridad juridicay evita dilaciones indebidas, y de otra, la
garantista, que postula que ciertos vicios, especialmente las nulidades absolutas que
afectan el orden publico o € debido proceso, deben poder reclamarse en cualquier
momento, pues de lo contrario se convaidarian actuaciones arbitrarias o
inconstitucionales, desde esta perspectiva, € autor analiza como la fata de una
regulacion expresa y detallada sobre la oportunidad y legitimacion para alegar
nulidades deja desprotegidos alos intervinientes procesales y socavala confianzaen la
justicia, a generar incertidumbre sobre la posibilidad real de corregir violaciones
procesales graves, en otros términos, se evidencia un vacio normativo respecto de g,
superada la etapa ordinaria, puede un juez declarar de oficio unanulidad relevante o s
la defensa puede invocarla a descubrirse un vicio en pleno juicio ora o incluso en la

fase de gecucion de la sentencia, siendo asi que la ausencia de lineamientos claros
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constituye un factor de inseguridad juridica procesal, habida cuenta de que casos

semejantes podrian recibir tratamientos dispares segun €l criterio del juez o tribunal.

La tesis concluye que resulta necesaria una reinterpretacion o reforma de la
normativaprocesal penal colombianaparaampliar o clarificar lalegitimidad del tramite
de nulidad mas alla de la acusacion, en este punto, Montenegro Acufia argumenta que
la plena salvaguarda del debido proceso podria implicar habilitar a los jueces para
declarar nulidades de oficio en etapas ulteriores cuando emerjan vicios esenciales no
advertidos oportunamente, o bien, permitir a las partes solicitarlas pese a haberse
precluido |la fase ordinaria, siempre que se trate de vulneraciones trascendentales, a
modo de propuesta, sugiere modificar €l articulo 339 del Codigo de Procedimiento
Penal para establecer de manera taxativa la posibilidad de alegar nulidades en fases
posteriores bajo causales especificas, 1o cual contribuiria a brindar mayor seguridad
juridica a procedimiento, adicionalmente, plantea alternativas como desarrollos
jurisprudenciales mediante precedentes vinculantes que orienten a los operadores
juridicos frente a nulidades extemporaneas, evitando asi criterios dispares, en sintesis,
estatesisinternaciona aporta el antecedente de que unaregulacion rigida o laausencia
de regulacién especifica en materia de nulidades puede comprometer tanto el derecho
al debido proceso como la seguridad juridica, concluyéndose que es posible alcanzar
un equilibrio razonable, esto es, ni anular por trivialidades que dilaten €l proceso ni
cerrar laposibilidad de corregir injusticias manifiestas por tecnicismos formales, de ahi
gue la recomendacion final sea adoptar un enfoque garantista moderado, en el cua la
ley o la jurisprudencia legitimen el tramite de nulidades en momentos excepcional es
posteriores ala acusacion, preservandose de este modo lajusticia materia y la certeza

procesal.

30



Merlo, (2020), en su tesis titulada: Modificacién del art.323 del Cédigo de
Procedimiento Penal, arts.326 y 328 de la abreviaciéon procesal penal, consolidara
seguridad juridica a la resolucion de sobreseimiento. Investigacion presentada ante la

Universidad Andina Simoén Bolivar en el pais de Bolivia.

El titulo reflga el nacleo del estudio, en la medida en que se presume que la
reforma de los articulos 323 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 1970) y 326 y
328 delalLey 1173, esto es, la Reforma de 2019 conocida como Abreviacion Procesal
Penal, consolidarialaseguridad juridicaen | as decisiones de sobreseimiento fiscal, bajo
esta premisa, en € marco tedrico Merlo Chura desarrolla los conceptos de seguridad
juridica en el dmbito procesal penal, la distribucién de funciones entre € Ministerio
Publico y lajudicatura, y €l principio de legalidad en contraposicion a de oportunidad
en la persecucion penal, poniéndose especial atencidon a estudio de la figura del
sobreseimiento, entendido como la terminacion de la causa por falta de mérito o de
causalegal paraacusar, y alaformaen que su regulacién impacta en la certezajuridica,
a ello se afladen referencias a las teorias del garantismo pena y a modelo acusatorio,
asi como la revisién de normativas comparadas de paises como Espafia y México
respecto a control judicial de las decisiones de no prosecucion, toda vez que el autor
sefiala que en dichos sistemas € juez puede acordar sobreseimientos bajo ciertos

presupuestos, 10 que contrasta con la situacion existente en Bolivia.

La metodol ogia es predomi nantemente dogmatica y propositiva, en tal sentido,
se trata de unainvestigacion juridicade tipo cualitativo, con un disefio no experimental
centrado en el andlisis de normas y jurisprudencia, a lo largo de su estructura, en €l
Capitulo 1, correspondiente al marco metodoldgico, se detala el planteamiento del

problemay la hipétesis, mientras que, en el Capitulo 2, relativo al marco referencial, se

31



exponen los antecedentes normativos y doctrinarios relevantes, incluyéndose la
evolucion histérica de lanormativa boliviana sobre €l sobreseimiento, para finalmente,
en el Capitulo 3, desarrollar una propuesta juridico-procedimental concreta, en virtud
delacual Merlo Churaformulaun anteproyecto o sugerencias dereformaalos articulos
en cuestion, sustentadas en los hallazgos de su andlisis, ho obstante, de manera previa
adicha propuesta, €l autor efecttia un diagnostico normativo, en el que identifica que el
Art. 323 del Codigo de Procedimiento Penal vigente permite al fiscal disponer €
sobreseimiento definitivo de la causa en la etapa preparatoria sin intervencién judicial,
circunstancia que, segun la tesis, genera inseguridad juridica y contradiccion con €l
principio de legalidad, a diluir la separacion de funciones entre el Ministerio Pablico
y la autoridad jurisdiccional, del mismo modo, se examinan las modificaciones
introducidas por laLey 1173 alos arts. 326 y 328, las cuales, si bien buscaban agilizar
el proceso, dejaron lagunas e incoherencias respecto al control y alos efectos juridicos

del sobreseimiento.

En & andlisis de la problemética, la tesis sefidla que la situacion legal vigente
en Bolivia hacia e afo 2020 evidenciaba un desequilibrio, pues, por un lado, €
Ministerio Publico ostenta la facultad legal de cerrar una investigaciéon mediante €l
sobreseimiento s estima que no existen suficientes pruebas 0 causa para acusar,
emitiéndose dicha decision en la etapa preparatoria, y por otro, no se contempla un
control jurisdiccional pleno de ese acto, salvo la eventual impugnacion por la victima
ante un fiscal superior, lo cual implica que una decision que extingue la accién pena
puede tornarse irrevisable e irrevocable al quedar exclusivamente en manos del 6rgano
acusador, aspecto que € autor considera lesivo de la seguridad juridica de los

involucrados, en este marco, se subraya que €l principio de seguridad juridica opera
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como limite a la discrecionalidad, habida cuenta de que las personas tienen derecho a
que sus causas sean resueltas conforme a procedimientos claros y por autoridades
competentes, sin que medien sorpresas ni arbitrariedades, de ahi que la investigacion
de Merlo recoja la preocupacion de que permitir al fiscal archivar definitivamente un
caso sin intervencion judicial rompe el equilibrio de pesos y contrapesos, pudiendo
generar desconfianza en la objetividad del cierre de lainvestigacion, verbigracia, ante
el temor de decisionesinfluidas por criterios extrajuridicos o por errores sin posibilidad
de correccion, asimismo, se analiza como las reformas introducidas por la Ley 1173
pretendieron modernizar e sistema procesal pena boliviano mediante salidas
aternativas y procedimientos abreviados, aungue, en lo relativo a sobreseimiento, la
coexistencia de normas antiguas y reformadas generé confusion normativa e
inseguridad juridica en la practica, a modo de gemplo, Merlo menciona que la
duplicidad de regimenes dio lugar ainterpretaciones dispares acercade si el juez podia
0 no revisar un sobreseimiento fiscal en determinados supuestos, dejandose asi en

situacién de desproteccion alos justiciables.

En las conclusiones, la tesis confirma la hipétesis planteada, en tanto la
modificacion delos Arts. 323, 326 y 328 resultaria en un fortal ecimiento de laseguridad
juridicaen lasresoluciones de sobreseimiento al cerrar las brechas legal esidentificadas,
en consecuencia, Merlo Chura sostiene que resulta indispensable otorgar a juez una
intervencion efectiva en e acto de sobreseimiento, recomendéandose reformar el Art.
323 del Cadigo de Procedimiento Penal para establecer que el sobreseimiento dictado
por €l fiscal sea sometido a homologacién o control jurisdiccional, garantizandose de
este modo que la decision responda a causales legales y se encuentre debidamente

fundamentada, de igual forma, propone gustar los Arts. 326y 328 delalLey 1173 para
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2.1.2.

clarificar @ procedimiento abreviado y la facultad judicia en la confirmacién del
archivo de la causa, destacandose entre los beneficios de tales reformas, en primer
lugar, la superacion de la actual inseguridad juridica derivadadel caracter inapelable de
las decisiones de archivo fiscal, fortaleciéndose la confianza en que toda terminacion
del proceso ha sido sometida a un filtro imparcial, en segundo término, la adecuacion
del proceso boliviano a estandares constitucionales y comparados que exigen tutela
judicial efectiva incluso en la fase conclusiva de la investigacion, y finamente, la
garantia del respeto al principio de legalidad, al impedir que € fiscal, en su condicion
de parte acusadora, tengalaultima palabrasin control enlaextincion delaaccion penal,
en suma, este antecedente internacional ilustra cdmo una deficiencia normativa en la
etapa intermedia del proceso, concretamente la falta de control jurisdiccional del
sobreseimiento, puede generar incertidumbre juridica, mostrandose a su vez cémo la
doctrina propone soluciones legisativas orientadas a reforzar la seguridad juridica
procesal, entendida esta como previsibilidad, coherenciay correccion en las decisiones

gue ponen fin a proceso penal.

I nvestigaciones nacionales

Ramos (2025), en su tesistitulada: El control judicial del archivo preliminar de
la investigacion fiscal y vulneracion del principio de interdiccion de la arbitrariedad
en Chincha 2019 - 2022. Investigacion presentada ante la Universidad Privada San Juan

Bautista.

Esta tesis nacional se centra en la problemética del archivo fiscal de una
investigacion preliminar, esto es, ladecision del Ministerio Pablico de no continuar con
una investigacion y darla por concluida en su etapa inicial, en la medida en que se

evidencialaausencia o insuficiencia de control judicial sobre dicho acto, circunstancia
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gue es examinada a la luz de una posible vulneracion del principio de interdiccion de
la arbitrariedad, a tal efecto, € estudio toma como ambito especifico la provincia de
Chincha, perteneciente al Departamento de Ica, Pert, durante el periodo comprendido
entre 2019 y 2022, lo cual permite advertir un andlisis aplicado a la realidad concreta
de dicho distrito judicial, en el marco tedrico, lainvestigacion desarrollalos conceptos
relativos a la interdiccion de la arbitrariedad, entendida como un principio
constitucional que exige que las decisiones de la autoridad se encuentren debidamente
fundamentadas en la ley y en criterios de racionalidad, evitando actuaciones
caprichosas, asi como € rol del fiscal en lainvestigacion preliminar conformea Nuevo
Codigo Procesal Pena peruano, junto con las garantias procesales de las partes,
imputado y victima, en esafase temprana del proceso, de igual modo, se conceptualiza
la figura del archivo preliminar o sobreseimiento provisional que el fiscal dispone
cuando estima que no existen elementos suficientes para continuar la investigacion o
formalizar unaimputacién, procedi éndose ademas arevisar |la normativa pertinente del
NCPP y la jurisprudencia peruana relacionada con los mecanismos de control de las
decisiones fiscales de archivo, verbigracia, la posibilidad de oposicion de lavictima o

laeventual intervencién de un juez de garantias.

La metodologia empleada combina €l andlisis juridico dogmético con un
enfoque empirico de caracter descriptivo, en ese sentido, Ramos Chang formula
inicialmente el problema de investigacién consistente en determinar de qué manera la
faltade control judicial del archivo preliminar vulnerael principio deinterdiccion dela
arbitrariedad, para cuya resolucion, presumiblemente recopil 6 datos de la préacticafiscal
en Chincha, tales como el nimero de disposiciones de archivo preliminar emitidas por

las fiscalias penales durante € periodo analizado y la forma en que estas fueron
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revisadas, 0 no, por instancias superiores, eventualmente, la investigacion pudo haber
incluido entrevistas 0 encuestas dirigidas a operadores juridicos locales, a saber, jueces,
fiscales y abogados, con la finalidad de medir la percepcién existente respecto de la
necesidad de control judicial, en todo caso, se trata de unainvestigacion aplicada a un
contexto geografico y temporal concreto, sin perjuicio de mantener la rigurosidad
tedrica exigida, siendo su disefio no experimental y de tipo descriptivo-explicativo,
puesto que observalarealidad de los archivos fiscales en Chinchay la contrasta con el

modelo tedrico de las garantias procesales.

En e andlisis de los resultados, latesis evidencia que durante el periodo 2019—
2022, en la provincia de Chincha, los fiscales archivaron un nimero significativo de
investigaciones preliminares bgo e argumento de insuficiencia de elementos
probatorios, sin que existiera unaintervencion activa de 1os jueces en tales decisiones,
s bien lanormativa del NCPP peruano prevé que la victima pueda solicitar larevision
del archivo ante un fiscal superior en virtud del principio de jerarquia fiscal, no
contempla de manera expresa un control inmediato por parte de un Organo
jurisdiccional, 1o que, seguin se argumenta, convierte a dicho mecanismo intrafiscal en
insuficiente paragaranti zar imparcialidad y legalidad, generandose asi un riesgo latente
dearbitrariedad, por ejemplo, unfiscal podriaarchivar un caso sobre labase de criterios
subjetivos, erroneos o incluso ilicitos, y, salvo la queja ante un superior jerarquico, no
exigtiria un control externo efectivo, en este escenario, la investigacion habria
identificado casos concretos en Chincha en los que la falta de control judicial permitio
que archivos cuestionables adquirieran firmeza, o bien, situaciones en las que las
victimas se percibieron indefensas frente a decisiones consideradas arbitrarias,

poniéndose de relieve que @ principio de interdiccion de la arbitrariedad exige la
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existenciade controles cruzados en € gjercicio de lafuncién estatal, 1o que, aplicado a
proceso penal, implica que la decisiéon de archivar una investigacion, equivalente ano
gercer la accion penal, debe encontrarse debidamente motivada y, preferentemente,
sujeta a verificacion por un érgano distinto de aguel que la adopta, a fin de asegurar
objetividad, desde esta 6ptica, la seguridad juridica procesa se ve comprometida
cuando una fase relevante del procedimiento, como la conclusién anticipada de la
investigacion, queda supeditada a la sola voluntad del fiscal, produciéndose un
escenario de incertidumbre y desconfianza tanto para los investigados como para las
victimas, quienes carecen de certezarespecto de ladefinitividad y justiciadel cierre del

caso 0 de laposibilidad real de corregir una decisién infundada.

Al examinar la legislacién comparada y las propuestas doctrinarias, € autor
sefiala que en determinados sistemas procesales, tales como e modelo acusatorio
chileno o a gunos ordenamientos estatal es mexicanos, si se reconoce un control judicial
del archivo, en cuanto € fiscal debe comunicar su decision a juez, quien puede
convalidarla o disponer la continuacién de la investigacién si la considera prematura,
en contraste, en el ordenamiento peruano dicha figura no se encuentra expresamente
prevista, o que, conforme a estudio, constituye una deficiencia normativa en la etapa
preliminar, vinculandose este hallazgo con e problema central de la tesis del usuario,
esto es, que la ausencia de regulacién normativa sobre nulidades o de controles
efectivos en la investigacion preliminar conduce a serias afectaciones de la seguridad

juridica.

En las conclusiones, Ramos Chang afirma que la carencia de control judicial
sobre los archivos preliminares vulnera efectivamente el principio de interdiccion dela

arbitrariedad, concluyéndose que, en la préactica analizada, se produjeron situaciones en
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las que la falta de supervision judicial permiti6 decisiones arbitrarias que afectaron los
derechos de las partes, tales como el derecho de lavictimaalatutelajudicial efectiva
y € derecho del imputado a que la investigacion se conduzca con objetividad, por
consiguiente, la tesis recomienda implementar reformas normativas orientadas a que
toda disposicion fiscal de archivo preliminar sea notificada a un juez de Investigacion
Preparatoria, quien deberiaevaluar la suficienciay razonabilidad de lamotivacion, solo
mediante la introduccion de este contrapeso institucional podria garantizarse que €
archivo no seairrazonable ni ilegal, adicionalmente, se sugiere fortalecer los derechos
de la victima otorgandole legitimacion para recurrir ante un 6rgano judicial cuando
discrepe del archivo fiscal, actualmente limitado a &mbito intra fiscal, de adoptarse
tales medidas, se incrementaria la seguridad juridica procesal, en la medida en que se
establecerian reglasclarasy previsibles, pues el fiscal actuaria sabiendo que su decision
serd evaluada externamente, la victimadispondria de unavia de revision independiente
y el imputado obtendria certeza de que un archivo legitimo pone fin definitivo al caso,
en resumen, este antecedente nacional evidencia cémo una deficiencia en laregulacion
del control de legalidad en lainvestigacion preliminar puede traducirse en arbitrariedad
y pérdida de confianza en el proceso penal, abogandose por gjustes legales destinados

areforzar la seguridad juridicay evitar decisiones unilaterales no fiscalizadas.

Castafieda (2016), en su investigacion titulada: El principio de seguridad
juridica en la determinacion de la pena en las circunstancias atenuantes privilegiadas
del Cbdigo Penal Peruano. Tesis presentada ante la Universidad Privada Antenor

Orrego.

Al respecto, debe sefidarse que se parte de una preocupacion central del

Derecho penal contemporaneo, a saber, la tension existente entre la discrecionalidad
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judiciad en la individualizacion de la pena y la exigencia constitucional de
previsibilidad, certezay legalidad, desde esta perspectiva, €l trabajo construye un marco
tedrico solido que permite comprender por qué la ausencia de limites normativos claros
en la determinacion de la pena genera inseguridad juridicay afecta de manera directa

|os derechos fundamental es del condenado.

El desarrollo tedrico seiniciacon un estudio exhaustivo de la teoria de la pena,
en cuyo marco se revisan las principales corrientes doctrinarias que han intentado
justificar su fundamento y finalidad, de este modo, la autora expone las teorias
absolutas, que conciben la pena como una retribucion moral por € injusto cometido,
asi como las teorias relativas, que la legitiman en funcion de fines preventivos tanto
generales como especiales, a su vez, se andlizala posturaintegradora de las teorias de
la unién, particularmente la propuesta de Roxin, que concibe la pena como un
instrumento orientado a cumplimiento de funciones preventivas, aunque siempre
limitado por e principio de culpabilidad, siendo este andlisis esencial para €l
planteamiento de la tesis, en la medida en que permite sostener que la pena no puede
ser entendida como un ambito de libre configuracién judicial, ssho como una
consecuencia juridica que debe responder a pardmetros racionales, proporcionales y

juridicamente controlables.

Sobre estabase, el marco teorico abordael principio delegalidad como pilar del
Derecho penal y garantia esencial del Estado constitucional de derecho, enfatizandose
gue dicho principio no solo exige que e delito y la pena estén previamente establecidos
en laley, sino que ademas impone que la norma penal seaclara, precisay determinada
conforme a la exigencia de la lex certa, en este sentido, la tesis sostiene que la

determinacion delapenaintegrael contenido esencial del principio delegalidad, puesto
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gue no basta con que la ley prevea abstractamente una sancion, si no ofrece criterios
normativos que permitan prever razonablemente su aplicacion concreta, de ahi que la
ausencia de tales criterios, especialmente en los supuestos de reduccion de la pena por
circunstancias atenuantes privilegiadas, implique una vulneraciéon indirecta pero

efectiva de dicho principio.

La investigacion profundiza luego en e estudio de la interpretacién juridica,
destacandose € rol central que desempefia €l juez en la aplicacion del Derecho penal,
reconociéndose gue la interpretacion constituye una actividad inevitable y necesaria,
pero subrayandose que esta debe desarrollarse dentro de los mérgenes establ ecidos por
el ordenamiento juridico, en ese orden de ideas, la autora advierte que cuando €l
legislador omite regular aspectos esencial es, tales como los limites minimos de la pena,
traslada indebidamente al juez una funcién normativa que no le corresponde, situacion
gue genera un riesgo evidente de arbitrariedad, pues la interpretacion deja de ser un
gjercicio de concrecion delaley paratransformarse en unacreacion judicial delapena,

afectandose con ello la seguridad juridicay laigualdad ante laley.

En estrecharelacion con o anterior, el marco tedrico desarrolla ampliamente el
concepto de seguridad juridica, tanto en su dimension objetiva como subjetiva, desde
una perspectiva objetiva, se exige la existencia de normas claras, establesy previsibles
gue permitan alos ciudadanos conocer de antemano las consecuencias juridicas de sus
actos, mientras que, desde una dimension subjetiva, laseguridad juridicase vinculacon
la confianza legitima gque los ciudadanos depositan en el sistema de justicia, bgjo esta
Optica, la tesis sostiene que la indeterminacién normativa en la determinacién de la

pena, especidmente en los casos de atenuantes privilegiadas, afecta ambas
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dimensiones, en tanto impide prever la sancion aplicable y generadecisionesjudiciales

dispares ante supuestos facticos sustancialmente similares.

El nGcleo del marco tedrico se centra en la determinacion judicial de la penay
en los sistemas que historicamente se han propuesto para regularla, en este punto, la
autoraexplicael transito del sistema de indeterminacion legal absolutahacia el sistema
de determinacion legal relativa, adoptado por el Codigo Penal peruano y reforzado por
la Ley N.° 30076 mediante la introduccion del sistema de tercios, no obstante, se
demuestra que dicha reforma legislativa resulta incompleta, ya que, si bien establece
reglas claras parala determinacién de la pena en los tercios inferior, medio y superior,
no fija limites minimos cuando concurren circunstancias atenuantes privilegiadas,
omision normativa que rompe la coherencia interna del sistemay reintroduce, por via

de los hechos, una indeterminacion legal que el propio legislador pretendia superar.

Asimismo, el marco tedrico analiza la naturaleza juridica de | as circunstancias
atenuantes privilegiadas, tales como la tentativa, la complicidad secundaria o la
imputabilidad restringida, destacandose que estas no constituyen meros factores
accidentales, sino elementos que inciden directamente en el grado de responsabilidad
penal del autor, razon por la cual su efecto sobre la pena deberia encontrarse regulado
de manera expresa y objetiva, reforzandose esta idea a través del andlisis de la
legislacion comparada, en tanto se evidencia que ordenamientos como el espariol y el
colombiano establecen limites claros, ya sea mediante reducciones por grados o

porcentajes, evitando margenes excesivos de discrecionalidad judicial.

En cuanto a las conclusiones, la tesis confirma plenamente su hipétesis, en la
medida en que demuestra que la falta de un limite minimo en la determinacion de la
pena en casos de circunstancias atenuantes privilegiadas afecta de manera directa €l
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principio de seguridad juridica, a partir de un andlisis de sentencias emitidas en la
provincia de Trujillo con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley N.° 30076,
evidenciandose que, s hien los jueces reconocen la concurrencia de atenuantes
privilegiadas, no explicitan los criterios utilizados parareducir la penani la proporcion
de dicha reduccion, practica judicial que genera decisiones imprevisibles y disimiles,
incluso frente a casos sustancialmente similares, debilitandose asi la confianza en el

sistemadejusticia penal.

Lainvestigacion concluye, ademas, que esta situacion vulnerala garantia de lex
certay contribuye a una aplicacion arbitraria del Derecho penal, a dejar en manos del
juez lafijacion de limites que deberian estar previamente establecidos por € legisiador,
en consecuencia, se identifica la existencia de una laguna normativa en el articulo 45-
A del Cédigo Penal, cuya correccién resultaindispensabl e paragarantizar la coherencia

del sistema de determinacion legal relativay reforzar la seguridad juridica.

Finalmente, la tesis aporta una propuesta de caracter legislativo orientada a
establecer limites minimos claros para la determinacion de la pena en supuestos de
atenuantes privilegiadas, con la finalidad de reducir la discrecionalidad judicial,
asegurar laigualdad ante laley y fortalecer €l respeto al principio de legaidad, de este
modo, la investigacion no solo describe un problema juridico relevante, sino que
ademés ofrece una solucion concreta 'y debidamente fundamentada, convirtiéndose en
un antecedente particularmente valioso para estudios posteriores sobre determinacion

dela pena, seguridad juridicay control de laarbitrariedad judicial.

Alberto (2022), en su tesis titulada: Deficiencia normativa en la investigacion
preliminar del delito, Arequipa 2021. Investigacion presentada ante la Universidad
César Vdlgo.

42



El enfoque del trabajo se orientaaidentificar de qué maneralafaltade precisiéon
o de desarrollo en las normas que rigen la etapa preliminar del proceso penal incide en
las funciones de | os operadores clave del sistema, esto es, & Ministerio Publico, através
de los fiscales, y la Policia Nacional del Perl, ambos encargados de la investigacion
criminal, en este contexto, en € marco tedrico Quispe Valeriano aborda la distribucién
constitucional y legal de competencias en la fase preliminar, habida cuenta de que €
articulo 159 inciso 4 de la Constitucion Politicadel Pera atribuye al Ministerio Publico
ladirecciénjuridicadelainvestigacion del delito, mientras que el articulo 166 establece
gue la Policia Nacional tiene a su cargo la investigacion material, duaidad que exige
necesariamente un alto grado de coordinacion, a partir de ello, la tesis examina
conceptos propios de la teoria del proceso penal, tales como la fase de diligencias
preliminares, las facultades del fiscal, entre ellas dirigir la investigacién, disponer
diligencias, archivar o formalizar denuncia, asi como las atribuciones de la policia,
consistentes en realizar actos de investigacion bajo laconduccion fiscal, deigual modo,
se revisan los dispositivos del Nuevo Cdédigo Procesal Pena que regulan dicha
interaccion, identificandose posibles lagunas o contradicciones normativas, siendo €
principio de seguridad juridica un ge transversal del andlisis, en la medida en que un
ordenamiento carente de definiciones precisas puede generar interpretaciones
divergentesy conflictos de competencia, afectando laeficaciay lalegalidad del proceso

penal.

En cuanto alametodologia, setratade unainvestigacion de enfoque cualitativo,
con un disefio exploratorio-descriptivo, segun el resumen disponible, latesis tuvo por
objetivo genera identificar las consecuencias de la deficiencia normativa en la

investigacion preliminar del delito respecto de las funciones del Ministerio Piblico y



de la Policia Nacional del Pert en el marco del NCPP, paratal efecto, Quispe reaiz6
entrevistas estructuradas dirigidas a actores directamente invol ucrados, a saber, fiscales
penales, oficiales de policia de investigaciéon criminal y abogados penalistas de la
ciudad de Arequipa, siendo los escenarios de estudio la Fiscalia Penal de Caraveli y
diversas secciones de investigacion de la Regién Policial de Arequipa, a través de
dichas entrevistas, se recopilaron percepciones y gemplos préacticos de céomo la
normativa vigente facilita o entorpece la labor conjunta entre fiscaliay policia en la
fase preliminar, sin descartarse la revision de expedientes o de normativa secundaria,
como manuales y protocolos internos, para complementar el andlisis, informacion
cualitativa que fue procesaday categorizada con €l fin deidentificar patrones comunes

en torno alas dificultades normativas enfrentadas.

L os hallazgos revelan que existe efectivamente una deficiencia normativaen la
regulacion de lainvestigacion preliminar bajo lavigenciadel NCPP, deficienciaque se
manifiesta principalmente en la falta de coordinacién efectiva entre fiscales y policia,
atribuible a vacios o ambigledades normativas, en este sentido, la investigacion
identifica problemas como & solapamiento de funciones, por g emplo, situaciones en
las que la policiarealiza determinadas diligencias sin una direccion fiscal clara, o bien,
fiscales que delegan informalmente labores a la policia sin un marco normativo
definido, asi como conflictos de mando, consistentes en discrepanci as respecto de quién
debe decidir u ordenar una diligencia crucial, especialmente fuera del horario fiscal, a
lo que se suma la ausencia de protocolos unificados, uno de los puntos criticos
sefidlados es la contraposicion normativa derivada de los mandatos constitucionales,
pues mientras la Fiscalia dirige juridicamente, la Policia gecuta materialmente, de

modo que, cuando la ley procesal no detalla con precision cémo se articula dicha



relacion, surgen en la préctica fallas de direccién, conducciéon y coordinacion de
estrategias investigativas conjuntas, segun lo referido por |os entrevistados, en ausencia
de lineamientos claros se depende de la buena comunicacion interpersona o de
directivas internas de cada institucion, las cuales varian significativamente segun la
localidad o incluso segiin € funcionario de turno, situacion que conlleva a que la
eficacia de la investigacion preliminar dependa del caso concreto, generandose
incertidumbre y ausencia de un estandar uniforme en la calidad y legalidad de las
investigaciones preliminares a nivel nacional, en términos de seguridad juridica
procesal, ello implica que los ciudadanos, sean victimas o imputados, puedan
experimentar diferencias sustanciales en laformaen que se investiga un delito segun €l
lugar 0 € operador interviniente, como consecuencia directa de esta deficiencia

normativa estructural .

La conclusion principal de Quispe Vaeriano es que existe una deficiencia
normativareal y persistente en la etapa de investigacion preliminar bajo el NCPP, y que
dicha deficiencia impacta negativamente tanto en la operatividad como en la certeza
del proceso penal, en efecto, la investigacion concluye que, pese a los afios
transcurridos desde la implementacion del NCPP en Arequipa, subsisten problemas
derivados de no haber delimitado con suficiente detalle las funcionesy 1os mecanismos
de coordinacion entre la fiscaliay la policia en laley, lo que se traduce, en algunos
casos, en duplicidades de esfuerzo, y en otros, en vacios de investigacion, por g emplo,
diligencias que no se realizan porgue cadainstitucion asume que correspondiaalaotra,
tales falencias normativas ponen en riesgo la seguridad juridica, en tanto erosionan la
confianza en que € Estado investigara eficazmente los delitos con reglas claras y

previsibles, por consiguiente, la tesis recomienda la adopcion de diversas medidas,
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desde reformas legales orientadas a clarificar competencias, como eventuales
modificaciones al NCPP o alas leyes organicas del Ministerio Publico y de la Policia
Nacional del Per(, hasta la elaboracién de protocolos interinstitucional es obligatorios
gue suplan provisionalmente los vacios existentes, estableciendo procedimientos
estandarizados de coordinacion fiscal-policia, adicionalmente, se sugiere fortalecer la
capacitacion conjunta de fiscales y policias con € objetivo de unificar criterios, con
estas medidas, se espera mejorar tanto la eficiencia de las investigaciones como la
seguridad juridica, entendida esta Ultima como |la garantia para la ciudadania de contar
con un procedimiento conocido, coherente y predecible para la investigaciéon de los
delitos, en resumen, este antecedente nacional demuestraque laausenciaoinsuficiencia
de regulacién normativa en la etapa preliminar no constituye un problema meramente
tedrico, sino que tiene consecuencias préacticas pal pables, en la medida en que dificulta
el cumplimiento adecuado de los roles de los operadores de justiciay puede derivar en
investigaciones defectuosas o en vulneraciones de derechos fundamental es, razon por
la cual la atencion de este problema, ya sea mediante reformas normativas o medidas
de gestién ingtitucional, resulta esencial para consolidar un proceso penal mas

confiable, coherente y respetuoso de |os principios de legalidad y seguridad juridica.

2.2. Basesteoricas
2.2.1. Ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion

preliminar

2.2.1.1 Vacio Legal en la Nulidad de Diligencias Preliminares

2.2.1.1.1. Tipicidad de las nulidades
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En & Derecho procesal, la nulidad procesal constituye el mecanismo mediante
el cual se priva de efectos juridicos a un acto procesal viciado, en razén de que este no
cumple con los requisitos legales esenciales exigidos por € ordenamiento, bajo este
entendido, uno de los presupuestos fundamentales para la declaracion de nulidades es
la tipicidad o principio de especificidad, consagrado en € Codigo Procesal Penal
peruano através de la maxima “No hay nulidad sin ley” (pas de nullité sans texte), lo
que implica que cada causal de nulidad debe encontrarse expresamente prevista en una
norma juridica, en tal sentido, € articulo 149° del CPP consagra € principio de
taxatividad a disponer que “lanulidad debe estar sancionada expresamente por laley”,
de modo que tnicamente | os supuestos de nulidad establ ecidos normativamente pueden
dar lugar alainvalidacion de un acto procesal, no siendo admisible la invocacién de
analogias ni la ampliacién de causales por via de interpretacion extensiva (Citado por

San Martin, 2020).

En virtud de este principio de tipicidad, las nulidades procesales se encuentran
debidamente “tipificadas’ dentro del ordenamiento juridico, pues los articulos 150° y
151° del CPP enumeran las causadles de nulidad absoluta y nulidad relativa,
respectivamente, a modo ilustrativo, el articulo 150°, de inspiracién italiana, establece
de manera taxativa cuatro causales de nulidad absoluta, entre las cuales se encuentran
la ausencia de defensa técnica obligatoria, |os vicios en la constitucion del tribunal, la
omisién del Ministerio Publico en actos que requieran su intervencion y, como clausula
generd, la“inobservancia del contenido esencia de los derechos 'y garantias previstos
por la Constitucién”, esta Ultima causal, prevista en €l inciso d), reviste especial
relevancia, toda vez que permite declarar nulo de oficio cualquier acto procesal que

vulnere derechos fundamentales del imputado (Iriarte, 2023).
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Por su parte, € articulo 151° del CPP regula las nulidades rélativas, esto es,
aguellos vicios de menor entidad que deben ser alegados por la parte interesada dentro
del plazo legal, bagjo sancién de convalidacion, en estrecharelacion con ello, € articulo
152° del CPP consagra precisamente el principio de convalidacion, en virtud del cual
las nulidades rel ativas se consideran subsanadas Si no son oportunamente invocadas, en
suma, €l sistema procesal penal peruano adopta un régimen marcadamente legalistay
restrictivo en materia de nulidades, puesto que solo procede la invalidacién de actos
procesales por causalestipicasfijadasen laley, y ello, ademés, bajo estrictos principios
de trascendencia, esto es, la existencia de un perjuicio real, y de proteccién de la parte

efectivamente agraviada.

Ahora bien, cabe preguntarse cOmo se aplica este principio de tipicidad en la
etapa de investigacion preliminar, siendo precisamente aqui donde emerge e vacio
legal objeto de andlisis, en la medida en que durante dicha fase muchas actuaciones se
realizan sin intervencion judicial y el Codigo Procesal Penal no define procedimientos
especificos para plantear o resolver nulidades en ese estadio procesal, sin perjuicio de
ello, debe precisarse que los vicios ocurridos en diligencias preliminares si pueden
encuadrar en causal es tipicas de nulidad absol uta, por ejemplo, laviolacion del derecho
de defensa u otra garantia fundamental, amparada en la causal genérica previstaen €l
articulo 150.d del CPP, de hecho, la doctrina ha sostenido que, frente a una medida
ilegitima adoptada en la etapa preliminar gque vulnere derechos fundamentales, la

pretension idonea para cuestionarla es la nulidad del acto.

En esta linea, Iriarte (2023) explica que durante las diligencias preliminares,
concebidas para la realizacion de actos urgentes e inaplazables, pueden producirse

excesos o irregularidades en la obtencion de elementos de conviccion, y que, S tales
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actos de investigacion transgreden e contenido esencial de un derecho fundamental,
como la obtencion ilicita de una prueba o la inadmision del abogado defensor, €l acto
deviene invalido o viciado, correspondiendo en consecuencia plantear su nulidad a fin
de privarlo de efectos juridicos, en otros términos, aun cuando € Codigo no regule
expresamente un “incidente” de nulidad en la etapa preliminar, los actos viciados por
violaciones graves de derechos deben considerarse tipicamente anulables, en tanto se
encuentran amparados en causales legales existentes, especiamente en la nulidad

absoluta por lesion de derechos fundamentales.

En sintesis, € principio de tipicidad de |as nulidades exige que toda declaracion
de nulidad se sustente necesariamente en una causal previstaen laley, sin embargo, la
dificultad en la investigacion preliminar radica en que, a no contemplarse un tramite
formal especifico de nulidad en dicha fase, los sujetos afectados por un acto irregular
deben reconducir su pretension afiguras ya existentes, por gemplo, invocar la nulidad
absoluta prevista en e articulo 150.d del CPP por vulneracion de derechos
fundamentales, dentro de los cauces procesales disponibles, 1o cua seréa desarrollado
mas adelante, esta situacion genera un vacio préctico evidente, pues surge la
interrogante acerca de quién y en qué momento debe declarar la nulidad de un acto
preliminar viciado cuando la ley no lo prevé expresamente, cuya respuesta ha sido
construida progresivamente a partir de la jurisprudenciay de latutelajudicial efectiva

de los derechos fundamental es, como se analizara en | os apartados siguientes.

2.2.1.1.2. Taxatividad procesal y ausencia de norma expresa

Muy ligado a principio de tipicidad se encuentra el principio de taxatividad
procesal, conforme al cual las causales de nulidad son de interpretacién estrictamente

restrictiva y de enumeracion cerrada en la norma procesal, en virtud de €llo, la
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taxatividad implica que no pueden crearse causales de nulidad por viainterpretativa ni
anal dgi ca, procediendo Unicamente la anul acion de actos procesal es por aguellas causas
expresamente sefidladas en el Codigo Procesal Penal, este principio, consagrado en €
articulo 149° del CPP, tiene por finaidad evitar la proliferacion de nulidades
sustentadas en formalismos excesivos o0 decisiones arbitrarias, asegurando que la
invalidez de los actos procesal es opere como ultimaratio, esto es, solo cuando € vicio
encuadre de manera exacta en una causal legal relevante y, ademés, haya generado una
situacion real de indefensién para alguna de las partes, conforme al principio de

trascendencia (Citado por San Martin, 2020).

En e contexto de la investigacion preliminar, e principio de taxatividad
adquiere especial relevancia, habida cuenta de que no existe una disposicion normativa
gue enuncie de manera expresa causal es de nulidad propias de dicha fase procesal, en
efecto, mientras e CPP regula determinadas consecuencias juridicas para etapas
posteriores, por gemplo, el articulo 154° dispone que la declaracion de nulidad de
actuaciones de lainvestigacion preparatoriano importaralareaperturade esta, asi como
gue las nulidades declaradas en €l juicio ora no retrotraeran el procedimiento a fases
anteriores, ninguna norma establece qué ocurre con los actos viciados producidos
durante las diligencias preliminares, configurdndose de este modo una laguna
normativa, pues la ley resulta taxativa respecto de las causales que generan nulidad,
pero omisa en cuanto a momento y a mecanismo para hacerlas valer en la etapa

preliminar.

Esta omisién normativa coloca a las partes procesales en una situacion de
incertidumbre, ya que, si durante la investigacion preliminar €l fiscal o la policia

gjecutan un acto contrario a derecho, por gemplo, una diligencia realizada sin las
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formalidades esenciales, surge la interrogante acerca de como invocar su nulidad,
considerando que se trata de una fase pre jurisdiccional en la cual ain no existe un
proceso formal con un juez competente ante quien plantear un incidente de nulidad, ni
tampoco pesa sobre el fiscal un deber legal expreso de declarar la nulidad de un acto
propio irregular, mas ala de la eventual decision de no utilizar un elemento de
conviccion obtenido de manerailicita, en suma, lataxatividad del régimen de nulidades
entra en tension directa con la ausencia de un procedimiento concreto en la fase

preliminar, configurando un vacio legal relevante.

La jurisprudencia se ha visto obligada a enfrentar este vacio normativo, en
efecto, diversos pronunciamientos han enfatizado que no todo vicio producido durante
la investigacion preliminar puede traducirse autométicamente en la nulidad de lo
actuado, precisamente por exigencia de los principios de taxatividad y trascendencia,
en esa linea, la Corte Suprema de Justicia, ante pretensiones de nulidad formuladas en
dicha etapa, ha subrayado que no siempre se esta frente a un incidente de nulidad en
sentido estricto, sino més bien ante la necesidad de tutelar un derecho fundamental del
imputado, a modo ilustrativo, en la Apelacion N.° 209-2022, Suprema (Resolucion de
13 de junio de 2023, Ponente: César San Martin), seresolvid e recurso interpuesto por
un investigado que solicitaba la “caducidad de las actuaciones’ realizadas luego del
vencimiento del plazo de la investigacion preliminar, ante lo cual, la Sala Pendl
Permanente precisd que dicho plazo tiene carécter impropio, de modo que su
vencimiento genera responsabilidad disciplinaria, mas no la invalidez de los actos
realizados, razén por la cua concluyd que “las actuaciones llevadas a cabo en € curso

del plazo vencido no pueden ser anuladas’.
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Asimismo, la Corte afiadié que la cuestion de fondo no se relacionaba con una
pretension de nulidad procesal propiamente dicha, sino con la eventua afectacion del
derecho fundamenta a plazo razonable, integrante del debido proceso, en
consecuencia, sostuvo que “no se esta ante una pretension de nulidad de actuaciones’
regida por las causales absolutas o relativas del CPP, sino ante la aegacion de un
agravio a un derecho constitucional, este pronunciamiento reflgja con claridad la
tensién existente entre la taxatividad del régimen de nulidades, pues no existe una
causal especifica paraanular actos realizados fuera de plazo en la etapa preliminar, y la
necesidad de brindar una respuesta juridica a los excesos procedimentales a través de
otros cauces, en ese caso, €l control del plazo razonable como manifestacion del debido
proceso, de ahi que se optara por no declarar nulas las diligencias fiscales efectuadas
con posterioridad a vencimiento del plazo, enfatizandose que, ante la ausencia de una
causal legal expresa de nulidad, la solucion debia buscarse fuera del régimen de

invalidacion procesal.

Este g emplo confirma cémo lafaltade regulacidn expresa obligaareinterpretar
y reubicar los principios que rigen las nulidades procesales, en efecto, la taxatividad
procesal, correctamente entendida, impide declarar nulidades sin un sustento normativo
claro, por ende, en ausenciade reglas especificas paralaetapa preliminar, los tribunales
Se muestran renuentes a anular actos producidos en dicha fase, salvo que estos encajen
en causales graves yaprevistas por laley, como la vulneracion del derecho de defensa,
esta situacion, sin embargo, redunda en escenarios de desproteccion o en la utilizacién
de remedios indirectos, pues, si bien la taxatividad evita la anulacion por meros

formalismos, a mismo tiempo, la carencia de una regulacion expresaimpide contar con
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una via clara y directa para invalidar incluso aguellos actos preliminares que se

encuentran viciados.

2.2.1.1.3. Lagunas normativas en € CPP

La denominada “ausencia de regulacion normativa de las nulidades en la
investigacion preliminar” se manifiesta como una auténtica laguna legal dentro del
Cadigo Procesal Penal, en tanto que, a diferencia de lo gque ocurre en la investigacion
preparatoria, etapa ya judicializada y sometida a control del Juez de Investigacion
Preparatoria, en lacua si existen reglas expresas, tales como la posibilidad de plantear
nulidades en la audiencia preliminar de control de acusacion o en € juicio oral, asi
como la previsiéon contenida en € articulo 154° del CPP que impide la reapertura de
una investigacion concluida aun cuando se declare la nulidad de algun acto, en las
diligencias preliminares no se advierte la existencia de disposiciones especificas que

regulen lanulidad de los actos realizados en dicha fase.

Este vacio normativo fue advertido por los operadores juridicos desde la
implementacion del Nuevo Cdodigo Procesal Penal mediante el Decreto Legidativo
N.°957 del afo 2004, habida cuenta de que, en laetapa preliminar, todas las actuaciones
se desarrollan sin intervencion judicia directa, salvo en supuestos puntuales que
reguieren autorizacion jurisdiccional, como las detenciones o los alanamientos, para
los cuales €l fiscal solicita autorizacion al juez, sin que ello implique la apertura de un
cuaderno o incidente de nulidades, como sefiala la doctrina, “la desformalizacion de la
investigacion preliminar significa que esta fase es gecutada integramente por érganos
no jurisdiccionales’, actuando el fiscal con autonomiaen ladireccion delas diligencias
urgentes (Loza, 2023), esta caracteristica, si bien responde aun criterio de eficienciaen
la indagacion inicial, tiene como contrapartida la inexistencia de un procedimiento
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formal para el control de legalidad de los actos preliminares, en términos simples, no
existe un cauce procesal idéneo que permita a las partes obtener la declaracion de

nulidad de un acto viciado ocurrido durante lainvestigacion preliminar.

Ahora bien, ¢qué situaciones permiten ilustrar esta laguna normativa?, a tal
efecto, pueden considerarse algunos gjemplos préacticos extraidos tanto de model os de

disposiciones sobre nulidad como de casos real es conocidos por lajudicatura

En primer lugar, considérese € supuesto en el que € fisca culmina la
investigacion preparatoria sin  permitir a imputado conocer o contradecir
oportunamente una pericia oficia practicada en la etapa preliminar, asi, en el
Expediente N.° 01824-2019-4, la defensa alegé que la Fiscalia habia cerrado la
investigacion sin responder |as observaciones formuladas a la pericia contable de parte
ni otorgar acceso oportuno a informe pericial oficial, vulnerdndose de ese modo el
derecho de defensay e derecho ala prueba, en su escrito, la defensainvoco el articulo
154° del CPP 'y dedujo nulidad absoluta contra la Disposicion Fiscal de conclusion de
la investigacion preparatoria, solicitando que “se anulen los efectos de la disposicion
de conclusion” y que se retrotraiga €l proceso para permitir la actuacion de la pericia
de parte y la atencion de las observaciones a peritge oficial, este planteamiento
evidencia claramente el vacio normativo existente, pues la defensa recurrio al juez
solicitando la nulidad de un acto fiscal ocurrido en una fase para la cual no existe un
procedimiento expreso de nulidad, no obstante, el Juez de Investigacion Preparatoria
admitio la solicitud como nulidad absoluta por vulneracion del debido proceso vy,
finalmente, mediante resolucion debidamente fundamentada, anul 6 la conclusién de la
investigacion preparatoria por afectacion del derecho de defensa, ordenando la

reapertura de la investigacion para subsanar la omision advertida, nétese que la
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necesidad de esta intervencién judicial surgié precisamente a raiz de la laguna
normativa, pues e CPP no establece qué debe hacerse cuando €l fiscal concluye la
investigacion ignorando pruebas de descargo, siendo necesario recurrir a principios
generaes, en particular, alacausal de nulidad absoluta previstaen € articulo 150.d del

CPP relativa ala vulneracion de derechos fundamental es.

En segundo lugar, puede mencionarse e caso en el que el fiscal practica
diligencias preliminares fuera del plazo legal establecido, esto es, sesenta dias
prorrogables, sin haber formalizado la investigacion, si bien el articulo 334.2 del CPP
fijaplazos paralas diligencias preliminares, no sefialaexpresamente la sancién procesal
derivada de su incumplimiento, en la Apelacion N.° 199-2022/Selva Central, la Sala
Penal Transitoria de la Corte Suprema examiné si las diligencias fiscales realizadas
luego del vencimiento del plazo inicial de la investigacion preliminar debian
considerarse nulas, ante la pretension de la defensa de invalidar todo lo actuado
extemporaneamente, la Corte advirtid nuevamente la existencia de una laguna
normativa, pues, en principio, el CPP no contemplaun incidente de nulidad por exceder
plazos preliminares a no tratarse de una causal tipica de nulidad, aplicando una
interpretacion teleol 6gica, el maximo tribunal concluy6 quelos plazosdelasdiligencias
preliminares son impropios, de modo que su incumplimiento genera responsabilidad
disciplinaria para €l fiscal, mas no la invalidez automética de los actos realizados, en
consecuencia, las diligencias practicadas fuera de plazo no se consideran nulas ipso
iure, siendo la Unica via idénea para cuestionar la dilacién la solicitud de control de
plazos ante el juez conforme a articulo 334° del CPP, mas no la nulidad de lo actuado,
este fallo, por tanto, sienta un criterio relevante frente a la laguna normativa, negando

la nulidad por exceso de plazo preliminar y privilegiando otros remedios procesales,
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como latuteladel derecho a plazo razonable o, eventualmente, la exclusién probatoria

s d retraso afect0 la calidad de la prueba.

Como se aprecia, laexistenciade estalagunalegal obligaarecurrir asoluciones
indirectas o sustitutivas, puesto que no existe una figura especifica de “incidente de
nulidad” en la etapa preliminar, razén por la cual se emplean mecanismos alternativos,
tales como latutela de derechos o la esperade la etapaintermedia o del juicio oral para
solicitar la exclusion probatoria de actos ilicitos, esta ausencia de regulacion, sin
embargo, puede generar escenarios de desigualdad y confusién, yaque en algunos casos
los jueces de la etapa preparatoria han admitido pedidos de nulidad de actos
preliminares, como ocurrié en el Expediente N.°01824-2019-4, mientras que en otros
han rechazado su conocimiento por considerarlos improcedentes en dichafase, incluso,
dentro de la propia Fiscalia, lafatade lineamientos claros puede llevar a que un fiscal
ignore un vicio cometido por otro durante la etapa preliminar, trasladando el problema

afases posteriores del proceso.

En conclusion, existe un claro vacio normativo en el Codigo Procesal Penal
respecto de lanulidad de los actos realizados en lainvestigacion preliminar, laguna que
se explicatanto por la naturaleza desformalizada de dicha etapa como por la adopcion
de un sistema de nulidades estrictamente taxativo que no contempl 0 expresamente este
momento procesal, como resultado, la tutela de los derechos vulnerados durante las
diligencias preliminares depende mas de interpretaciones jurisprudenciales y de la
creatividad procesal, por gemplo, atravésdel uso delatutelade derechosdel imputado,
gue de normas expresas y previsibles, en los capitulos siguientes, se analizara cOmo
esta laguna ha sido parcia mente suplida mediante el control de convencionalidad y el

gjercicio del criterio jurisdiccional por parte de |0s jueces penales peruanos.
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2.2.1.2 Control de Convencionalidad

2.2.1.2.1. Estandares dela CIDH sobre nulidad y debido proceso

En €l sistema interamericano, el derecho a debido proceso consagrado en €l
articulo 8° dela Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como el derecho
aun recurso efectivo reconocido en el articulo 25° del mismo instrumento, imponen a
los Estados |a obligacién de proveer garantias judiciales idoneas frente aviolaciones de
derechos fundamentales en cualquier etapa del proceso penal, inclusive durante la
investigacion preliminar, en esa linea, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
ha sostenido de manerareiterada que |os procesos penal es deben observar las garantias
minimas de defensa y legalidad desde sus fases iniciales, de modo que, cuando se
produce una transgresiéon, por eemplo, la obtencién de una prueba mediante la
violacién de derechos humanos, € Estado se encuentra obligado a asegurar un remedio
eficaz, e cual, en numerosos supuestos, consistira en la exclusiéon o nulidad del
elemento probatorio afectado, con la finalidad de restablecer e debido proceso

(Mendoza, 2025).

Desde la 6ptica convencional, la nulidad procesal no se concibe como unamera
sancién formalista, sino como un remedio de caracter reparador orientado a* restabl ecer
el derecho vulnerado y garantizar un juicio justo”, criterio que ha sido recogido
igualmente por €l Tribunal Constitucional peruano, a sefiaar que la nulidad constituye
un mecanismo destinado a restaurar e debido proceso cuando este ha sido afectado,
debiendo entenderse mas como un instrumento de tutela de derechos fundamentales

gue como un castigo frente a infracciones puramente formales (Mendoza, 2025).
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Un esténdar particularmente relevante desarrollado por la Corte Interamericana
es el principio de exclusion de lapruebailicita, conocido doctrinalmente como laregla
del “fruto del arbol envenenado”, derivado del derecho a un proceso con garantias, en
efecto, en casos emblematicos como Loayza Tamayo vs. Pert o Barbosa vs. Chile, la
Corte IDH ha enfatizado que las pruebas obtenidas mediante tortura, tratos crueles u
otras violaciones graves de derechos humanos no pueden ser admitidas en juicio, razén
por la cual las actuaciones vinculadas a dichas pruebas viciadas deben considerarse
nulas para garantizar un juicio justo, s bien estos pronunciamientos se refieren
principalmente a etapas de juzgamiento, implicitamente abarcan la fase de
investigacion, puesto que desde el momento mismo delaobtencidn de unapruebailicita
el Estado se encuentra comprometido a remover sus efectos juridicos, esto enlaza
directamente con la problemética nacional, ya que, en €l contexto peruano, si durante
la investigacion preliminar se obtiene evidencia contraviniendo derechos
fundamental es, tales como una confesidn coaccionada o un allanamiento practicado sin
orden judicial, los jueces nacionales, en su condicion de garantes de la Convencién
Americana, se encuentran obligados agercer el control de convencionalidad y asegurar
gue dicha evidencia no contamine el proceso penal (lriarte, 2023), en la préctica, ello
puede implicar la declaracion de nulidad del acto probatorio o, cuando menos, su

exclusion del caudal probatorio ainstancia de parte.

El control de convencionalidad, en su dimension difusa, implica que, ante un
vacio normativo o una deficiencia en la legidacion interna, € juez debe aplicar
directamente las normas convencionalesy lajurisprudencia de la Corte Interamericana,
para € tema gue nos ocupa, €lo significa que, aunque e Cédigo Procesal Penal no

regule de manera expresa las nulidades en la etapa preliminar, € juez peruano se
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encuentra obligado a interpretar las disposiciones existentes de forma compatible con
la garantia de los derechos del imputado reconocidos en el ambito internacional, en
consecuencia, € juez no puede ampararse en la falta de prevision legal para negar
proteccion a un derecho vulnerado durante la investigacion preliminar, sino que debe
identificar dentro del ordenamiento juridico lavia méas idénea para restablecerlo, seaa
través de la tutela de derechos, la exclusion probatoria o la declaracion de nulidad en

una etapa posterior del proceso.

Unegemploilustrativo de ello se apreciaen relacion con lagarantiade ladefensa
técnica, pues la Convencion Americana exige la asistencia letrada desde el primer
momento de |la persecucion penal, de modo que, si durante las diligencias preliminares
se recibe la declaracion de un imputado sin la presencia de un abogado defensor, dicho
acto deviene invalido conforme al estandar internacional, con independencia de que €l
Cadigo Procesal Pena no detalle expresamente el procedimiento de nulidad en esa
etapa, en tal supuesto, el acto puede reputarse nulo por vulnerar un derecho esencial,
amparado en lacausal previstaen € articulo 150.adel CPPrelativaalafaltade defensor
cuando este resulta obligatorio, correspondiendo al juez hacerlo valer a momento de
controlar la acusacién o durante € juicio oral, de este modo, se satisface el estandar
interamericano que prohibe fundar una condena en pruebas obtenidas con vulneracion

del derecho de defensa (Corte IDH, Caso Cabrera Garciay Montiel vs. México, 2010).

En resumen, los estandares desarrollados por e sistema interamericano de
derechos humanos refuerzan la idea de que la nulidad de los actos procesal es viciados
constituye un instrumento indispensable para la proteccion efectiva de los derechos
humanos en e proceso penal, aunque e derecho interno peruano resulte parco o

insuficiente en la regulacion de la etapa preliminar, € bloque de convencionalidad
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impone a los jueces e deber de colmar dicho vacio mediante la garantia de recursos
efectivos, 10 que legitima que, aun en ausencia de una norma expresa, los 6rganos
jurisdiccional es declaren nulidades o adopten medidas correctivas cuando un acto de la
investigacion preliminar haya lesionado gravemente un derecho fundamental del
imputado, o incluso, de la victima, seguin corresponda, precisamente, la exigencia de
tutelajudicia efectivaprevistaen € articulo 25° dela Convencion Americanademanda
la existencia de alguna via, ya sea judicia o cuasijudicial, para reclamar tales
vulneraciones, lo cua enlaza directamente con €l punto siguiente, referido a la
jurisprudencia interna vinculante que ha desarrollado mecanismos especificos para la

tutela de derechos en lainvestigacion preliminar.

2.2.1.2.2. Jurisprudencia vinculante (Acuerdos y criterios supremos)

Ante lanecesidad de uniformizar criteriosinterpretativosy suplir las omisiones
legales existentes, la Corte Suprema de Justicia del Pertl ha emitido jurisprudencia de
observancia obligatoria que incide de manera directa en la problematica objeto de
estudio, en particular, destacan |os Acuerdos Plenarios en materiapenal y determinadas
gecutorias supremas, tales como casaciones y apelaciones, que han establecido
doctrina legal vinculante, estas resoluciones cumplen una funcion integradora del
ordenamiento, en tanto orientan la interpretacion de la ley procesal conforme a la

Constitucion y alos tratados internacional es sobre derechos humanos.

Un hito fundamental en este &mbito lo constituye el Acuerdo Plenario N° 4-
2010/CJ116, emitido por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema con fecha 16

de noviembre de 2010, relativo a la denominada “ Audiencia de Tutela de Derechos’,
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en dicho Pleno Jurisdiccional, la Corte Suprema analiz6 € articulo 71°, inciso 4, del
Cadigo Procesal Penal, que regula la tutela de derechos del imputado, precisando de
manera expresa su alcance y finalidad, en sintesis, e maximo tribunal afirmé que la
tutela de derechos constituye una garantia procesal penal de especial relevancia, puesta
a disposicion del imputado cuando este considere que durante las diligencias
preliminares o0 la investigacion preparatoria se han vulnerado sus derechos
fundamentales o se le han impuesto medidas indebidas, el Acuerdo Plenario 4-2010
establecid, entre otros aspectos, que: (i) latutela de derechos es e mecanismo idoneo
para corregir omisiones 0 abusos ocurridos en la fase pre procesal; (i) resulta
procedente incluso durante las diligencias preliminares, habilitando al investigado a
acudir ante el Juez de Investigacion Preparatoria; y (iii) €l juez, luego de celebrada la
audiencia correspondiente, puede dictar las medidas de correccion o proteccion

necesarias pararestituir el derecho lesionado.

Este Acuerdo Plenario uniformiza el criterio a nivel nacional, colmando
parcialmente el vacio normativo existente, pues, aunque el CPP no regul e expresamente
la nulidad de actos en la etapa preliminar, si reconoce la tutela de derechos como un
cauce procesal para gercer control constitucional y convencional sobre los actos
iniciales de investigacion, la importancia vinculante del Acuerdo Plenario 4-2010
radica en que obliga a los jueces a admitir y resolver los pedidos de tutela formulados
durante la investigacién preliminar, evitando que cuestiones susceptibles de afectar
derechos fundamentales queden libradas exclusivamente a arbitrio fiscal, en palabras
del propio Pleno, latutela constituye una*“ garantia especifica” del imputado para hacer
valer sus derechos “desde € inicio de las primeras diligencias de investigacion”,

debiendo €l juez intervenir de manerainmediatay, de ser el caso, disponer lainvalidez
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0 correccion del acto viciado, de este modo, la tutela de derechos se convierte
indirectamente en el cauce procesal através del cual se canalizan cuestiones que, en
estricto rigor, se vinculan con la nulidad de actos en la etapa preliminar, supliendo la

inexistencia de un incidente formal de nulidad.

Otra linea jurisprudencial relevante se relaciona con € control de plazosy la
eventual caducidad de actuaciones fiscales realizadas fuera del término legal, como ya
se ha mencionado, la Apelacion Suprema N.°209-2022 (Caso Ayala Gonzdles) fijo
doctrinalegal en € sentido de que laexpiracion del plazo delainvestigacion preliminar
no acarreaper selanulidad de los actos posteriores, sino que debe cuestionarse através
de la tutela de derechos por afectacion a plazo razonable o mediante el control de
plazos, toda vez que dichos plazos tienen naturaleza impropiay su incumplimiento no
se encuentratipificado como causal de nulidad, este criterio, emanado de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema en el afio 2023, tiene caracter vinculante para casos
analogos y contribuye a dotar de uniformidad un @mbito en el que previamente existia

disparidad de criterios en instancias inferiores.

De manera concordante, en la Casacion N.°599-2018, Lima (Caso “Fuerza
Popular”), la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema desarroll6 estandares
especificos aplicables a las diligencias preliminares en investigaciones compleas por
crimen organizado, en sus fundamentos, el tribunal sostuvo que resulta posible ampliar
el plazo delasdiligencias preliminares aun cuando € plazoinicia se encuentrevencido,
siempre que no se supere e plazo maximo legalmente previsto, advirtiendo que, en
tales supuestos, €l fiscal incurre en responsabilidad administrativa, més las actuaciones
realizadas conservan su validez procesal, en otras palabras, la Casacion 599-2018

reafirma que la inexistencia de una norma que sancione la demora con nulidad impide
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declarar invdlidas las diligencias realizadas fuera de plazo, reforzando asi la linea
jurisprudencial segiin la cual los vicios vinculados a plazos deben ser corregidos por
vias distintas a la nulidad, pronunciamiento que, por su jerarquia de casacion suprema,
resulta vinculante y complementa el control convencional, pues garantiza el derecho al
plazo razonable sin sacrificar la eficacia de lainvestigacion penal, dejando a salvo, no
obstante, la posibilidad de activar |atutela de derechos en caso de que la demora genere

indefension material.

Asimismo, se ha desarrollado jurisprudencia vinculante en torno a la
interpretacion de lalegislacion procesal pena alaluz del nuevo modelo acusatorio, por
gemplo, la Casacion N.°351-2016, Huaura, abord6 e significado del concepto de
“causa judicial” en el contexto del delito de prevaricato, en dicho falo, la Corte
Suprema sostuvo que, bajo e Nuevo CPP, la nocién de “causa judicial” comprende
también la etapa de investigacién preliminar, puesto que en e sistema acusatorio la
investigacion se encuentra a cargo del fiscal bajo lavigilancia del juez de garantias, si
bien este pronunciamiento se centrd6 en materia pena sustantiva, implicitamente
reconoce que lainvestigacion preliminar forma parte de la secuenciadel proceso penal
y no constituye un ambito ajeno a control judicial, lo cual refuerzalatesis de que deben
existir mecanismos de control jurisdiccional frente a los eventuales vicios producidos

en dichaetapainicial.

De igua forma, en recientes procesos de amparo interpuestos contra
disposiciones fiscales, como e Expediente N.°02831-2023-PA/TC, resuelto en el afio
2024, el Tribunal Constitucional ha evaluado s 1a falta de respuesta adecuada en sede
fiscal puede justificar la intervencion de la justicia constitucional, en dicho caso, los

demandantes solicitaban la nulidad de disposiciones fiscales que archivaron o
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prolongaron indebidamente diligencias preliminares en una investigacion por estafa,
alegando vulneracion del debido proceso y del deber de motivacion, si bien € amparo
fue declarado improcedente por no haberse agotado previamente las vias ordinarias,
resultasignificativo que el planteamiento hayallegado hastael Tribunal Constitucional,
lo que evidencia la gravedad del vacio normativo existente, pues, ante la falta de
claridad en la jurisdiccién ordinaria, los justiciables recurren incluso a la via

constitucional parabuscar lainvalidacion de actos fiscalesirregulares.

El Tribunal Constitucional ha sostenido de manera reiterada que los imputados
y agraviados deben agotar previamente los mecanismos ordinarios previstos en €
ordenamiento, tales como latutela de derechos o |os recursos contemplados en el CPP,
antes de acudir al amparo, no obstante, su andlisis reafirma que la ausencia de
regul acion expresa sobre nulidades en la investigacion preliminar no puede traducirse
en un estado de indefension, pues, en Ultima instancia, la Constitucién garantiza la
proteccion de los derechos fundamental es mediante acciones como el hdbeas corpus,
frente a detenciones 0 medidas ilegales en preliminares, o el amparo, frente a

archivamientos arbitrarios u omisiones graves.

En conclusion, la jurisprudencia vinculante peruana, particularmente el
Acuerdo Plenario N.°4-2010 y las recientes decisiones supremas y constitucionales, ha
asumido un rol decisivo en la garantia del control de convencionalidad durante la
investigacion preliminar, estas fuentes han desarrollado principios y soluciones ali
donde la ley guarda silencio, institucionalizando la tutela de derechos como vehiculo
para hacer valer nulidades implicitas en lafase inicial, negando nulidades no previstas
expresamente, pero reforzando remedios alternativos, e interpretando la normativa

procesal desde una perspectiva garantista e integrada con la Constitucion y la
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Convencién Americana, graciasa€llo, hoy existe un marco jurisprudencial que, aunque
no suple por completo la falta de regulacién normativa, si orienta a los operadores
juridicos sobre cdmo proceder frente a actos invalidos en la investigacion preliminar,

siempre con el objetivo de proteger |os derechos fundamental es comprometidos.

2.2.1.2.3. Tutela de derechos y proteccion de garantias fundamentales

En el ordenamiento procesal pena peruano, la instituciéon de la Tutela de
Derechos, previstaen € articulo 71° inciso 4 del Codigo Procesal Penal, se erige como
la principal herramienta jurisdiccional destinada a encauzar los reclamos por
vulneraciones de derechos fundamental es ocurridas durante lainvestigacion preliminar,
en lamedida en que, ante lainexistencia de un incidente especifico de nulidad en dicha
etapa, la tutela de derechos ha asumido de facto esa funcién, operando como un
mecanismo de control constitucional y convencional de los actos desplegados por el

Ministerio Publico en lafase pre procesal.

El articulo 71° inciso 4 del CPP establece que “el imputado puede hacer valer
por si mismo, 0 através de su abogado defensor, 1os derechos que la Constitucién y las
Leyes le conceden, desde € inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la
culminacion del proceso”, afiadiendo que “ cuando el imputado considere necesario que
durante las diligencias preliminares o en la investigacién preparatoria no se ha dado
cumplimiento a estas disposiciones, 0 que sus derechos no son respetados, o que es
objeto de medidaslimitativas de derechos indebidas o de requerimientosilegal es, puede
acudir en via de tutela al Juez de la Investigacion Preparatoria para que subsane la
omisién o dicte las medidas de correccion o de proteccién que correspondan”,
precisando finamente que “la solicitud del imputado se resolvera inmediatamente,
previa constatacion de los hechos y realizacion de una audiencia con intervencién de
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las partes’, esta norma, vigente en € Nuevo Codigo Procesal Penal desde su
promulgacién, configura un auténtico amparo procesa interno dentro del proceso
penal, caracterizado por su celeridad y eficacia para la proteccion de los derechos del
imputado en cualquier etapa, particularmente en lainvestigacion preliminar, donde no

existen otros recursos jurisdiccional es especificos.

La Tutela de Derechos se constituye, por tanto, en e cauce idoneo para
denunciar irregularidades o abusos cometidos por €l Ministerio Pablico durante las
diligencias preliminares, en la préactica, através de ella el imputado puede obtener, por
giemplo, que se excluya o invalide un acto de investigacion obtenido de manerailegal,
como una interceptacion telefonica sin autorizacion judicial 0 una declaracion rendida
sin asistencia letrada, asi como que cese una medida limitativa de derechos
indebidamente impuesta en la etapa preliminar, tales como vigilancias o
comparecencias con restricciones desproporcionadas, o bien que se ordene a fiscal
respetar derechos ignorados, por gjemplo, permitir el acceso alacarpetafiscal, entregar
copias 0 reconocer a abogado defensor desde la primera diligencia, y en generd,
corregir cualquier omisién de garantias producida antes de la formalizacién de la
investigacion preparatoria, en este sentido, €l Acuerdo Plenario N.° 4-2010 confirmé
gue e Juez de Investigacion Preparatoria es competente para conocer solicitudes de
tutela incluso cuando el proceso no ha ingresado formalmente a la etapa preparatoria,
lo que implica que, ante una tutela de derechos, € juez puede revisar actos del
Ministerio Publico realizados en la investigacion preliminar e incluso disponer la

invalidez o retroaccién de actuaciones que lesionen derechos fundamental es.

De hecho, ladoctrina ha destacado que latutel a de derechos cumple unafuncién

de control constitucional difuso dentro del proceso penal, pues permite a juez “filtrar”
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la actuacion fiscal a la luz de la Constitucion y de los tratados internacionales,
corrigiendo el rumbo del procedimiento sin necesidad de esperar lainterposicién de un

proceso constitucional auténomo, como el amparo.

Diversa jurisprudencia ha desarrollado esta figura a partir de casos concretos,
siendo un gemplo paradigmético e denominado Caso Chinchero, referido en la
jurisprudencia sistematizada de LP, en e Expediente N.°00462-2017-7-1826-JR-PE-
02, un Juez de Investigacion Preparatoria resolvié una Tutela de Derechos vinculada a
principio de imputacién necesaria durante las diligencias preliminares, en dicho
proceso, relacionado con presuntas irregularidades en € proyecto del aeropuerto de
Chinchero, |a defensa sostuvo que el Ministerio Pablico habia incluido a determinados
investigados en las diligencias preliminares sin precisar adecuadamente |os hechos que
se les atribuian, afectando su derecho a conocer la imputacién concreta, al resolver, €
juez considerd que la “ sospechainicial” empleada por la fiscalia carecia de suficiente
detalle respecto de ciertos sujetos, generando una situacion de indefension, en
consecuencia, mediante |a tutela de derechos orden6 al fiscal precisar laimputacion o
abstenerse de involucrar a dichas personas sin e ementos serios, reconociendo que €l
derecho a conocer de qué se acusa rige desde la etapa preliminar, este caso evidencia
como la tutela permite garantizar estandares convencionales, como €l derecho a la
informacion de cargos previsto en € articulo 8.2 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos, desde las fasesiniciales del proceso penal.

Otro supuesto ilustrativo se presenta en relacion con e derecho a plazo
razonable, pues, en la Apelacion N.° 199-2022/Suprema (Selva Central), la Corte
Suprema precisdO expresamente que “la prolongacion indebida del plazo de las

diligencias preliminares solo puede ser discutida en via de control de plazos|...] y no
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mediante €l remedio procesal de tutela’, con ello, delimité el ambito de aplicacion de
la tutela de derechos, estableciendo que esta se orienta principalmente a la proteccion
de derechos fundamentales sustantivos, como la defensa o la integridad personal,
mientras gque las controversias estrictamente vinculadas a plazos procesales deben
ventilarse através del control de plazos ante €l juez, sin embargo, resultarevelador que
el imputado haya intentado utilizar la tutela para anular actuaciones fuera de plazo, 1o
cua pone de manifiesto que, en la préactica, la tutela se emplea como un mecanismo
casi residua o “comodin” frente a cualquier irregularidad, precisamente debido a la
ausencia de otros medios procesales en la etapa preliminar, en dicho caso, la Corte
Suprema recondujo la pretension hacia el control de plazos, pero sin la tutela de

derechos el reclamo dificilmente habria llegado a conocimiento judicial.

En sintesis, la Tutela de Derechos desempefia un rol protagénico en la
proteccion de las garantias fundamentales durante la investigacion preliminar,
constituyendo la respuesta normativa, aunque formulada en términos generales, que €
sistema procesal penal prevé para colmar el vacio existente en materia de nulidades en
dicha etapa, gracias a€lla, el imputado dispone de una via jurisdiccional expedita para
gue un juez controle la legalidad de los actos fiscales preliminares y, de ser € caso,
ordene su correccion o eliminacién, de este modo, la tutela de derechos materializa en
la préctica el control constitucional y convencional difuso, pues €l juez resguarda los
derechos fundamentales del imputado aplicando directamente la Constitucion, por
gemplo, € articulo 139° inciso 14 relativo al derecho de defensa, asi como |os tratados
internacionales, en particular los articulos 8° y 25° de la Convencién Americana, frente

aomisiones o0 abusos de la autoridad investigadora.
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La tutela de derechos se ha consolidado, asi, como e mecanismo més cercano
aun verdadero “incidente de nulidad” en la etapa preliminar, con la ventaja de que no
exige esperar al final del proceso parala reparacion de las vulneraciones, operando de
manera inmediata in situ, todas estas razones explican por qué la jurisprudencia
suprema ha sefialado reiteradamente que la tutela de derechos constituye una garantia
de especifica relevancia procesal para el imputado y un e emento esencial dentro del
disefio garantista del Nuevo CdAdigo Procesal Penal, pues, sin €lla, € vacio lega
existente en materia de nulidades durante la investigacién preliminar seria absoluto y
potencial mente inconstitucional, si bien, aun con su existencia, persiste la necesidad de
una regulacién normativa mas claray uniforme, cuestion que se pondra de manifiesto

al andlizar ladiversidad de criterios judiciales existentes sobre esta materia.

2.2.1.3 Criterio Jurisdiccional
2.2.1.3.1. Discrecionalidad del Juez de I nvestigacion Preparatoria

El Juez de Investigacion Preparatoria se erige, conforme a articulo 71° del
Cadigo Procesal Penal y a articulo 139° inciso 14 dela Constitucion, como laautoridad
judicial encargada de garantizar los derechos de las partes durante la investigacion
penal, en tal sentido, en agquellos escenarios en los que la norma resulta silente o
insuficiente, el JIP dispone de un margen de discrecionalidad que le permite adoptar
medidas orientadas a |la tutela de derechos y a saneamiento del procedimiento, en la
préctica, ello se traduce en que, ante un pedido de nulidad o de tutelaformulado en la

etapa preliminar, e juez posee la facultad de decidir si lo admite a trdmite, como o
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encuadra juridicamente y qué solucion concreta otorga, todo ello con base en los

principios generales que rigen €l proceso penal.

Ladiscrecionalidad judicial se manifiesta, por g emplo, en lacaificacion de la
solicitud presentada, asi, una misma situacion factica, v.gr., la obtencion ilegitima de
un elemento probatorio durante las diligencias preliminares, puede ser considerada por
un juez como materia propia de tutela de derechos, si enfatiza la lesion de garantias
fundamentales del imputado, mientras que otro juez podria sostener que la cuestion
debe diferirse a una etapa posterior, como la etapa intermedia, para ser ventilada como
excepcion o incidente de exclusién probatoria, no existiendo una normaimperativa que

unifique e tratamiento, entraen juego € criterio personal del magistrado.

En la préctica judicial, numerosos Jueces de Investigacion Preparatoria han
optado por flexibilizar los procedimientos con la finalidad de dar cabida a estos
reclamos en una fase temprana, por gemplo, mediante providencias, algunos han
reconducido escritos formulados como nulidad hacia e tramite de tutela de derechos,
invocando el deber de proteccion de los derechos fundamental es, otros, ante laausencia
de plazos o formas especificas, han hecho uso de su potestad de direccion e impulso
procesal paracorrer traslado al fiscal y convocar a audiencia, aun cuando no exista una

base normativa expresa, amparandose en el principio del juez garante.

La Academia de la Magistratura y diversas Cortes Superiores han elaborado
lineamientos orientadores, aunque no vinculantes, destinadosaguiar el gercicio de esta
discrecionalidad, asi, en los denominados “model os de disposiciones sobre nulidad”,
utilizados como material de capacitacion para magistrados, se sugiere que, cuando un
imputado plantea la nulidad de una diligencia preliminar, € juez debe efectuar una

evauacion inicial que considere, entre otros aspectos, si € hecho denunciado afecta un
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derecho fundamental, en cuyo caso corresponde tramitarlo inmediatamente como tutela
de derechos, 0 bien, si se trata de un defecto subsanable o convalidado, por gjemplo, un
error meramente formal no reclamado oportunamente, supuesto en e cua podria
declararse improcedente por extemporaneo, asimismo, se recomienda valorar la
gravedad del vicio y su impacto en el proceso, criterio que orienta la decision sobre si
corresponde anular totalmente €l acto o disponer Unicamente su repeticion o correccion,
estas pautas, sin embargo, no se encuentran positivizadas en laley, sino que derivan del

criterio jurisdiccional construido a partir de la experiencia practica.

Un ambito en € que la discrecionalidad del JIP se torna especialmente visible
es e relativo a la admision o exclusion de pruebas ilicitas obtenidas durante la
investigacion preliminar, supongase que la defensa, en la audiencia de control de
acusacion correspondiente alaetapaintermedia, solicitalaexclusion de un determinado
medio probatorio por haber sido obtenido con vulneracién de derechos fundamentales
en lafase preliminar, si bien € articulo 350° inciso 2 del CPP facultaal juez de dicha
etapa a excluir medios probatorios ilicitos o impertinentes, no precisa los criterios

concretos para adoptar esa decision, dgjando un amplio margen alasanacriticajudicial.

En este contexto, algunos jueces, haciendo uso de su discrecionalidad, han
adoptado un enfogue garantista estricto, segun el cual toda prueba obtenidailegalmente
debe ser excluida, declarando la nulidad de la actuacion preliminar correspondiente y
retirdndola del juicio, en consonancia con e bloque de constitucionalidad, asi, por
giemplo, se han anulado declaraciones sin asistencia letrada o actas de registro
domiciliario practicadas sin mandato judicial en autos de control de acusacion en
diversos distritos judiciales, otros jueces, en cambio, han asumido una postura mas

flexible, optando por convalidar la diligencia cuando la defensa no la objetd
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oportunamente, apoyandose en € principio de convalidacion previsto en € articulo
152° del CPP, este contraste evidencia como la ausencia de parametros legaes

unificados obliga a cadajuez a ponderar € caso concreto conforme a su propio criterio.

La discrecionalidad judicial también se manifiesta en la manera en que los
jueces conceptualizan su rol durante lainvestigacion preliminar, pues, si bien e JIP es
concebido como un juez de garantias, surge la interrogante acerca de hasta dénde se
extiende dicha funcién en ausencia de norma expresa, algunos magistrados consideran
gue su intervencién debe ser minima, limitandose aactuar Unicamente a pedido de parte
y en supuestos excepcionales, mientras que otros adoptan una postura mas activa o
proactiva, de modo que, ante una inactividad fisca manifiesta o una vulneracion
evidente de derechos, Ilegan incluso a llamar la atencion del fiscal o comunicar los
hechos alos 6rganos de control interno, conductaque, si bien no esfrecuente, encuentra
sustento en su rol garante, frente a ello, otros jueces estiman que, sin peticion expresa
de parte, no corresponde intervencion alguna, en ausencia de lineamientos legales
claros, es el temperamento del juez y su formacion juridicalo que marcala diferencia,
s bien € Acuerdo Plenario N.°4-2010 contribuyé a orientar parcidmente esta
discrecionalidad a imponer la obligacion de resolver de inmediato las tutelas con

audiencia, subsisten, no obstante, multiples zonas grises fuera de ese marco.

En conclusion, la falta de regulacion expresa de las nulidades en la etapa
preliminar ha trasladado al Juez de Investigacion Preparatoria un amplio margen de
discrecionalidad para la proteccion de derechos en dichafase, lo cual, si bien permite
soluciones gjustadas al caso concreto, también entrafia riesgos significativos, pues la
respuesta judicial puede depender en exceso de quién juzga y de sus criterios

personales, méas que de 1o que dispone una norma clara y uniforme, en el siguiente
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subpunto, se analizard como esta discrecionalidad se manifiesta de manera dispar entre
distintos jueces y de qué modo dicha variabilidad impacta en la predictibilidad y la

seguridad juridica procesal.

2.2.1.3.2. Predictibilidad de las resoluciones judiciales

La predictibilidad procesal exige que las partes puedan prever razonablemente
cOmo serén resueltas sus pretensiones, a partir de un marco juridico claro y de
precedentes interpretativos consistentes, sin embargo, en materia de nulidades
producidas durante la investigacion preliminar, la ausencia de una regulacion expresa
y la heterogeneidad de criterios judiciales han erosionado, en cierta medida, la
seguridad juridica, de modo que los justiciables, sean imputados o victimas, enfrentan
una situacion de incertidumbre respecto de si un determinado vicio procesal cometido
en dichaetapa serd o no sancionado con nulidad y, en su caso, en qué momento procesal

ello ocurrira

A modo ilustrativo, un abogado defensor podria legitimamente preguntarse si,
en e supuesto de que € fiscal haya tomado la declaracion de su patrocinado sin la
presencia de un abogado defensor al inicio de lainvestigacion, resultard posibl e obtener
la anulacion de dicha declaracion, cuestion cuya respuesta no es automética ni
uniforme, pues depende de una serie de variables, tales como s € juez admitira €
reclamo de manera inmediata a través de la tutela de derechos o si, por €l contrario,
exigird gue sea planteado en la etapa intermedia durante el control de acusacion, asi
como si considerara el vicio como una nulidad absoluta e insubsanable o sostendra que
fue convalidado por la posterior designacion de defensa técnica, ademés de determinar
s adoptara un criterio de exclusion estricta o redlizara un andlisis adiciona sobre la
existencia de un perjuicio real, todo lo cua pone de manifiesto que la falta de reglas
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detdlladas en la ley impide ofrecer respuestas uniformes ex ante, afectando

directamente |a predictibilidad.

Si bien la jurisprudencia ha ido delineando ciertos pardmetros interpretativos,
como se ha expuesto en apartados anteriores, aln subsisten espacios abiertos, por
gemplo, el Acuerdo Plenario N° 4-2010 garantiza € acceso a la tutela de derechos,
pero no delimita de manera exhaustiva cuales derechos pueden ser alegados ni cuaes
guedan excluidos de su ambito, o que ha generado debates en la préctica judicial, en
ese contexto, algunas Salas han sostenido que |a tutela de derechos procede Unicamente
para la proteccion de derechos fundamentales concretos del imputado, tales como la
defensa, la integridad persona o € plazo razonable, excluyendo cuestionamientos
vinculados a la estrategia fiscal 0 ala valoracion de los elementos de conviccion, con
el objetivo de evitar la desnaturalizacion de la figura, otras Salas, en cambio, han
admitido tutelas de alcance méas amplio o incluso innovador, por e emplo, aquellas
orientadas a cuestionar la decision fiscal de archivar o no formalizar la investigacion,
argumentando una afectacion a derecho de lavictimaalajusticia, como seinsinud en
ciertos casos sometidos a conocimiento del Tribunal Constitucional, esta disparidad

dificulta prever € resultado de solicitudes novedosas.

Lafatade predictibilidad se evidencia con mayor claridad en la disparidad de
resoluciones relativas a la nulidad de actos realizados en la investigacion preliminar,
retomando &l g emplo de la conclusion anticipada de lainvestigacion (Exp. N° 01824-
2019-4), se observa que un Juez de Investigacion Preparatoria declaro la nulidad de la
disposicion fiscal de conclusion por considerar vulnerado el derecho de defensa de los
imputados, al no habérseles permitido contradecir una pericia, no obstante, en un caso

sustancialmente similar citado por €l propio fiscal en ese proceso, el Cuarto Juzgado de
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Investigacion PreparatoriaNacional (Crimen Organizado), mediante Resolucion N.° 04
de fecha 03 de junio de 2021 (Exp. N.° 00299-2017-18...), declar6 infundadas las
nulidades planteadas contra disposiciones fiscales de conclusién de investigacion
preparatoria, sosteniendo que no se habia afectado de manerareal el derecho de defensa,
pues, segun su criterio, €l abogado alin podia presentar una pericia de parte en la etapa
intermedia y la observacion a la pericia oficial habia sido atendida, aunque de forma

tardia.

En consecuencia, frente a situaciones facticas andlogas, esto es, la conclusion
de lainvestigacion sin esperar la actuacién de una pericia de parte, un juez considero
en € afio 2021 que no existia nulidad ni afectacion irreparable, mientras que otro juez,
en e afo 2022 y en un caso distinto, estimo lo contrario y ordend la reapertura de la
investigacion, este contraste revela una falta de uniformidad decisoria que afecta la
previsibilidad, pues las defensas del caso resuelto en 2021 dificilmente habrian
anticipado que su pedido seria rechazado, maxime cuando posteriormente otro 6rgano
jurisdiccional, ante un supuesto similar, habria adoptado una decision favorable, hasta
tanto la Corte Suprema no zanje de manera definitiva este punto mediante una casacion
0 un nuevo acuerdo plenario, ambos criterios continuardn coexistiendo en distintos

juzgados.

Un fendmeno similar se presentd durante los primeros afios de vigencia del
Nuevo Caodigo Procesal Penal en diversas provincias, cuando se debatia s latutela de
derechos podia emplearse para invalidar actuaciones policiales redlizadas sin
autorizacion judicial, en aguel momento, algunos jueces admitian dichaposibilidad, por
gjemplo, en resoluciones emitidas por Jueces de Investigacion Preparatoria de Huaura

drededor dd afo 2010, ordenando la nulidad de incautaciones efectuadas sin
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intervencion fiscal, mientras que otros consideraban que tales cuestiones debian ser
discutidas recién en la etapa de juicio, no fue sino hastala difusién y consolidacién de
los Acuerdos Plenarios N° 4-2010 y N° 2-2017, este Ultimo referido ala pruebailicita
y su exclusion, que comenz6é a uniformarse el tratamiento, haciendo € sistema
progresivamente mas predecible, de modo que hoy resulta razonable anticipar que una
prueba obtenida con vulneracién de derechos fundamental es sera excluida viatutela de
derechos 0 en el control de acusacion, conforme a consenso jurisprudencia
actualmente dominante, sin embargo, esta previsibilidad fue el resultado de un proceso

gradual de consolidacién interpretativa.

Lafaltade predictibilidad no impacta Unicamente en las defensas, sino también
en los fiscales, pues un fiscal podria considerar vélida determinada actuacion en la
investigacion preliminar, por ejemplo, la acumulacion de carpetas fiscales conexas sin
autorizacion judicial, para luego encontrarse con que un juez invalida dicha
acumulacion por considerarla lesiva del debido proceso, en la jurisprudencia
recopilada, se aprecia e Expediente N° 00280-2017-5-5001-JR-PE-02 (Caso Augusto
Bedoya), en €l cua € juez resolvié que “en diligencias preliminares solo la Fiscalia
puede acumular carpetas, e Poder Judicial no es competente’, declarando
improcedente un pedido de acumulacion formulado a nivel judicial, este criterio
pareceria ofrecer predictibilidad a favor de la actuacion fiscal, empero, mientras no se
trate de un precedente plenamente vinculante, subsiste la posibilidad de que otro juez,
ante un planteamiento distinto, considere que la acumulacion afecta el derecho de
defensay ordene, viatutela, la separacion de los casos, 10 que revelala persistencia de

margenes de incertidumbre.
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En sintesis, lapredictibilidad de |las resoluciones judiciaes rel ativas a nulidades
en laetapa de investigacion preliminar se ha visto comprometida por la ausencia de una
regulacion normativa especifica y por la amplia discrecionalidad judicial existente,
aungue la tendencia jurisprudencial actual muestra un avance progresivo hacia una
mayor uniformidad en cuestiones esenciales, gracias a los acuerdos plenarios 'y a las
casaciones supremas, todavia persisten ambitos en los que distintos jueces pueden
arribar asoluciones divergentes, lo cual representaun desafio parala seguridad juridica
procesal, en lamedida en que | as partes no siempre pueden anticipar razonablemente el
resultado de sus solicitudes, idealmente, una reforma legidativa que regule de manera
expresa las nulidades en la investigacion preliminar contribuiria a fortalecer la
predictibilidad, reduciendo la dependencia del criterio persona de cada juez, hasta
entonces, laprincipal guiaparalos operadoresjuridicos seguirasiendo lajurisprudencia
delaCorte Supremay lalineamayoritaria de |las cortes superiores, las cuales, de forma
paulatina, vienen asentando reglas més previsibles, como la equivalencia précticaentre
prueba ilicita y exclusién, o la regla conforme a la cua € vencimiento de plazos
preliminares no generanulidad de actuaciones, sin perjuicio de que los casos novedosos
continlen poniendo a prueba la coherencia del sistema y demanden ajustes

jurisprudencial es adicional es para alcanzar un nivel razonable de prevision decisoria

2.2.1.3.3. Uniformidad en autos de nulidad (criterios discrepantes)

Launiformidad jurisprudencial constituye la aspiracion natural de todo sistema
juridico coherente, en la medida en que garantiza laigualdad ante laley y asegura que
supuestos féacticos similares reciban soluciones equivalentes, sin embargo, en materia
de nulidades procesales producidas durante la investigacion preliminar, dicha
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uniformidad alin no se encuentra plenamente consolidada, como ya se ha puesto de
manifiesto a través de diversos gemplos de decisiones discordantes emitidas por
distintos organos jurisdiccionales, razon por la cua resulta pertinente recapitular
agunos de ellos a fin de dimensionar e acance de esta falta de uniformidad y sus

causas subyacentes.

Asi, en relacion con lanulidad de la conclusion de lainvestigacion preparatoria
por ausencia de respuesta a observaciones periciales, se ha observado que el Segundo
Juzgado de Investigacion Preparatoria, en €l Expediente N° 01824-2019-4, declard
fundada la nulidad por vulneracién del derecho de defensa, mientras que, en un
supuesto andlogo, €@ Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional
Permanente en Crimen Organizado, mediante Resolucion N° 04 de fecha 03 de junio
de 2021, Expediente N° 00299-2017-188-5001-JR-PE-01, rechaz6 pedidos similares,
esta discrepancia pone en evidencia la inexistencia de criterios uniformes acerca de la
intensidad con la que la falta de contestacién a observaciones periciales en etapa
preliminar afecta el derecho de defensa, de modo que, hasta que un érgano superior, ya
sea una Sala de Apelaciones o la propia Corte Suprema, establezca una doctrina firme
sobre este punto, la uniformidad seguird ausente y la decisién dependera del juzgado

competente en cada caso.

Por otro lado, en lo concerniente a la validez de los actos realizados tras €l
vencimiento del plazo de la investigacion preliminar, se advierte una evolucion méas
clara haciala uniformidad, pues, antes del afio 2023, algunas Salas Penales Superiores
llegaron a considerar nulas dichas actuaciones, incluso por analogia con la caducidad
de la detencion preliminar, no obstante, la Corte Suprema, mediante la Apelacion

N.°209-2022, unifico € criterio al establecer que e vencimiento del plazo preliminar
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no generanulidad de los actos realizados, sino laactivacion de mecanismos alternativos
como el control de plazos, de esta forma, la intervencion del méaximo tribunal logré
corregir ladisparidad existente y alcanzar uniformidad jurisprudencial, supliendo asi la

ausencia de una norma expresa mediante doctrina legal vinculante.

De igual modo, en cuanto a la acumulacion de carpetas fiscales durante las
diligencias preliminares, tema técnico pero de especia relevancia en investigaciones
complgjas, la resolucion emitida en e denominado Caso Bedoya (Expediente N.°
00280-2017-5-5001-JR-PE-02) establecidé que el juez carece de competencia para
conocer pedidos de acumulacion en dicha etapa, por tratarse de una potestad exclusiva
del Ministerio Publico, antes de este pronunciamiento, algunos jueces habian intentado
intervenir ordenando acumulaciones mediante auto judicial, especialmente en casos de
corrupcion compleja, tras dicho precedente, € criterio se ha ido uniformizando en €l
sentido de que la acumulacion fiscal en preliminar escapa al control judicial, salvo que
afecte derechos fundamentales, supuesto en e cual podria ser revisada

excepciona mente via tutela de derechos.

Otro &mbito que ha evidenciado una marcada dispersion de criterios hasido €
relativo a la nulidad de notificaciones fiscales, pues, bajo € sistema procesal anterior,
la omisién de determinadas notificaciones generaba nulidades absol utas, mientras que,
en el marco del Nuevo Codigo Procesal Penal, con notificaciones mayoritariamente a
cargo del fisca durante la etapa preliminar, surgieron dudas respecto de las
consecuencias juridicas de la falta de notificacion de determinadas disposiciones, por
giemplo, la que incorpora formalmente a imputado como investigado, frente a ello,
algunas cortes consideraron que dicha omision debia acarrear nulidad, supliendo la

laguna normativa mediante anal ogia con las notificacionesjudiciales, en tanto que otras
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sostuvieron que, si e imputado tomé conocimiento posterior y pudo gercer su defensa,
el vicio quedaba convalidado, este debate fue parciamente resuelto por la
jurisprudencia suprema al sefialar que, si bien la notificacion en preliminar es menos
formal, debe garanti zarse que el imputado conozca su condicién paragjercer su defensa,
de modo que la falta absoluta de comunicacion puede af ectar dicho derecho y dar lugar
a una nulidad relativa, siempre que sea reclamada oportunamente, no obstante, la
aplicacion de este criterio sigue dependiendo de la val oracion concreta de cada caso, 10

gue mantiene ciertos matices y margenes de discrecionalidad.

En términos generales, |0s autos que resuel ven nulidades o tutelas asimilables a
nulidad evidencian diferencias tanto en su redaccién como en su fundamentacién segiin
lajurisdiccion, pues, mientras algunos enfatizan fundamentos convencionales, citando
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos o principios
constitucionales, otros se cifien estrictamente alaliteralidad del Cédigo Procesal Penal
y se muestran renuentes a declarar nulidades por supuestos no expresamente previstos,
esta disparidad formal reflgja una divergencia mas profunda acerca de como suplir la
laguna legal existente, afortunadamente, con e transcurso del tiempo, la tendencia

apunta hacia una progresiva convergencia.

En efecto, la capacitacion continua de jueces y fiscales atraves de la Academia
de la Magistratura, asi como la difusion de jurisprudencia unificada mediante
observatorios institucionales, tales como el Observatorio de Practica Judicial del
Ministerio Publico o las publicaciones oficiales del Poder Judicial, han contribuido a
aproximar criterios, de modo que cada vez con mayor frecuencialos jueces comparten
modelos de decisiones, en este contexto, € documento denominado “Modelos de

Disposiciones sobre Nulidad”, utilizado como material orientador, cumple un rol
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relevante al compilar formatos sugeridos pararesolver incidentes de nulidad, buscando
estandarizar criteriosy promover uniformidad en lapracticajudicial, por gemplo, dicho
material incluye modelos de autos que declaran nulidades de oficio ante vicios
flagrantes, indicando considerandos tipicos basados en € articulo 150° del CPPy enla
descripcién del perjuicio concreto, asi como modelos de autos que rechazan nulidades
por convalidacién, explicando la aplicacion del articulo 152° del CPP cuando la parte
reclamo tardiamente, si bien esta estandarizacién no es obligatoria, si contribuye a una

mayor coherencia decisoria

Pese a estos avances, persisten criterios discrepantes en determinados aspectos
de mayor sutileza, por giemplo, en torno a qué grado de afectacion a un derecho
fundamental configura la “inobservancia de su contenido esencial”, causal de nulidad
absoluta, para algunos jueces, la grabacién subrepticia de una conversacion entre el
imputado y su abogado podria justificar la nulidad absoluta de todo € procedimiento
por violacion del derecho de defensa, mientras que otros podrian limitar la nulidad
Unicamente a la prueba obtenida de maneraiilicita, estas diferencias, aunque legitimas
desde la perspectivade lavaloracion judicial, evidencian que launiformidad plena solo
se alcanzara cuando la Corte Suprema haya conocido una casuistica suficientemente
amplia y haya sentado doctrina para estos supuestos, 0 bien, cuando el legislador

intervenga regulando con mayor precision.

En sintesis, la uniformidad jurisprudencial en los autos de nulidad vinculados a
la etapa preliminar ha sido esguiva, aunque se observan avances significativos gracias
a la labor uniformizadora de la Corte Suprema, en la actualidad, existen criterios
relativamente consolidados en asuntos clave, tales como la procedencia de la tutela de

derechos en preliminar, laimprocedencia de la nulidad por vencimiento de plazosy la
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exclusion de pruebas ilicitas, sin embargo, subsisten zonas grises en las que distintos
jueces pueden resolver de maneradivergentesinincurrir eninfraccion, sSino en g ercicio
legitimo de su funcién jurisdiccional, esta falta de uniformidad residual repercute
negativamente en la equidad del sistema, pues imputados en situaciones similares
pueden obtener resultados distintos seglin € juez o €l distrito judicial, lo que no resulta
deseable desde la perspectivade la seguridad juridica, en consecuencia, la solucién pasa
por continuar consolidando la jurisprudencia, tanto a nivel nacional como comparado,
y eventualmente por unareformalegislativa que regule de manera expresalas nulidades
en la investigacion preliminar, estableciendo procedimientos claros y uniformes
aplicables en todo € territorio, solo asi se garantizard que la tutela de los derechos en
esta etapa no dependa del azar del criterio judicial, sino de reglas previsibles y

homogéneamente aplicadas.

2.2.2. Seguridad juridica procesal

2.2.2.1 Predictibilidad Juridica

2.2.2.1.1. Certeza del derecho

La certeza del derecho guarda una relacion estrecha con la claridad, la
accesibilidad y la estabilidad de las normas que estructuran € proceso penal, en la
medida en que la seguridad juridica Unicamente puede concretarse cuando tanto los
ciudadanos como |los operadores de justicia comprenden con precision cuéles son las
reglas procedimentales vigentes y de qué manera deben ser aplicadas en cada situacion
especifica; bajo esta Optica, las normas procesales no se agotan en su mera existencia

formal, sino que exigen una formulacion técnicamente comprensible, libre de
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ambiguiedades, lagunas o contradiccionesinternas, alapar de unaadecuada publicacion
y difusion, con la finaidad de que las partes procesales puedan anticipar
razonablemente el alcance de sus derechos y las consecuencias juridicas derivadas de

sus actos u omisiones dentro del procedimiento penal.

En ese sentido, una norma procesal dotada de claridad y estabilidad posibilita
prever e desarrollo del proceso penal en sus diversas manifestaciones, entre ellas los
plazos aplicables, |os medios impugnatorios disponibles, |as causales de nulidad o los
requisitos de validez de las diligencias, |o cua contribuye areducir significativamente
los mérgenes de incertidumbre; no resulta fortuito, por consiguiente, que la
jurisprudencia haya subrayado de manera reiterada que la certeza normativa y la
previsibilidad en la aplicacion del derecho constituyen ejes fundamentales de la
seguridad juridica, puesto que conocer con exactitud qué norma sera aplicaday como
serainterpretada favorece la estabilidad, fortalece la confianzay promueve €l orden en

|a convivenciasocial.

Dentro del ambito especifico del proceso penal, la certeza del derecho se
exterioriza a traves de la existencia de reglas procedimental es claramente definidas y
organizadas de manera sistemética, tales como la delimitacion precisa de las etapas
procesales, la regulacion expresa de los recursos, la fijacion de los requisitos de las
diligencias de investigacion y la prevision de mecanismos eficaces de control de
legalidad; en tal contexto, la observancia rigurosa de estas reglas no solo orienta la
actuacion de los operadores juridicos, sino que ademés transmite a las partes la
confianza legitima de que su caso sera tramitado conforme a parametros juridicos
objetivos y previsibles, y no en funcidn de criterios improvisados o excesivamente

discrecionales.
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En sintesis, la certeza del derecho supone la vigencia de un marco normativo
procesal claro, estable y coherente, capaz de resguardar a las partes frente a
interpretaciones inesperadas 0 modificaciones abruptas en la aplicacion de la ley,
consolidando asi la seguridad juridicacomo un valor esencial del Estado constitucional

de derecho.
2.2.2.1.2. Confianza legitima en €l sistema

La confianza legitima en e sistema juridico puede entenderse como la
expectativa razonable que abergan los justiciables de que las autoridades publicas
actuaran de manera coherente y constante, respetando tanto |as normas vigentes como
las decisiones previamente adoptadas por ellas mismas; en tal sentido, este concepto se
encuentra estrechamente vinculado con la dimensién subjetiva de la seguridad juridica,
puesto que se relaciona con la percepcion de certeza, estabilidad y fiabilidad que el
ordenamiento juridico es capaz de generar en las personas. Cuando €l sistemadejusticia
se muestra previsible y estable en su funcionamiento, los ciudadanos desarrollan una
confianza legitima en que sus derechos seran debidamente respetados y en que los
procedimientos no estaran marcados por decisiones arbitrarias o inesperadas. No en
vano, la proteccion de la confianza legitima ha sido reconocida como un principio
general del Derecho, tal como ocurre, por gemplo, en € ambito del Derecho
administrativo peruano, donde se encuentra expresamente consagrada como principio
del procedimiento (numeral 1.15 del articulo IV delaLey 27444), y asimismo hasido
vinculada de manera directa por la Corte Suprema con € principio de seguridad
juridica. En jurisprudenciareciente, dicho tribunal ha sefialado que toda vulneracion de

laseguridad juridica por parte del Estado generaincertidumbrey que “asi |o dispone el



principio de proteccion de la confianzalegitima, considerado un principio vinculado a

aspecto subjetivo de la seguridad juridica’ (Casacion N°23027-2021 Lima).

Trasladado al ambito del proceso penal, este principio se proyecta en diversas
situaciones concretas, entre ellas, la posbilidad de que las partes confien
razonablemente en que los criterios jurisprudenciales vigentes no seran alterados de
manera abrupta y sin justificacion suficiente, especialmente cuando se trata de
pronunciamientos emitidos por la Corte Suprema a través de casaciones o acuerdos
plenarios destinados a unificar la doctrinajurisprudencial; del mismo modo, supone la
expectativa legitima de que una actuacién procesal realizada conforme a derecho no
serd posteriormente invalidada sin causa razonable, frustrando las expectativas
procesales generadas. Bajo esta [0gica, la confianza |egitima opera también como un
mecanismo de proteccion tanto para € imputado como para la victima frente a

modificaciones sorpresivas en las reglas que rigen el proceso penal aplicable.

En sintesis, la confianza legitima implica que €l sistema de justicia no debe
defraudar las expectativas que él mismo ha creado mediante sus normas, criterios y
actuaciones, asegurando a los ciudadanos que pueden confiar en la estabilidad de las
decisiones jurisdiccionales y en la actuacion de buena fe por parte de los 6rganos

encargados de la administracion de justicia.

2.2.2.1.3. Estabilidad de los actos procesales

La estabilidad de los actos procesales se entiende como la garantia de que
aquellos actos realizados validamente dentro del proceso conservan su eficaciajuridica

y no son dejados sin efecto de manera arbitraria, en tanto que este componente de la
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seguridad juridica busca evitar la incertidumbre que se generaria si las decisiones

procesal es fueran anuladas o modificadas sin una justificacién normativa suficiente.

En el contexto de un proceso penal, dicha estabilidad se manifiesta, por g emplo,
en que una resolucion judicial que ha adquirido firmeza no puede ser alterada sino a
través de las vias expresamente previstas por la ley, como los recursos interpuestos
dentro de plazo o los medios impugnatorios extraordinarios procedentes; del mismo
modo, las diligencias practicadas conforme a derecho no deberian ser reiteradas ni
invalidadas, salvo que concurra una causal de nulidad expresamente establecida en el
ordenamiento. Sobre este punto, la doctrinajurisprudencial constituciona hadestacado
que la predictibilidad y la certeza de las decisiones judiciales se concretan mediante

mecani Smos que preservan la firmeza de | as resol uciones g ecutoriadas.

En efecto, € Tribunal Constituciona peruano ha sostenido que €l respeto ala
cosa juzgada constituye una manifestacion directa de la seguridad juridica 'y de la
predictibilidad del sistema, de manera que, una vez agotadas las vias impugnatorias o
vencidos |os plazos legales, el contenido de una decision revestida de autoridad de cosa
juzgada no puede ser modificado, pues hacerlo implicaria afectar el nicleo esencia del

derecho alaseguridad juridica. (STC N°03950-2012-PA/TC, Piura).

Desde una perspectiva practica, la estabilidad de los actos procesales exige,
entre otros elementos, laexistenciade: (i) reglas claras de preclusién y de cosa juzgada,
afin de determinar con precision € momento en que un acto procesal adquiere caracter
inmutable; (ii) causales de nulidad procesal expresamente previstas y aplicadas de
formarestrictiva, evitando asi anul aciones sustentadas en formalidadesintrascendentes;
y (iii) respeto alos precedentes y criterios jurisprudenciales que dotan de uniformidad
a sistema, impidiendo la reapertura de asuntos ya resueltos de manera definitiva. En
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este marco, la estabilidad contribuye directamente ala seguridad juridica, todavez que
cada acto procesal vdlido consolida una situacién juridica que las partes pueden
considerar ciertay definitiva; por el contrario, laausenciade estabilidad —manifestada,
por gjemplo, en nulidades excesivas o0 en cambios reiterados de criterio— debilita la

confianzaen el proceso y prolonga laincertidumbre.

Por €llo, la seguridad juridica procesal implica que las reglas que rigen €
proceso no se ateren de forma intempestiva y que las actuaciones legitimamente
realizadas conserven sus efectos, salvo cuando existan vicios graves y reaes que

justifiquen su invalidaciéon conforme alaley.

2.2.2.2 Debido Proceso

2.2.2.2.1. Derecho ala defensa técnica

El derecho ala defensa técnica se configura como la garantia fundamental de
toda personaimputada de contar con asistencia letrada idonea desde |os primeros actos
deinvestigaciony alo largo detodo el proceso penal, en tanto que setratade un derecho
de caracter inviolable en cualquier estadio procesal, tal como |o reconoce expresamente
la Constitucion peruana a consagrar el “principio de no ser privado del derecho de

defensa en ningun estado del proceso” (art. 139.14 Constitucion Politicadel Pert).

De €lo se desprende que ningun acusado puede vélidamente renunciar a la
asistencia de un abogado defensor, ni mucho menos el Estado puede sustraerse de su
obligacion de garantizar dicho derecho, razén por la cual |ajurisprudencia ha sefialado
con claridad que “El derecho a la defensa técnica o profesional es una prerrogativa
intangible. El imputado no puede renunciar a ella, ni el Estado a su obligacién de
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garantizarla’, 1o que implica que, si la persona investigada no designa un abogado de
su confianza—ya sea por razones econdmicas u otras circunstancias—, la autoridad se
encuentra compelida a asignarle un defensor de oficio a fin de asegurar una defensa
efectiva. En esta linea, la Corte Suprema de Justicia ha enfatizado que € derecho de
defensa se encuentra protegido tanto por la Constitucion como por los instrumentos
internacionales de derechos humanos, de modo que toda actuacién procesa que
coloque a imputado en una situacion de indefensi én absol uta generalanulidad del acto
correspondiente; asi, por gemplo, resultaria nulo un juicio ora celebrado sin la
presencia de un abogado defensor, en atencion a la grave vulneracién del derecho de
defensa que ello supone, del mismo modo que una defensa manifiestamente ineficaz —
producto de negligencia o desconocimiento técnico— puede conducir alainvalidez del
proceso si se acredita que privo a imputado de un elemento esencial para gjercer su

defensa (Taboada, 2024).

El principio que rige esta garantia es que la defensa técnica debe ser efectivay
sustancial, y no meramente formal o aparente, criterio que ha sido reafirmado por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos a sefialar que no basta con la sola
presencia nominal de un abogado, sino que este debe actuar de manera diligente en
favor de su patrocinado, contando con €l tiempo y |os medios necesarios para preparar
adecuadamente la defensa. En suma, € derecho a la defensa técnica contribuye de
manera directa a la seguridad juridica procesal, en la medida en que garantiza €
equilibrio y la contradiccion en el proceso penal, asegurando que el imputado disponga
de un profesional que protga sus derechos y confronte la pretensién punitiva del
Estado, evitando asi situaciones de desventgja derivadas del desconocimiento del

derecho. Un proceso pena en €l que la defensa técnica se encuentra plenamente
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asegurada y respetada en todas sus etapas genera confianza en la administracion de
justicia, pues reduce €l riesgo de condenas arbitrarias y garantiza que €l resultado del

proceso sea consecuencia de un contradictorio legitimo y equilibrado (Montero, 2013).

2.2.2.2.2. Motivacion de las disposiciones fiscales

La motivacion de las disposiciones fiscales alude a la exigencia de que las
decisiones adoptadas por € Ministerio Piblico durante |a etapa de investigacién —tales
como las disposiciones de apertura de investigacion, formulacion de acusacion,
sobreseimiento o archivo— se encuentren debidamente sustentadas tanto en los hechos
verificados como en el derecho aplicable, en tanto que dicho deber de fundamentacion
constituye una garantia esencial del debido proceso. Si bien de manera tradiciona €l
principio de motivacién se ha asociado principalmente a las resoluciones judiciales —
pues el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion exige la motivacion escrita de las
decisiones de los jueces—, con el desarrollo de lajurisprudencia constituciona se ha
consolidado laidea de que | as decisiones fiscal es que inciden directamente en derechos
fundamentales o determinan lasituacion juridica del proceso penal también deben estar

motivadas, como parte del contenido esencial del debido proceso que asiste alas partes.

En esa linea, € Tribunal Constitucional del Pert ha reconocido de forma
expresa € derecho a la debida motivacion de las resoluciones fiscales, precisando en
una sentencia reciente que “toda decision fiscal que carezca de una motivacion
adecuada, suficiente y congruente congtituira una decision arbitraria y, en
consecuencia, sera incongtitucional”  (Expediente  N°00437-2024-PA/TC),
entendiéndose que este derecho resulta vulnerado no solo cuando € fiscal omite

expresar razones, sino también cuando la motivacién es meramente aparente —esto es,
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genérica, reiterativa o carente de contenido sustancial— o cuando se cumple de manera

puramente formal mediante un texto que no justifica realmente |a decision adoptada.

La exigencia de motivacion cumple diversas funciones orientadas a reforzar la
seguridad juridica procesal, entre las cuales destacan: (i) permitir el control de la
decision fiscal, ya sea por parte del 6rgano jurisdiccional a resolver una tutela de
derechos, una apelacion de sobreseimiento u otro mecanismo de revision, o bien por
instancias superiores, verificando que la resolucion se guste a los principios de
legalidad y razonabilidad; (ii) garantizar la transparencia y prevenir la arbitrariedad,
puesto que obliga a fiscal a exponer de manera clara las razones facticas y juridicas
gue sustentan su decision, reduciendo € riesgo de resoluciones caprichosas o
subjetivas; y (iii) facilitar €l gercicio efectivo del derecho de defensa, en lamedida en
gue la parte afectada puede conocer con precision los fundamentos de la decision y

cuestionarlos si |0 estima pertinente. (Expediente N°00437-2024-PA/TC)

Este entendimiento ha sido reafirmado por € Tribunal Constitucional, que, por
gjemplo, ha declarado nulaladecision de un fiscal superior que, al resolver un recurso,
omitio pronunciarse sobre agravios esenciales, a considerar que tal omision constituia
una falta de motivacion y una vulneracion del debido proceso (Expediente N°01574-

2024-PA/TC, . |. 10).

En conclusién, la motivacién de las disposiciones fiscales constituye un
elemento central dela seguridad juridica procesal, en tanto que garantiza que las partes
comprendan las razones por las cuales se adoptan las decisiones en € curso de la
investigacion penal y que dichas decisiones respondan a criterios racionales y
controlables. Por el contrario, la ausencia de una motivacion adecuada vuelve
imprevisible la actuacién del Ministerio Publico y genera situaciones de indefension,
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razon por la cual su exigencia estricta se erige como un componente indispensable del

debido proceso y de la confianza en €l sistema de justicia penal.

2.2.2.2.3. Legalidad de la prueba

El principio de legalidad de la prueba dispone que Unicamente pueden ser
apreciados dentro del proceso penal aquellos medios probatorios que hayan sido
obtenidos e incorporados con respeto ala Constitucion y alaley, de donde se sigue que
gueda proscrito € uso de pruebas ilicitas o prohibidas, entendidas como aquellas que
se obtienen mediante la vulneracion de derechos fundamentales o de reglas esenciaes
del procedimiento. Bagjo esta premisa, la denominada exclusion de la prueba ilicita se
configura como una consecuencia directa del debido proceso y persigue una finalidad
doble, por una parte, la proteccién efectiva de derechos fundamentales —como el
derecho a laintimidad o la inviolabilidad del domicilio— y, por otra, la garantia de
seguridad juridica respecto de cudl es el ementos puede servir legitimamente de sustento

aunasentencia penal.

El Cddigo Procesal Penal peruano recoge expresamente este principio en su
Titulo Preliminar a establecer que “Carecen de efecto legal las pruebas obtenidas,
directa o indirectamente, con violacion del contenido esencial de los derechos
fundamentales de la persona’, afiadiendo ademas que €l juez se encuentraimpedido de
valorar medios probatorios obtenidos con afectacion de tales derechos. En
consecuencia, toda evidencia recabada mediante précticas como la tortura, € ingreso
domiciliario sin autorizacion judicial o sin situacién de flagrancia, asi como la
interceptacion ilegal de comunicaciones, debe ser excluida del proceso penal. Esta
doctrina ha sido reiterada de forma constante por la Corte Suprema de Justicia en

diversos pronunciamientos, asi, en e RN 2900-2016/Lima se declar6 que la droga
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hallada durante un allanamiento realizado sin orden judicial ni flagrancia constituia

pruebailicitay, por tanto, no podia ser valorada.

De igua manera, en e RN 2076-2014/Lima Norte se enfatiz6 que una
conversacion telefonicainterceptada sin autorizacion vulnera el principio de legalidad
probatoria y debe ser excluida del acervo probatorio. Un pronunciamiento
particularmente ilustrativo es la Casacion N°591-2015-Huanuco, en la cual la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema precisd que la denominada “prueba irregular”
no constituye una categoria autébnoma distinta de la pruebailicita, sino que representa
una manifestacion de esta, razén por la cual, si una evidencia se obtuvo mediante la
infraccion grave de una norma procesal destinada a la proteccion de un derecho
esencial, dicha prueba se considerailicitay deviene nula para el proceso. Esta posicion
unificadora aporta seguridad juridica, en la medida en que evita confusiones
terminol6gicas y asegura la aplicacion uniforme de una misma consecuencia juridica:

prueba obtenida con ilegalidad equivale a prueba carente de valor.

La exclusion de la pruebailicita genera efectos relevantes en la dinamica del
proceso penal, pues, por un lado, desincentiva a las autoridades a obtener evidencias
mediante la vulneracion de derechos fundamentales, fortaleciendo asi e Estado de
Derecho y, por otro, garantiza que las decisiones condenatorias se fundamenten en
elementos legitimos y confiables, protegiendo a inocente frente a eventual es montajes
0 pruebas fabricadas. Conviene sefialar, ademés, que lalegalidad probatoriano selimita
a modo de obtencion de la prueba, sino que comprende también el respeto de las
formalidades exigidas para su incorporacion a proceso, como la observancia de la
cadena de custodia de evidencias materiales, la realizacion de peritajes por expertos

idoneos o la obtencion de declaraciones con asistencia letrada, ya que, de no cumplirse
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tales exigencias, podria verse comprometida la autenticidad o integridad del material

probatorio.

En suma, la seguridad juridica procesal demanda que los medios probatorios
incorporados al proceso penal sean obtenidosy presentados con estricto respeto areglas
claras y previamente definidas, en tal sentido, se busca evitar que cualquiera de las
partes resulte sorprendida por elementos de conviccion ilicitos o introducidos de
manera irregular, asegurando asi que € juicio se sustente exclusivamente en pruebas
legitimasy confiables, a tiempo que se preservala confianza de los justiciables en que
el procedimiento penal se desarrolla conforme a pardmetros de correccion,

transparenciay justicia.

2.2.2.3 Eficaciadela Justicia
2.2.2.3.1. Celeridad procesal

La celeridad procesal se configura como el principio conforme a cua los
procedimientos judiciales deben desarrollarse sin demoras injustificadas, en tanto que
las actuaciones procesales han de cumplirse dentro de los plazos y etapas legalmente
previstos y con la debida diligencia por parte de las autoridades competentes. En el
ambito penal, este principio adquiere una relevancia particular debido a los derechos
gue Sse encuentran en juego, puesto que la prolongacion excesiva de un proceso puede
afectar gravemente el derecho alatutelajudicial efectivay, segun €l caso, comprometer
el derecho a la libertad persona del imputado —cuando se halla sometido a prision

preventiva— o0 el derecho de la victima a obtener una respuesta penal oportuna.
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El derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable se encuentra reconocido
en instrumentos internacional es de derechos humanos que resultan vinculantes para el
Estado peruano, tales como el Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos (art.
14.3.c) y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (art. 8.1), los cuaes
garantizan que toda persona acusada sea juzgada “ sin dilaciones indebidas’, exigencia
gue se incorpora al ordenamiento juridico interno como parte integrante del debido
proceso. En consonancia con ello, la Corte Suprema del Pert hareconocido de manera
expresa laimportancia de este principio, asi, en el Recurso de Nulidad N°1365-2017,
resuelto por la Sala Penal Permanente, se destaco que “la duracion del proceso no se
puede prolongar indeterminadamente, pues un juicio prolongado y sin definicion afecta
los derechos del acusado”; en dicho caso, resuelto € 4 de junio de 2018, la Corte
Suprema declaré fundada la nulidad de una sentencia absol utoriadebido aque € juicio
de primerainstancia se habia extendido por més de una década, lesionando e derecho

del procesado a ser juzgado dentro de un plazo razonable.

La celeridad procesal exige que jueces, fiscaes y demés intervinientes actlen
con prontitud en cada una de las fases del proceso penal, esto es, desde €l inicio de la
investigacion hasta la formalizacion de la acusacién, larealizacion del juicio ora y la
emision delasentencia, sin que ello implique precipitacion ni sacrificio de las garantias
procesales, sino mas bien la eliminacién de retrasos innecesarios y la tramitacion del
caso dentro del tiempo que razonablemente demande su complgidad. En €
ordenamiento peruano, una herramienta normativa relevante para garantizar este
principio es la fijacion de plazos procesales —como los plazos de la investigacion
preparatoria o de la prision preventiva— cuyo control resulta fundamental, de modo

gue, cuando la autoridad judicial advierte la existencia de obstaculos o conductas
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dilatorias, debe emplear los mecanismos legales disponibles para superarlos, por
gemplo, sancionando dichas conductas, impulsando de oficio € proceso o

simplificando procedimientos cuando ello resulte procedente.

En sintesis, la celeridad procesal contribuye de manera directa a la seguridad
juridica, en la medida en que reduce la incertidumbre temporal inherente a proceso
penal, permitiendo a las partes confiar en que el caso no permanecera indefinidamente
abierto, sino que seraresuelto dentro de un horizonte temporal previsible; con ello, se
evita tanto €l padecimiento prolongado del imputado que se encuentra a la espera de
unadecision judicial como lasensacion deindefensiéon delavictimafrente alaausencia
de una respuesta penal, de tal forma que un proceso pena &gil y adecuadamente
gestionado fortal ece la eficaciade laadministracion dejusticiay legitimasus resultados

ante la sociedad (Apolin, 2017).

2.2.2.3.2. Evitacion de dilaciones indebidas

En estrecha conexién con lo expuesto previamente, la evitacion de dilaciones
indebidas constituye el deber que recae sobre las autoridades de prevenir y corregir
aguellas demoras injustificadas que puedan presentarse en el proceso penal, en la
inteligencia de que no toda prolongacion del tramite resultailicita en si misma —pues
determinados procesos, por su complgidad, demandan necesariamente mayor
tiempo—, sino Unicamente aquellas dilaciones que exceden lo razonable sin una
justificacion objetiva, las cuales suelen ser atribuibles a la inactividad de los érganos
encargados de la persecucion pena o a conductas procesales claramente dilatorias.
Como se ha sefiaado, la garantia de ser juzgado sin dilaciones indebidas cuenta con
reconocimiento constitucional y ha sido ampliamente desarrollada por lajurisprudencia

nacional, siendo ilustrativo a respecto el pronunciamiento de la Corte Suprema en el
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caso antes citado (RN 1365-2017, La Libertad), en € cual se resaltd la centralidad de
estagarantiaal invocar expresamente € estandar previsto en € articulo 14.3.c del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, recordando que “toda persona acusada
tendra derecho a ser juzgada sin dilaciones indebidas’. En su fundamentacion, la Corte
analizo que la duracion excesiva de la etapa de juzgamiento —superior a doce afos en
un proceso por homicidio— no solo afectd la calidad de la prueba actuada, sino que
ademés vulner6 el debido proceso, razén por la cual dispuso acelerar la conclusion del

juicio afin de evitar un quebrantamiento irreparable de derechos.

Evitar las dilaciones indebidas supone la adopcion de diversas acciones
concretas, entre las que destacan una adecuada planificaciéon y gestion del proceso —
como la programacion continua de audiencias, larealizacion oportunade notificaciones
y la evitacion de suspensiones innecesarias—, asi como la sancién de conductas
dilatorias por parte de los sujetos procesales, pues, por eemplo, los pedidos
manifiestamente infundados cuya Unica finalidad sea retrasar el avance del juicio
pueden ser rechazados de plano eincluso dar lugar alaimposicion de multas por abuso
del derecho; del mismo modo, resulta relevante el uso de herramientas procesales
orientadas ala simplificacion del tramite cuando ello sea pertinente, tal esel caso dela
aplicacion de procedimientos inmediatos o simplificados en supuestos de flagrancia o

de menor complejidad, contribuyendo asi ala descongestion del sistema.

La jurisprudencia constitucional, por su parte, ha establecido criterios para
determinar si un proceso ha vulnerado e derecho a plazo razonable, tomando en
consideracion factores como la complegjidad del asunto, la actividad procesa del
interesado y de las autoridades, asi como la conducta desplegada por la defensa; si tras

dicho andlisis se constata la existencia de una demora excesiva, corresponde adoptar
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una respuesta correctiva, la cual puede consistir desde la orden de acelerar el trémite
hasta, en supuestos extremos, |a declaracién fundada de una tutela de derechos o de un
habeas corpus por vulneracion del derecho a ser juzgado en un plazo razonable, con
posibles efectos incluso extintivos cuando la dilacibn compromete de manera
irreparable la justicia del caso. No cabe duda de que la seguridad juridica se ve
seriamente afectada cuando los procesos se prolongan indefinidamente, pues las
personas quedan sumidas en un estado de incertidumbre juridica; por €llo, asegurar la
ausencia de dilaciones indebidas fortal ece |a confianza en laadministracion de justicia,
en tanto que las partes y la sociedad perciben que & sistema funciona adecuadamente
y produce decisiones en tiempos razonables, evitando ademés que la memoria de los
hechos se diluya—con & consiguiente impacto en laprueba— o que e procesado sufra
una suerte de castigo anticipado derivado Unicamente de la duracion del proceso. (RN

1365-2017, La Libertad).

En conclusion, un proceso penal libre de dilaciones indebidas se erige como un
proceso seguro y eficaz, en e cua las decisiones se adoptan oportunamente y las

garantias de todos los intervinientes se mantienen incélumes

2.2.2.3.3. Validez de los elementos de conviccion

Lavalidez de los elementos de conviccion alude alafiabilidad y alalegalidad
delasevidenciasy pruebas sobre | as cual es se sustentan | as decisiones procesal es, muy
especialmente la sentencia, en la medida en que un sistema de justicia eficaz no solo
debe caracterizarse por su celeridad, sino también por la correccion de sus decisiones,
lo cual depende en gran parte de la calidad de los elementos probatorios utilizados.
Desde la Optica de la seguridad juridica procesal, resulta esencial que Unicamente se
consideren elementos de conviccién que hayan sido obtenidos e incorporados conforme

97



a la ley —criterio de legalidad— y que, ademés, cuenten con suficiente fuerza
probatoria—criterio de suficiencia—, pues solo asi se garanti za que resoluciones tales
como la aperturade un juicio, laimposicion de una medida cautelar o laemision de un
fallo condenatorio descansen sobre bases solidas y legitimas, evitando errores
judiciales. En ese marco, ya se ha mencionado €l principio de exclusién de la prueba
ilicita como un componente clave de lalegalidad probatoria, dado que, si un elemento
deconviccién esilicito, carecede validez juridicay no puede servir de fundamento para
ningun acto procesal. De igual forma, existen causales de inadmisibilidad o exclusion
probatoria cuando los medios ofrecidos no cumplen con los requisitos legales, como
ocurre, por giemplo, con testimonios rendidos sin la debida formalidad, peritajes
realizados por expertos no competentes o documentos carentes de autenticacion, todo
lo cual responde alanecesidad de preservar laintegridad del acervo probatorio. En este
sentido, la Corte Suprema ha reiterado que la valoracion de la prueba debe
circunscribirse a elementos validos, precisando que una sentencia condenatoriavulnera
la presuncién de inocencia cuando se apoya en pruebas insuficientes o en hechos que

no han sido plenamente acreditados (RN 1365-2017, La Libertad).

El Tribunal Constitucional, por su parte, ha sostenido que el contenido esencial
del derecho a la presuncion de inocencia exige que “la sentencia condenatoria se
fundamente en auténticos hechos de prueba, y [que] la actividad probatoria sea
suficiente para generar en e Tribunal la evidencia de la existencia del hecho punibley
delaresponsabilidad penal del acusado” (Citado por Avalos, 2005), o cua implicaque
los elementos de conviccion no solo deben ser legales, sino también idéneos y
convincentes. En consecuencia, si un elemento probatorio decisivo carece de fiabilidad

—por gemplo, cuando un testigo clave resulta poco creible, un peritaje presenta
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contradicciones sustanciales o los indicios aparecen incompletos—, la decision final
careceriade validez sustantiva desde la perspectivadelajusticiamaterial. Frenteaéllo,
las garantias procesales proporcionan diversos mecanismos orientados a asegurar la
validez delaprueba, asi, laetapaintermediadel proceso penal permiteal juez de control
evaluar lasuficiencia de | os elementos de conviccién parael pase ajuicio, mientras que
la etapa de juicio oral se rige por los principios de inmediacién y contradiccion, afin
de depurar la prueba mediante € debate publico y reforzar su credibilidad;
adicionalmente, la defensa cuenta con e derecho a controlar la prueba, ya sea
ofreciendo contrapruebas o contrainterrogando a los testigos, |0 que incrementa su
fiabilidad. Otro aspecto relevante es la cadena de custodia y |a adecuada conservacion
de la prueba material, cuyo quebrantamiento puede restar valor probatorio o incluso
invalidar la evidencia por riesgo de contaminacién, razén por la cual la seguridad
juridica procesal exige que, a concluir el proceso, tanto las partes como la comunidad

puedan confiar en que el veredicto se sustentd en pruebas validasy confiables.

En efecto, s una persona inocente es condenada sobre la base de pruebas
invélidas, o si, por e contrario, un culpable resulta absuelto debido a la exclusién de
una prueba esencial obtenida irregularmente, en ambos supuestos se ve seriamente
afectada la confianza en la administracion de justicia, de ahi que las autoridades deban
extremar esfuerzos para reunir elementos de conviccién de manera licitay rigurosa, y
gue recalca sobre los jueces la responsabilidad de valorar Unicamente aquellos que
cumplan con los estandares legales y de fiabilidad. Cuando todos los elementos de
conviccion incorporados en un proceso pena son validos, la decision final —ya sea
absolutoria 0 condenatoria— gozara de legitimidad y estabilidad, cumpliéndose asi €

objetivo ultimo de la seguridad juridica procesal, esto es, una justicia predecible,
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debidamente fundamentada y respetuosa de |os derechos, capaz de brindar certidumbre

alasociedad.

2.2.3. Aportedelaautora

Desde una apreciacion personal, la falta de una regulacion normativa expresa
en torno a las nulidades durante la etapa de investigacion preliminar constituye uno de
los flancos més sensibles y menos atendidos del actual model o procesal penal peruano,
en tanto dicha fase concentra decisiones relevantes y actuaciones investigativas que,
aun careciendo de judicializacién formal, proyectan efectos inmediatos y reales sobre
los derechos fundamentales de las partes y sobre la trayectoria ulterior del proceso
penal. Bgjo este entendido, €l vacio normativo no puede reducirse a una mera
deficiencia técnica, sino que revela una carencia estructural que impacta directamente
en la seguridad juridica procesal, con mayor intensidad aln en escenarios como Lima
Norte, donde la sobrecarga de expedientes, |a coexistencia de criterios disimiles y la
presion ingtitucional por resultados expeditivos acentlan los méargenes de

discrecionalidad y € riesgo de decisiones arbitrarias.

En una primera aproximacién, estimo que la investigacion preliminar, aun
cuando se caracterice por su informalidad y naturaleza pre jurisdiccional, no puede
concebirse como un espacio gjeno a controles efectivos ni a consecuencias juridicas
definidas, puesto que la idea de que los vicios generados en esta etapa “se subsanan
mas adelante” o0 “se debaten en fases posteriores’ resulta, en nUMErosos supuestos,
insuficiente e incluso ilusoria, habida cuenta de que multiples diligencias preliminares

condicionan de forma irreversible la estrategia defensiva, la consistencia de los
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elementos de conviccion y, en determinados casos, la propia situacion personal del
investigado. Asi las cosas, la inexistencia de un procedimiento especifico para
cuestionar y obtener la nulidad de actos preliminares viciados configura un escenario
de incertidumbre, en el cual las partes desconocen con precision cudl eslaviaidonea,
el momento procesal adecuado y la autoridad competente para reparar una afectacion

producida en estafaseinicial.

De manera complementaria, considero que este vacio normativo desplaza una
carga excesiva hacia € juez de investigacion preparatoria, quien se ve forzado a suplir
la ausencia de regulacion legal mediante interpretaciones extensivas, reconducciones
procesal es 0 soluciones pragméticas, tal como ocurre con la utilizacion de latutela de
derechos para finalidades que, desde una perspectiva dogmatica estricta, pertenecen a
ambito propio de las nulidades procesales. Aunque esta practica ha permitido, en
determinados casos, evitar situaciones manifiestas de indefension, desde mi Optica
también ha generado una preocupante heterogeneidad de criterios, ya que la respuesta
jurisdiccional frente a un mismo vicio preliminar puede variar de manera significativa
segun el érgano jurisdiccional, e distrito judicial o incluso la concepcién garantista o

restrictiva del magistrado que intervenga.

En esta linea argumentativa, sostengo que la seguridad juridica procesal se ve
comprometida no Unicamente por la inexistencia de una norma expresa, sino ademas
por la imprevisibilidad que deriva de la pluralidad de respuestas judiciales frente a
supuestos sustancial mente similares. Desde esta perspectiva, un sistema procesal penal
gue aspire a coherenciay vocacion garantistano puedetolerar quelavalidez o invalidez
de un acto preliminar dependa, en gran medida, del azar asociado a criterio individual

del juzgador. Por €l contrario, la seguridad juridica reclamareglas claras, previamente
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conocidas y aplicadas de manera uniforme, de modo tal que imputados y victimas
puedan anticipar razonablemente las consecuencias juridicas de las actuaciones

desplegadas durante lainvestigacion preliminar.

Asimismo, advierto que la ausencia de regulacion normativa de las nulidades
en esta etapa erosiona la confianza legitima de | os ciudadanos en € sistema de justicia
penal, toda vez que cuando una persona investigada percibe la inexistencia de
mecanismos claros para cuestionar una diligencia irregular, o cuando una victima
constata que un acto defectuoso no genera consecuencia juridica alguna, se debilitala
percepcién dejusticiay se consolida laidea de que el proceso penal opera bajo |6gicas
discrecional es antes que conforme a parametros juridicos objetivos. A mi entender, esta
pérdida de confianza reviste especial gravedad, puesto que la legitimidad del sistema
penal no se sustenta Unicamente en sus resultados finales, sino también en lacorreccion,

transparenciay racionalidad de los procedimientos que conducen a€llos.

Del mismo modo, estimo que la falta de una regulacion especifica propicia
précticas investigativas poco diligentes o excesivamente flexibles por parte de los
operadores del sistema, en la medida en que la ausencia de consecuencias claras frente
a determinados vicios preliminares puede generar una sensacion de impunidad
funcional. Desde esta Optica, laseguridad juridicaprocesal cumple también unafuncion
preventiva, en cuanto incentiva afiscalesy policias a actuar con mayor rigor y respeto
por las garantias fundamentales, conscientes de que sus actuaciones se encuentran
sujetas a controles definidos y a efectos procesales previsibles; cuando tales controles

no estan normativamente delimitados, el sistema pierde capacidad de autocorreccion.

Ahora bien, considero que la solucién a esta problematica no pasa por una
flexibilizacion indiscriminada del régimen de nulidades ni por la anulacion automatica
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de toda irregularidad producida en la investigacion preliminar, puesto gue ello podria
generar un efecto inverso a deseado, favoreciendo dilaciones indebidas y €l uso
estratégico de las nulidades con fines obstructivos. Antes bien, el verdadero desafio
reside en alcanzar un equilibrio razonable entre la estabilidad de | os actos procesales y
la tutela efectiva de los derechos fundamentales, equilibrio que Unicamente puede

lograrse mediante una regulacién normativa clara, precisay sistemética.

En ese sentido, considero necesario que € legislador incorpore disposiciones
especificas en el Codigo Procesal Penal que regulen expresamente: de un lado, los
supuestos en los que procede la nulidad de actos redlizados durante la investigacion
preliminar; de otro, el 6rgano competente para conocer y resolver dichas nulidades; asi
como & momento procesal oportuno para plantearlas y los efectos concretos de su
declaracion, evitando soluciones ambiguas o contradictorias. Desde mi perspectiva, una
regul acion de esta naturaleza no solo reforzariala seguridad juridica procesal, sino que
también contribuiria aracionalizar €l uso de latutela de derechos, reservandola para su

funcién esencia de proteccion inmediata de garantias fundamental es.

Finalmente, considero que la presente investigacion pone de manifiesto la
necesidad de replantear el rol de la investigacion preliminar dentro del proceso penal
peruano, no como una fase marginal 0 meramente instrumental, Sino como un espacio
en el que ya se definen aspectos nucleares del debido procesoy delaseguridad juridica.
La persistencia de la ausencia de regulacion normativa de las nulidades en esta etapa
no puede seguir siendo abordada exclusi vamente mediante respuestas jurisprudenciales
fragmentarias, pues ello perpettalaincertidumbrey la desigualdad en la aplicacion del
derecho; por el contrario, una intervencion legislativa clara y coherente permitiria

consolidar un proceso penal més previsible, mésjusto y més respetuoso de |os derechos
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fundamentales, fortal eciendo |a confianza ciudadana en la administracion de justiciay

reafirmando € carécter garantista del Estado constitucional de derecho.

2.3.Basesfilosoficas

Al desarrollar la presente investigacion juridico-penal, resulta necesario
sustentarla en diversas bases filosoficas que orienten su enfoque tedrico vy
metodoldgico, en la medida en que una pluralidad de disciplinas y perspectivas
filosoficas actian como soporte de la ciencia del Derecho, contribuyendo asi a un
andlisis més profundo, sistematico y estructurado de los problemas objeto de estudio,
desde esta dptica, dichas vertientes filosoficas permiten un mejor entendimiento de
determinados aspectos de la doctrina y coadyuvan a desarrollo exhaustivo de las
variables de investigacion, brindando un marco reflexivo que trasciende lo meramente
descriptivo, en ese sentido, la legitimidad y solidez de la presente tesis se encuentran
estrechamente vinculadas a los fundamentos filosoficos en |os que se apoya, toda vez
gue estos otorgan un reconocimiento epistemol dgico global que refuerzalavalidez de

los objetivos planteados y de |os hallazgos obtenidos.

Por lo demés, |as variables examinadas en la investigacion, a saber, la ausencia
de regulacién normativa de las nulidades en lainvestigacion preliminar y la seguridad
juridica procesal, exigen una consideracion filosofica especial, habida cuenta de que
presentan una relacion compleja y dialéctica entre si, en efecto, la tensiéon existente
entre ambas, por un lado, un vacio normativo susceptible de generar incertidumbre, y
por otro, la necesidad de certezay estabilidad en el proceso penal, hace indispensable
una reflexion ontolégica, gnoseoldgica y axiolégica que permita esclarecer €

significado y las implicancias de tales conceptos, en otros términos, resulta
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imprescindible indagar en la naturaleza de las nulidades procesales y de la seguridad
juridica, asi como en las formas mediante las cuales conocemos y validamos las
afirmaciones relativas a su interaccion, en la coherencia l6gica de los razonamientos
empleados, en € método através del cual se aborda € problema juridico planteado y
en los valores juridicos comprometidos en dicho andlisis, solo mediante la integracion
de estos fundamentos fil osoficos sera posible garantizar que €l desarrollo tedrico de la
tesis sea solido, congruente y respetuoso de los principios estructurales del Derecho,
guardandose coherencia tanto con la normativa nacional como con los estandares
internacionales en materia de derechos humanos, en atencion a ello, a continuacion se
presentan los principales fundamentos filosoficos de la investigacion, sistematizados
en seis dimensiones complementarias, a saber, ontolégica, gnoseoldgica,

epistemol 6gica, 16gica, metodol dgicay axiol dgica.
2.3.1. Fundamento Ontolégico

El fundamento ontolégico se refiere a estudio del “ser” o de la esencia de las
cosas, de modo que, en e ambito de la presente investigacién, implica indagar la
naturaleza de las instituciones juridicas involucradas, a saber, |as nulidades procesal es
en la fase preliminar y la seguridad juridica procesal, asi como su realidad efectiva
dentro del sistema legal, desde esta perspectiva, la ontologia brinda diversas
modalidades de andlisis a la ciencia del Derecho, permitiendo el desarrollo de una
comprensién més profunda sobre el ser de las figuras objeto de estudio, en tal sentido,
cuestionamientos ontol gicos relevantes serian, por e emplo, determinar qué es, en
esencia, una nulidad procesal, o bien, establecer si la nulidad en la investigacion
preliminar existe como institucion juridica autbnoma, o si, por el contrario, carece de

ser normativo hasta el inicio del proceso formal, asimismo, resulta pertinente indagar
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cud es la naturaleza ontol6gica de la seguridad juridica en el proceso penal, esto es, s
se trata de un valor, un principio o un derecho subjetivo, abordar estas interrogantes
ontol 6gi cas contribuye a esclarecer € nlcleo del problemainvestigado, segin Barcel6
(2019), la ontologia juridica aporta un andlisis utilitario que permite resolver
interrogantes propias de lainvestigacion y coadyuva a un discernimiento exhaustivo y

objetivo de latesis.

En efecto, este enfogque ontol dgico posibilita afianzar analiticamente € estudio,
en la medida en que permite identificar la naturaleza explicativa de las variables
examinadas, por eemplo, comprender si la fata de regulacion de las nulidades
constituye un “no-ser” dentro del ordenamiento juridico, esdecir, unalagunaontol 6gica
normativa, y como dicha ausencia incide en e ser mismo de la seguridad juridica, de
este modo, el fundamento ontol 6gico organizay sustentalainvestigacion desde su base,
garantizando que el andlisis tedrico se encuentre solidamente anclado en la realidad
juridica de las instituciones examinadas y no se limite a construcciones abstractas
desprovistas de contenido préactico, en resumen, la ontologia proporciona € cimiento
conceptual necesario paracomprender qué son |os objetos de estudio, esto es, lanulidad
procesal y la seguridad juridica, en su esencia, lo cual redunda en una mejor
construccion conceptual y doctrinaria de la investigacion y fortalece la coherencia

internadel desarrollo tedrico.
2.3.2. Fundamento Gnoseoldgico

El fundamento gnoseoldgico atafie al origen, alcance y validacion del
conocimiento que se obtiene en € marco de la investigacion, en la medida en que la
ghoseologia se ocupa del estudio del conocimiento humano, esto es, de como

conocemos aquello que conocemos, del grado de certeza o validez que poseen nuestras
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afirmaciones y de la forma en que es posible diferenciar la mera opinién de la verdad
debidamente justificada, aplicado a la presente tesis, dicho enfoque gnoseolégico
impulsa a cuestionar de qué manera se alcanza conocimiento acerca del impacto que
tiene la ausencia de regulacion de las nulidades en la seguridad juridica procesal, asi
como a través de qué fuentes se obtiene dicho conocimiento, tales como la doctring, la
jurisprudencia o los datos empiricos, y cuales son los limites epistemol 6gicos de tales
fuentes, este fundamento filosofico, por tanto, coadyuva a un andlisis exhaustivo del
objeto de estudio, en tanto permite examinar sus efectos e implicancias de manera

criticay reflexiva

Como sefidla Lértora (2009), la gnoseologia en la investigacion juridica
posibilita visumbrar un componente pragmatico del conocimiento, al estructurar
elementos esenciales de la investigacion, como los objetivos, los problemas y las
hipétesis, en efecto, en el presente trabgjo el fundamento gnoseol 6gico se manifiestaen
laformaen que seformulalahipbtesis principal, por gemplo, que lafaltade regulacion
de las nulidades en la investigacion preliminar genera inseguridad juridica en los
procesos penales de Lima Norte, formulacion que presupone un conocimiento previo
de carécter doctrinario y jurisprudencial que sugiere la existencia de dicha relacion
causal, desde una perspectiva gnoseol 6gica, se examinan las condiciones de posibilidad
de ese conocimiento, esto es, si se basa en la experiencia derivada de casos concretos
en los que se produjo indefension por ausencia de regulacién, o bien, en deducciones
|6gicas construidas a partir de normasy principios juridicos, o incluso, en la autoridad

cientifica de doctrinarios reconocidos.

Ademas, este fundamento garantizalavalidez internadel trabajo, habida cuenta

de que clarifica cdmo se conoce |0 que se conoce y hasta qué punto es legitimo afirmar
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determinadas conclusiones, en sintesis, @ fundamento gnoseolégico aporta €
andamigje cognitivo de la investigacion, en la medida en que ordena la trilogia
investigativa de problema, hipbtesis y objetivos en coherencia con € conocimiento
disponible, legitimala necesidad del estudio al identificar un vacio de conocimiento o
un problema no resuelto en la doctrina peruana relativa a las nulidades en la fase
preliminar, y advierte sobre posibles sesgos o supuestos infundados en la construccion
del marco tedrico, contribuyendo de este modo alasolidez y coherencia epistemol 6gica

del trabajo de investigacion.

2.3.3. Fundamento Epistemol6gico

El fundamento epistemoldgico guarda relacion directa con la teoria del
conocimiento cientifico, en tanto se orienta al andlisis de los métodos, criterios y
fundamentos a través de los cuales se valida e conocimiento producido en la
investigacion, en otros términos, mientras la gnoseologia se interroga acerca de como
conocemos, |a epistemol ogia se ocupa de determinar como justificamos cientificamente
ese conocimiento y bajo qué métodos o paradigmas lo obtenemos, en € marco de la
presente tesis, e enfoque epistemol 6gico resulta determinante para definir € tipo de
investigacion juridica que se desarrolla, esto es, s se trata de un estudio dogmatico,
socio juridico, empirico-analitico, histérico o comparado, asi como los criterios
empleados para considerar validas las conclusiones al canzadas, a modo de gjemplo, un
enfoque epistemol 6gico de caracter funcionalista conduciria a privilegiar la utilidad
préactica del conocimiento generado, mientras que un enfogue positivista estricto

exigiria sustentarse exclusivamente en fuentes formales del Derecho.

Lértora (2009) sefiala que la epistemologia proporciona una serie de pilares

vinculados a ambito pragmatico de la investigacion, en la medida en que orienta €l
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empleo de principios o directrices elementales que inciden en el desarrollo detallado
del estudio, en nuestra investigacion, ello se traduce en la necesidad de delimitar con
claridad € marco tedrico y e marco normativo, pues la epistemologia conduce a
cuestionarnos qué fuentes de conocimiento juridico se utilizaran, tales como leyes,
jurisprudenciay doctrinanacional y comparada, y cdmo se evaluara su peso o jerarquia
a momento de fundamentar las aseveraciones realizadas, por gemplo, desde una
perspectiva epistemol égica resulta imprescindible justificar por qué se considera a
determinados autores, como Chiovenda o Montero Aroca en materia de nulidades
procesales, como autoridades relevantes, o bien, por qué se adopta una determinada

sentenciadel Tribunal Constitucional como referente interpretativo.

Asimismo, € fundamento epistemoldgico asegura la coherencia interna del
discurso argumentativo, habida cuenta de que si se afirma que la investigacion es de
tipo dogmético y propositivo, las conclusiones deberan validarse prioritariamente
mediante la légica juridica y la coherencia con los principios superiores del
ordenamiento, antes que a través de mecanismos de verificacion empirica, por €l
contrario, Si se incorpora un componente empirico, por eiemplo, el andlisis estadistico
del nimero de incidentes de nulidad planteados en Lima Norte, ser necesario atender
alos estandares propios del método cientifico empirico, tales como lafiabilidad de los
datos, la representatividad de las muestras y la consistencia de los procedimientos

empleados.

En resumen, el fundamento epistemoldgico define e estatus cientifico de la
investigacion, en la medida en que garantiza que | as afirmaciones formuladas en torno
alas nulidades en la etapa preliminar y ala seguridad juridica procesal se encuentren

sustentadas en un método riguroso y en criterios de validaciéon reconocidos por la
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comunidad académica, lo cual refuerzala credibilidad y objetividad de los resultados
obtenidosy los alinea con unamodalidad explicativapropiadelainvestigacion juridica

avanzada.

2.3.4. Fundamento l4gico

El fundamento I6gico se vincula con la estructura formal del razonamiento que
sustenta la investigacion, en la medida en que la ldgica exige coherencia interna,
ausencia de contradiccion y solidez en las inferencias que se redlizan a lo largo del
desarrollo de la tesis, en € ambito juridico, un andlisis l6gico garantiza que las
conclusiones deriven adecuadamente de las premisas, sean estas normativas, facticas o
conceptuales, y que e discurso no incurra en falacias argumentativas, de manera
connatural a razonamiento juridico, la légica propugna un andlisis objetivo y
sistematico, facilitando la verificacion y contrastacion de elementos metodol 6gicos

esenciales, como la hipotesis de investigacion.

En la presente investigacion, € fundamento 16gico se manifiesta, por gjemplo,
en la necesidad de mantener una ilacion argumentativa consistente, puesto que, si se
parte del problema de investigacién consistente en determinar de qué manera la
ausencia de regulacién de las nulidades en la investigacién preliminar impacta en la
seguridad juridica procesal, resulta indispensable asegurar que la respuesta ofrecida se
mantenga dentro de dicho ge problemético, sin desviaciones hacia cuestiones
accesorias, y que se construya a partir de argumentos concatenados y progresivos, en
este sentido, la légica juridica orienta también la elaboraciéon de las definiciones y
categorias conceptuales empleadas en la tesis, evitando ambigliedades semanticas, de

modo que conceptos como investigacion preliminar, seguridad juridica procesal y

110



nulidad procesal sean definidos de manera precisa y constante, permitiendo que, a

integrarlos en proposiciones complgas, su significado permanezca inalterado.

Igualmente, al relacionar las variables de estudio, se aplica € principio |6gico
de no contradiccion, en tanto las premisas deben ser compatibles entre si, por g emplo,
se parte de la premisa segun la cua la investigacion preliminar constituye una fase
esencial pero desformalizada del proceso penal, caracterizada por un menor grado de
control judicial, y delapremisa conforme alacual la seguridad juridica procesal exige
marcos normativos claros destinados a prevenir la arbitrariedad, a partir de estas
premisas, se infiere légicamente que, s en la investigacion preliminar no existe
regulacion expresa sobre las nulidades, entonces podrian producirse actuaciones
irregulares carentes de un mecanismo inmediato de invalidacion, lo cual tensiona la
exigencia de certeza que asiste d justiciable, dicha inferencia, para ser valida, debe
responder a reglas de razonamiento 16gico y encontrarse respaldada por evidencia
suficiente, pues de lo contrario se incurriria en falacias, tales como la de composicion

0 en argumentos invalidos.

Conforme a fundamento 16gico desarrollado por la doctrina, dotar a la
investigacion de criterios objetivos de andlisis redunda en soluciones igualmente
objetivas y debidamente fundamentadas, en particular, la verificaciéon de la hipbtesis
constituye unatareade |6gicaaplicada, habida cuentade que, si laevidenciarecopilada,
ya sea normativa, doctrinal, jurisprudencial o incluso estadistica, avala la hipotesis
planteada, la conclusion devendra |6gicamente consistente, mientras que, s la
evidencia la refuta, resultara necesario reformular la hipétesis inicial, todo €llo
siguiendo las reglas de inferencia validas, en sintesis, el fundamento 16gico asegura la

congruencia global de la investigacion, en tanto las ideas fluyen conforme a una
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secuencia racional, cada afirmacion encuentra sustento en premisas previas 0 en
pruebas debidamente ofrecidas, y € conjunto del trabajo se presenta exento de
contradicciones internas, o que no solo permite ofrecer explicaciones claras, sSino que
ademas confiere validez alas respuestas formul adas, haciendo que laargumentacion de

latesis resulte persuasivay cientificamente solida.

2.3.5. Fundamento metodoldgico

El fundamento metodol 6gico se vincula con e conjunto de métodos y técnicas
empleados para el desarrollo de lainvestigacion, asi como con la justificacion racional
de su eleccidn, en efecto, congtituye la columna vertebral operativa de la tesis, habida
cuenta de que de la metodologia adoptada depende en gran medida la validez y
fiabilidad de los resultados obtenidos, en el marco de la presente investigacion penal -
procesal, se adopta un método principal mente dogmético-juridico, esto es, un andisis
analitico-sintético de normas, jurisprudencia y doctrina, € cual se complementa,
cuando resulta pertinente, con métodos comparativos, por gemplo, a contrastar la
forma en que otros ordenamientos juridicos regulan las nulidades en las etapas
preliminares del proceso penal, asi como con un enfoque propositivo orientado a

formular recomendaciones de lege ferenda.

La metodol ogia seleccionada concibe la validez y legitimidad cientifica de la
investigacion, toda vez que una adecuada eleccion metodologica garantiza un
tratamiento riguroso y sistematico del problema juridico planteado, como sefida la
literatura especializada, el método otorga un reconocimiento global alainvestigacion,
en la medida en que permite aplicar instrumentos de alto nivel, tales como la
formulacion de hipétesis claras, la delimitacion precisa de los objetivos y la
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identificacion de problemas juridicos correctamente definidos, en este sentido, €l
fundamento metodol 4gi co establece, por g empl o, los mecanismos através delos cuales

se recopilalainformacién relevante.

Asi, la obtencién de datos se redliza mediante una revision bibliogréfica
exhaustiva de fuentes doctrinales, priorizandose la doctrina peruana en materia de
nulidades procesales y principios procesales, junto con e andlisis de la legislacion
nacional pertinente, entre ella, el Codigo Procesal Penal y lajurisprudenciadel Tribunal
Constitucional y de las Cortes Superiores, sin perjuicio de que, de considerarse
relevante, se incorporen entrevistas o encuestas dirigidas a operadores juridicos
respecto de las practicas observadas en la investigacion preliminar, lo cual permitiria
dotar a estudio de un matiz empirico complementario, de igual manera, el fundamento
metodol6gico determina la forma en que dicha informacién es procesada,
combinandose el método |6gico-deductivo con el inductivo parainferir consecuencias
juridicas generales a partir de casos concretos y, reciprocamente, extraer conclusiones

particulares a partir de principios generales.

Ademas, e fundamento metodolégico implica una planificacion estructurada
del trabajo, en virtud de la cua se disefia un indice l6gico que comprende la
introduccion, los capitulos doctrinarios, € andlisis normativo, €l estudio jurisprudencial
y las conclusiones, con el propésito de abarcar de manera integral todos los aspectos
del problema investigado, a seguir métodos reconocidos, como e método
hermenéutico para la interpretacion de las normas aplicables y € método teleol dgico
para la comprension de su finalidad, la investigacion adquiere un mayor grado de

confiabilidad, puesto que otros investigadores podrian reproducir la ruta metodol dgica
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seguiday arribar a conclusiones similares, lo que constituye un indicio de objetividad

en los hallazgos obtenidos.

En sintesis, al apoyarse en un fundamento metodol 6gico solido, se garantizaque
laforma de investigar se encuentre ala aturadel problema planteado, es decir, que las
herramientas empleadas, tales como e andlisis juridico sistematico, la interpretacion
doctrinal y €l contraste jurisprudencial, resulten idoneas para desentrafiar la incidencia
delafaltade regulacion de las nulidades en la seguridad juridica procesal, otorgandose

de este modo alatesis un caracter cientifico riguroso y no meramente especulativo.

2.3.6. Fundamento axiolégico

El fundamento axiol gico abordaladimensién de los valoresy de los principios
€ticos que subyacen tanto a objeto de estudio como al propio quehacer investigativo,
en el ambito del Derecho, dichos valores, tales como lajusticia, laequidad, 1a seguridad
y lalibertad, orientan la creacion, interpretacion y aplicacion de las normas juridicas,
en ese sentido, la presente investigacion, centrada en la seguridad juridica procesal, se
encuentra profundamente impregnada de consideraciones axiol dgicas, toda vez que la
seguridad juridica constituye en si misma un valor estructural del ordenamiento,
estrechamente vinculado a la justicia, entendida como la atribucion de lo que
corresponde a cada persona dentro de un marco de certezay previsibilidad, asimismo,
las nulidades procesales poseen un claro trasfondo valorativo, puesto que se sustentan
en la proteccion de derechos fundamentales, como € derecho de defensay el debido

proceso, frente a vicios que los lesionan.

Desde esta perspectiva, el fundamento axiol 6gico conduce a reflexionar acerca
delos valores que se ven comprometidos por |a ausencia de regulacion de las nulidades
en lainvestigacion preliminar, por un lado, puede verse afectado €l valor justicia, enla
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medida en que la continuacion de un proceso sustentado en actos viciados, sin
correctivo alguno, pone en riesgo la obtencion de una decision justa, y por otro, se
encuentran en juego €l valor delaseguridad juridica, entendida como certeza, asi como
la eficiencia en la administracion de justicia, en este marco, las vertientes éticas y
moral es impregnan necesariamente €l andlisis juridico, tal como sefiala Y ale (2024) al
indicar que los preceptos valorativos brindan diversas perspectivas argumentativas y
coadyuvan a un andlisis interpretativo vinculado a lo sociolgico, partiendo de aristas

éticas y morales presentes en la doctrinajuridica.

Aplicado al presente trabajo, ello implica que no se realiza una evaluacion
meramente formal o descriptiva acerca de si laley prevé o no la nulidad en la etapa
preliminar, sino que, ademéas, se pondera si deberia preverla a la luz de valores
superioresdel ordenamiento, plantedndose, por ejemplo, si resulta éticamente aceptable
gue un imputado quede en situacion de indefension durante lainvestigacion preliminar
como consecuencia de un acto irregular carente de remedio procesal, o bien, qué valor
debe prevalecer para € sistema juridico, esto es, la celeridad de la investigacion o la
correccion de cualquier vulneracion de derechos fundamentales producida en dicha

etapa, cuestiones que evidencian €l caracter eminentemente axioldgico del andlisis.

El fundamento axiologico orienta igualmente las propuestas de meora
legislativa que se formulan en lainvestigacion, en caso de existir, pues, si se sugiere la
incorporacién de unaregul acion expresa sobre nulidades en lainvestigacion preliminar,
ello se hace inspirado en valores constitucionales, tales como la dignidad de la persona
humanay lagarantiade tutelajudicial efectiva, del mismo modo, incluso en el proceso

deeaboracion delatesis, €l investigador serige por val ores académicos fundamental es,
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como la honestidad intelectual, manifestada en la evitacion del plagio, |a adecuada

citacion de las fuentesy e compromiso con la objetividad cientifica.

En resumen, & fundamento axioldgico sitla la investigacion dentro de los
grandes ideales del Derecho, asegurando que las conclusiones y recomendaciones
formuladas no solo resulten técnicamente correctas, sino que ademés sean legitimas
desde la perspectiva de la justiciay del bien comun, de este modo, se cierradl circulo
delareflexion filosoficaque sustentalatesis, pues, partiendo del ser delasinstituciones
juridicas, abordado desde la ontologia, y del conocer, andizado a través de la
gnoseol ogiay laepistemol ogia, pasando por el pensar correcto garantizado por lalégica
y el hacer metddico propio de la metodologia, se arriba finalmente a deber sery alos
valores que confieren sentido Ultimo y finalidad a la investigacion juridica desde la

axiologia.

2.4. Definicion de términos basicos

- Fiscalia Provincial Penal

La Fiscalia Provincial Penal es el 6rgano basico del Ministerio Publico anivel
provincial, encargado de la investigacion y persecuciéon de los delitos en primera
instancia, en cuanto constituye el primer nivel de actuacion fiscal; en efecto, dentro del
modelo corporativo peruano, puede organizarse en uno o varios despachos que actlian
de manera coordinada; asi, el Fiscal Provincial dirige lainvestigacién preliminar, emite
disposiciones relevantes y representa al Ministerio Plblico ante los jueces penales; en
suma, se trata de la fiscalia de base que conoce inicialmente los delitos en el ambito
local y promueve, por ende, la accion penal publica (Ministerio Publico Fiscaliade la
Nacion, 2021).
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- Fiscalia Superior Penal Gestora

La Fiscalia Superior Penal, en especia el Fiscal Superior Pena Gestor, es €l
organo del Ministerio Publico que supervisa 'y coordina a las fiscalias provinciales
penales dentro de un distrito fiscal, en la medida en que gjerce funciones de direccion
y control; en tal virtud, dirige su actuacién conforme a modelo corporativo y a tenor
de los criterios fijados por la Ley Organica del Ministerio Publico; asimismo, actia
como instancia revisora en sede fiscal, conociendo apelaciones, quejas, conflictos de
competencia y otros incidentes; en definitiva, el Fiscal Superior Gestor asegura la
unidad de criterios y corrige, llegado e caso, eventuales desviaciones en la fase pre
jurisdiccional, fortaleciendo asi la seguridad juridica procesal (Ministerio Publico

Fiscaliade laNacién, 2021).

- Investigacion preliminar

Lainvestigacion preliminar constituye lafaseinicial del proceso penal, a cargo
del Ministerio Publico, en cuanto se activa tras una denuncia, noticia criminal o de
oficio, con el propdsito de verificar la posible comision de un delito; en tal sentido,
comprende diligencias indagatorias béasicas, realizadas por € fisca o la Policia,
encaminadas a constatar la existenciadel hecho punible, asi como también a esclarecer
sus elementos y la eventual identificacion de los imputados; por lo demas, se trata de
una etapa pre jurisdicciona en la cua se recaban indicios suficientes a efectos de
decidir entre la formalizacion de la investigacion preparatoria o e archivo del caso;
durante estafase, el fiscal puede disponer medidas urgentesy necesarias, con todo, bajo
€l respeto estricto de los derechos fundamentales y dentro de un plazo legal limitado, a

fin de evitar dilaciones indebidas; en definitiva, la investigacion preliminar sienta las
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bases del caso penal y asegura, desde su inicio, un desarrollo conforme alos principios

de legalidad, objetividad y presuncién de inocencia (Oré, 2016).

- Nulidad procesal

Es la situacion de invalidez de un acto procesal causada por la ausencia o
defecto de requisitos legales esenciales para su validez, empero, opera como ultima
ratio, habida cuenta de que sol o procede ante infracciones procesal es graves, por cuanto
no persigue un formalismo estéril, sino antes bien latutela efectiva del debido proceso;
de ahi que no corrija errores de juicio (error in iudicando), antes bien invalide actos
viciados por errores de procedimiento (error in procedendo); con todo, la doctrina
sostiene que su aplicacion es excepciona y condicionadaalaexistenciade un perjuicio
real e insubsanable, a tono con €l principio de trascendencia'y en armonia con €l de
conservacion de los actos procesales; en suma, la nulidad procesal constituye un
mecanismo extremo destinado a salvaguardar las garantias procesales esenciales y la

seguridad juridica (Lopez, 2021).

- Nulidad absoluta

La nulidad absoluta recae sobre actos procesales afectados por vicios
gravisimos, derivados de la ausencia de requisitos esenciales o de la infraccién de
normas de orden publico, en la medida en gque se trata de defectos insubsanables que,
por su entidad, lesionan la estructura misma de la relacién juridico-procesal; en tal
contexto, puede ser declarada de oficio 0 a instancia de parte, en cualquier estado del
proceso, habida cuenta de que tutelaintereses superiores; en suma, €l acto nulo de pleno
derecho carece devalidez y debe, por consiguiente, ser retrotraido o renovado conforme

alaley (Lépez, 2021).
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- Nulidad relativa

La nulidad relativa afecta a actos procesales con vicios de menor entidad,
derivados del incumplimiento de requisitos no esenciales, en tanto tales defectos
resultan subsanables o convalidables; asi, deben ser alegados oportunamente por la
parte afectada; de no mediar impugnacion dentro del plazo correspondiente, € vicio se
convaliday el acto produce efectos, empero, i no se corrige, puede, ala postre, |legar
aperder validez; en definitiva, e régimen procesal privilegiala nulidad relativa como
regla, conforme a principio de trascendencia, evitando de este modo invalidaciones

innecesarias cuando no existe indefension real (Lopez, 2021).

- Principio delegalidad

El principio de legalidad penal es un ge del Derecho Pena moderno y del
Estado de derecho, en cuanto se expresa en la méxima nullum crimen, nulla poena sine
lege, seglin la cual no hay delito ni pena sin ley previa; de ello se sigue, en primer
término, que solo la ley formal puede tipificar delitos y establecer sanciones (reserva
de ley), ademas de que la ley debe ser previa, escritay cierta, esto es, formulada con
claridad suficiente; y, finalmente, que su aplicacion ha de ser estricta, quedando asi
proscrita la analogia; ala postre, este principio limita el ius puniendi del Estado, en la
medidaen que atribuye al Legislativo—y no a Ejecutivo ni alosjueces— ladefinicién
de lo punible, con lo cua se evita la arbitrariedad; asi pues, reconocido
congtitucionalmente en el ordenamiento peruano, el principio de legalidad penal
asegura la seguridad juridica y protege los derechos individuales frente a poder

sancionador estatal (Trujillo, 2020).

- Seguridad juridica
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Laseguridad juridicaesun principio cardinal del Estado de derecho, en tanto se
halla ligada a la previsibilidad y estabilidad del ordenamiento juridico; supone, por
consiguiente, que las normas sean claras, conocidasy aplicadas de modo coherente, de
suerte que los ciudadanos puedan anticipar las consecuencias de sus actosy confiar asi
en una actuacion estatal exenta de arbitrariedad; en tal sentido, exige tanto claridad
normativacomo continuidad interpretativa, evitando de este modo cambios sorpresivos
0 contradictorios; aunque no se consagra expresamente como derecho general en la
Constitucion peruana, la jurisprudencia constituciona la reconoce como un valor
implicito derivado del principio de legalidad y del debido proceso; en definitiva, la
seguridad juridica protege los derechos, la estabilidad de las decisiones y la confianza
en el Derecho, constituyendo asi un presupuesto indispensable para la justicia, la paz

socia y e desarrollo (Rivera, 2022).

- Seguridad juridica procesal

La seguridad juridica procesal traslada € principio de seguridad juridica al
ambito del procedimiento judicial, en tanto lo dota de una dimension dinamica basada
en la cognoscibilidad y previsibilidad de las reglas procesales; asi pues, las partes
conocen de antemano las normas aplicables y pueden, por ende, gercer sus derechos
de manera informada y oportuna; de este modo, se asegura un proceso equitativo y
transparente, en el cual las actuaciones resultan establesy exentas de arbitrariedad; en
definitiva, laseguridad juridicaprocesal refuerzalaconfianzaenlajusticiaal garantizar
el respeto de las garantias procesales y la observancia del procedimiento legalmente

establecido (Paregja, 2024).

- Tutelajurisdiccional efectiva
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Latutelajurisdiccional efectiva garantiza el acceso alajusticiay la obtencién
de una proteccion real de los derechos mediante un proceso idoneo, en cuanto se erige
como presupuesto indispensable del Estado constitucional; conforme al articulo 139.3
de la Consgtitucion peruana, toda persona puede acudir a un 6rgano jurisdiccional
competente a efectos de gjercer o defender sus derechos, con sujecion alas exigencias
del debido proceso; ahora bien, este derecho no se limita al acceso a juez, antes bien
exige un procedimiento provisto de garantias minimas y una decision de fondo
debi damente motivaday efectivamente g ecutable; de ahi que solo existatutelaefectiva
cuando & pronunciamiento judicial resuelve & conflicto conforme a Derecho y se
materializa en la préctica; en suma, la tutela jurisdiccional efectivaintegra el derecho
de accion y el derecho ala € ecucion, asegurando asi una respuesta judicial real, Util y

justaal conflicto planteado (Coca, 2026).

2.5. Hipétesisde la investigacion

2.5.1 Hipdtesis general.

H.G.: La ausencia de regulacion normativa de las nulidades en la investigacion preliminar

impacta negativamente en la seguridad juridica procesal, generando incertidumbre y

arbitrariedad en las decisiones fiscales y judiciales en LimaNorte, 2025.

2.5.2 Hipétesis especificas.

H.E.1.: El vacio lega sobre la taxatividad de las nulidades afecta negativamente la

predictibilidad juridica, debido aque l0s sujetos procesal es no pueden anticipar con certezalas

consecuencias de los vicios procesales, |0 que deriva en una aplicacién desigual de la norma

en laetapa preliminar.
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H.E.2.: Lafatade aplicacion del control de convencionalidad respecto a las nulidades incide
negativamente en el respeto a debido proceso, al omitirse estandares internacionales que
protegen las garantias judiciales bésicas, vulnerando asi € derecho a la tutela jurisdiccional

efectiva

H.E.3.: El criterio jurisdiccional discrepante sobre las nulidades influye de manera
desfavorable en la €eficacia de la justicia, provocando la exclusion indebida o la admision
cuestionable de elementos de conviccion, 1o que compromete lavalidez de lateoriadel casoy

la celeridad procesal.

2.6.0peracionalizacion delasvariables
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CONFIABILIDAD

FORMULACION

A partir de las varianzas, €l afade Cronbach se calcula asi:

K ll_zi‘ilﬂfl
_[H—J St ]

Donde:
52 . .
. i eslavarianzadd itemi,

2
. Sf eslavarianza de lasumadetodoslos itemsy
. K es & nimero de preguntas o items.

Midiendo los items de la variable Ausencia de regulacion normativa sobre nulidades

en investigacion preliminar

=(K/(K-1)*(1-Fi =155/ %))
= ((10/ (10 - 1)) *(1- (20.974/120)))
= 0,934

Tabla 4. Estadistico de fiabilidad Alfa de Cronbach de |la variable Ausencia de regulacion

normativa sobre nulidades en investigacion preliminar

’ Alfa de Cronbach N° de elementos

0,916 3 dimensiones

Midiendo los items de la variable Sequridad Juridica Procesal

=(K/(K-1)*@1- (ZFi =154/ %))
= ((10/ (10 - 1)) *(1- (20.153/116)))
= 0,017

Tabla 5. Estadistico de fiabilidad Alfa de Cronbach de la variable Seguridad Juridica

Procesal
Alfa de Cronbach  ’ N° de elementos H

0,917 3 dimensiones
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CAPITULO 111

METODOLOGIA

3.1 Disefio de lainvestigacion
3.1.1 Tipo de investigacion.

La presente investigacion es de tipo Pura (basica), debido a gue lo que se busca es
generar conocimiento enriquecer € cuerpo de conocimientos juridicos sobre lateoriade las
nulidades, sin una aplicacion préctica inmediata de solucién, sino de comprension del

fendmeno.

3.1.2 Nivel delainvestigacion.

Conforme a nivel esde carécter Explicativo, porque pretende determinar larelacion
de causa-efecto entre las dos variables, ademas no sol o describe €l problema, sino que busca
establecer la relacion de causalidad: ¢Por qué la ausencia de regulacion (causa) afecta la

seguridad juridica (efecto)? A esarespusta se llegaraen el informefina delatess.

3.1.3 Enfoque de la investigacion.
Es de enfoque mixto, por ende, por un lado, se tiene una arista cuantitativa dado que
los resultados a los cuales se arriban llegan a ser de caracter estadisticos (Hernandez et al,

2014). Corresponde entonces:

Cualitativo: Andlisis de doctrina, jurisprudenciay entrevistas a profundidad con

magistrados/fiscales de Lima Norte.

Cuantitativo: Aplicacién de encuestas a abogados litigantes sobre la percepcion de

predictibilidad y andlisis estadistico de resoluciones de nulidad.
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3.1.4 Disefio de la investigacion.

El estudio es de disefio es no experimental porque € investigador no manipula
deliberadamente las variables de estudio, sino que observay analiza el fenémeno juridico
tal como se presenta en la realidad, especificamente la ausencia de regulacién normativa
sobre nulidades en la etapa de investigacion preliminar y su incidencia en la seguridad
juridica procesal. En este tipo de disefio, las variables se estudian en su contexto natural sin

intervencion directa del investigador.

Asimismo, la investigacion es transeccional o transversal, debido a que la
recoleccién de datos se realizard en un solo momento temporal, permitiendo describir y
analizar larelacion entre las variables dentro de un periodo determinado, en este caso € afio

2025 en €l ambito de Lima Norte.

Este disefio permitira examinar como la falta de regulacion normativa sobre
nulidades en la investigacion preliminar puede incidir en la seguridad juridica procesal,
analizando la percepcion de operadores juridicos y € tratamiento practico del problema en

el sistema penal.

3.2 Poblacion y muestra
3.2.1 Poblacion.

La poblacion ala que se ha recurrido es aguella unidad de analisis constituida por
personas, para este caso, la que sera usada para esta investigacion estara conformado por
fiscales, asistentes de funcion fiscal y por los estudiantes de Magestria en Derecho Penal, de
laUniversidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia

penal y procesal penal, los cuales ascienden aun total de 120
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3.2.2 Muestra.

La muestra llega a constituirse en un subconjunto que se extrae de la poblacion;
asimismo, el muestreo ha sido €l no probabilistico en su vertiente censal, lo cua conforme
a la poblacion asciende a un total de los estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia

penal y procesal penal que en total son 75.

3.3 Técnicas de recoleccion de datos
3.3.1 Técnicas a emplear.

Vienen aser los siguientes:

e Encuesta. — Con lafinalidad de poder llegar a recopilar informacion de parte de la
muestra.
e Fichaje. — Con € propdsito de llegar arecopilar material bibliografico con fines de
redactar el marco tedrico.
3.3.2 Descripcién de los instrumentos.

Vienen aser:

e Cuestionario. — Formulado con preguntas y respuestas redactadas por la
investigadora.
e Ficha. — Pararedactar el marco tedrico de lainvestigacion.
3.4 Técnicas para €l procesamiento de infor macion
Cuando se redacte las preguntas y respuestas através del cuestionario se procedera
a aplicar ala muestra de la investigacion, y posteriormente se llegara a cargar a la base de
datos de la SPSS, con lafinalidad de que se pueda sacar las tablas y las figuras que son los

resultados.

130



CAPITULO IV

RESULTADOS

41  Analisisdescriptivosdelosresultados delasinterrogantes

Tabla 6. Tipicidad de las nulidades.
¢Considera usted que latipicidad de la nulidad contiene vacio legal debido alaausenciade

Porcentaje Porcentg
vdido  acumulad

Porcentaje

| J En aumento constante 22,1 J 22,1 J 221 J
En total estabilidad 11,6 11,6 33,7

Vdlidos Enfluctuosaintermitente 358 35,8 69,5

/ Endisminucion constante | 10 105 105 80,0

inexistente 7 ” ” ”

20,0 20,0 100,0
100,0 | 100,0 |

lFuente: Sondeo a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, dela Universidad Nacional José
Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia penal y procesal penal

40%

36%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Figura 1. Tipicidad de las nulidades.
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Conforme alas deducciones de laincognitaN® 01 del sondeo, sobre Tipicidad de las
nulidades, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Pend, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observaqgue: un 36% en fluctuacién constante; un 22% en aumento
constante; un 20% inexistente; un 12% en total estabilidad; un 11% en disminucion

constante.

Tabla 7. Taxatividad procesal.
¢Parausted el vacio legal en lataxatividad procesal va en aumento debido ala ausenciade

regul acion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar?

Frecuencia - Porcentgje Po\::lelr;tje ECOJ;GJ;E
En aumento constante 48,4 48,4 48,4
V, | Entotal estabilidad 126 126 | 611 |
| Véidos | En fluctuosaintermitente 105 | 105 | 716 |
' En disminucion congtante 137 | 137 | 853 |
Inexistente 147 147 1000
Total 95 100,0 | 100,0
Fuente (dem i : .
48%
50%
45%
40% b
35%
30% ( :;'
25% 153
0% j: :',‘:;i. = = 14% 15%
15% i
10%
5%
0%
En aumento En total Enfluctuacion  En disminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Figura 2. Taxatividad procesal.
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Conforme a las deducciones de la incognita N° 02 del sondeo, sobre Taxatividad

procesal,

de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la

Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia

penal y procesal penal, se observa que: un 48% en aumento constante; un 15% inexistente;

un 14% en disminucion constante; un 13% en tota estabilidad; un 11% en fluctuacion

constante.

Tabla 8. Lagunas normativas en el CPP.

¢De acuerdo a su criterio las lagunas normativas en € codigo procesal penal son un vacio

legal que reflegja la ausencia de regul acién normativa sobre nulidades en investigacion

preliminar?

/

Frecuencia Porcentgje '~ Porcentge

Porcentaje vélido ' acumulado
'/ En aumento constante 21 21 21
| Entotal estabilidad ] 116 116 37
Vélidos En fluctuosaintermitente B8 358 695
~ En disminucion constante 105 105 80,0 |
'~ Inexistente 200 200 © 1000 |
Total 100,0 | 100,0 |
Fuente: fdem. '
36%
40%
35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

En aumento En total Enfluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Figura 3. Lagunas normativasen € CPP.
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Conforme a las deducciones de la incognita N° 03 del sondeo, sobre Lagunas
normativas en el CPP, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Pendl,
de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en
materiapena y procesal penal, se observa que: un 36% en fluctuacion constante; un 22% en
aumento constante; un 20% inexistente; un 12% en total estabilidad; un 11% en disminucion

constante.

Tabla 9. Estandares de la CIDH sobre nulidad.
¢Considera usted que la ausencia de regul acion normativa sobre nulidades en investigacion

preliminar amerita un control de convencionalidad sujeto alos estandares de la CIDH

sobre nulidad?
. . Porcentsje . Porcentaje |
Porcentgje vé\Jid(‘)’j‘J acumuljtjjo
' En aumento constante 484 484 484
| Entotal estabilidad 4, L 126 126 | 611
“Validos En fluctuosaintermitente 10 105 105 716
 Endisminucion constante . 13 137 137 . 853
" Inexistente 147 147 = 1000 |
4 Total | | 1000 100,0 |
Fuente: idem. S S
48%
50%
45%
40% i
35%
30%
25% ]
0% Il,.[‘ 3‘: o = 14% I
15% ‘
10% .
5%
0%
En aumento En total En fluctuacién  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Figura 4. Estandares de la CIDH sobre nulidad.
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Conforme a las deducciones de la incognita N° 04 del sondeo, sobre Estandares de
la CIDH sobre nulidad, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal,
de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en
materia penal y procesal penal, se observa que: un 48% en aumento constante; un 15%
inexistente; un 14% en disminucion constante; un 13% en total estabilidad; un 11% en

fluctuacion constante.

Tabla 10. Jurisprudencia vinculante
¢Para usted la ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion

preliminar se resuelve con lajurisprudencia vinculante que requiere un control de

convencionaidad?
7 __ Porcentaje ~ Porcentgje
Frecuencia | Porcentgje . vdido acumulado
' En aumento constante 16,8 16,8 16,8
' En‘total estabilidad / 179 | 179 347
Vélidos En fluctuosaintermitente 8,4 8,4 43,2
. Endisminucion constante 368 | 368 | 800
" Inexistente 20,0 | 200 © 1000 '
Total 100,0 | 100,0 |
37%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%
En aumento En total En fluctuaciéon  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
Fuente: idem.
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Figura5. Jurisprudencia vinculante

Conforme a las deducciones de laincognita N° 05 del sondeo, sobre Jurisprudencia
vinculante, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especialistas en materia
pena y procesal penal, se observa que: un 37% en disminucion constante; un 20%
inexistente; un 18% en total estabilidad; un 17% en aumento constante; un 8% en fluctuacion

constante.

Tabla 11. Jurisprudencia
¢Para usted la jurisprudencia vinculante como control de convencionalidad es deficiente en
ausencia de regul acion normativa sobre nulidades e investigacion preliminar?

. . r j r je
Frecuencia Porcentagje Porcentgje Porcentgje

- védlido  acumulado
, T T o i 84 484 Y
En total estabilidad 12 12,6 12,6 61,1
| vélidos | En fluctuosaintermitente | 10/ 105, 105 716 |
En disminucion constante 13 13,7 13,7 85,3
, e " a7 147 00
s 95,  1000 fwmwibd,‘ov E, ,,,,,,,,,,
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Fuente: idem.
Figura 6. Jurisprudencia

Conforme alas deducciones de laincdgnita N° 06 del sondeo, sobre Jurisprudencia,
de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la Universidad
Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especiaistas en materia pena y
procesal penal, se observa que: un 48% en aumento constante; un 15% inexistente; un 14%

en disminucién constante; un 13% en total estabilidad; un 11% en fluctuacion constante.

Tabla 12. Tutela de derechos.

¢Cree usted que € control de convencionalidad resguardala tutela de derechos en ausencia
de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar?

Porcentaje Porcentaje
védlido ' acumulado
16,8 16,8 16,8

17,9 | 179 | 347

En aumento constante
, ' Entotal estabilidad |
| Vdidos | En fluctuosaintermitente |

84 | 84 | 432
| En disminuci6n constante | 368 | 368 800 |
Inexistente 20,0 20,0 100,0
Total 100,0 - 100,0 -
48%
50%
45% =1
40% i
35% E
l’.“_
30% (U}
r.‘
5% “3‘
20% 153 14% 15%
l‘ 13% 11%
15% |
10%
5%
0%
En aumento Entotal En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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Fuente: idem.
Figura 7. Tutela de derechos.

Conforme a las deducciones de la incégnita N° 07 del sondeo, sobre Tutela de
derechos, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especialistas en materia
pena y procesal penal, se observa que: un 37% en disminucion constante; un 20%
inexistente; un 18% en total estabilidad; un 17% en aumento constante; un 8% en fluctuacion

constante.

Tabla 13. Discrecionalidad del Juez de Investigacion Preparatoria
¢Considera usted que € criterio jurisdiccional mide la discrecionalidad del juez de
investigacion preparatoria en los casos de ausencia de regul acién normativa sobre

nulidades en investigacién preliminar?

37%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%
En aumento En total En fluctuacion  Endisminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Porcentsje | Porcentaje |
vélido  acumulado




'/ En aumento constante 158 158 158
| Entotal estabilidad ’ 453 | 453 | 611 |
~Vdidos En fluctuosaintermitente 1 11,6 116 726
” “Endisminucién constante 13 137 137 863

Inexistente T 137 137 1 1000 |
Total 100,0 | 100,0 |
Fuente: idem. ' W

Figura 8. Discrecionalidad del Juez de Investigacién Preparatoria

Conforme alasdeduccionesdelaincognitaN° 08 del sondeo, sobre Discrecionalidad
del Juez de Investigacion Preparatoria, de la consulta realizada a estudiantes de M aestriaen
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados
especialistas en materia penal y procesal penal, se observa que: un 45% en total estabilidad,;
un 16% en aumento constante; un 14% en disminucion constante; un 14% inexistente; un

12% en fluctuaci6n constante.

Tabla 14. Predictibilidad de las resoluciones.
¢Segun usted la predictibilidad de las resoluciones se rigen por €l criterio jurisdiccional
cuando existe ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion

preliminar?

45%

45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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| En aumento constante 168 | 168 | 168 |
| Enttotal estabilidad 179 | 179 | 34,7 |
Vélidos En fluctuosaintermitente 8.4 : 8.4 43,2
" En disminucion constante | 36,8 36,8 800 |
! Inexistente 200 | 200 | 1000 |
Total 100,0 ! 100,0 !

Fuente: idem. ' '

Figura 9. Predictibilidad de |as resoluciones.

Conforme alas deducciones de laincdgnita N° 09 del sondeo, sobre Predictibilidad
de las resoluciones, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de
laUniversidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 37% en disminucion constante; un 20%
inexistente; un 18% en total estabilidad; un 17% en aumento constante; un 8% en fluctuacion

constante.

Tabla 15. Uniformidad en autos de nulidad

37%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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¢Para usted en los casos de ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en
investigacion preliminar la uniformidad en autos de nulidad se rige por € criterio

jurisdiccional?

. . Porcentgje  Porcentgje
Frecuencia Porcentaje % A

~ védlido  acumulado

En aumento constante 189 189 189

' Entotal estabilidad 105 105 295 |

' vdlidos | En fluctuosaintermitente 95 | 95 | 389

/ | En disminucion constante | 95 | 95 | 484

Inexistente | 516 516 1000
Fuente: idem. '

Figura 10. Uniformidad en autos de nulidad.

Conforme alas deducciones de laincégnita N° 10 del sondeo, sobre Uniformidad en
autos de nulidad, de la consulta realizada a estudiantes de M aestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sdnchez Carridn. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 52% inexistente; un 19% en aumento constante;
un 11% en total estabilidad; un 9% en fluctuacion constante; un 9% en disminucién

constante.

52%

55%
50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 16. Certeza del derecho
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¢Considera usted que la predictibilidad juridica es |a certeza del derecho que brinda

seguridad juridica procesal ?

. Porcentaje | Porcentgje ~ Porcentge

védido | acumulado
En aumento constante 221 | 221 | 221 |
{En'total estabilidad ; 116 | 11,6 337 |
Vdidos En fluctuosa intermitente 358 358 695
" "En disminucion constante | 105 | 105 | 80,0 |
_ Inexistente 200 | 200 | 1000
Total 1000 1000 ;

Fuente: [dem. ' W

Figura 11. Certeza del derecho.

Conforme a las deducciones de la incdgnita N° 11 del sondeo, sobre Certeza del
derecho, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observague: un 36% en fluctuaci én constante; un 22% en aumento
constante; un 20% inexistente; un 12% en total estabilidad; un 11% en disminucion

constante.

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 17. Confianza legitima en el sistema
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¢Cree usted que la confianza legitima en e sistema es la predictibilidad juridica como

parte de la seguridad juridica procesal ?

. Porcentsje | Porcentsje |
Frecuencia = Porcentaje Porcentgje | Porcentgje |

védido | acumulado

"/ En aumento constante 484 | 484 | 484

| Entotal estabilidad 126 126 611
vaidos En fluctuosaintermitente - 105 105 716
En disminucion constante 13,7 13,7 85,3
" Inexistente 147 147 1000 '

1000 1000 7

Euente: idem.

Figura 12. Confianza legitima en el sistema.

Conforme a las deducciones de la incognita N° 12 del sondeo, sobre Confianza
legitima en el sistema, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal,
de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en
materia penal y procesal penal, se observa que: un 48% en aumento constante; un 15%
inexistente; un 14% en disminucion constante; un 13% en total estabilidad; un 11% en

fluctuacion constante.

48%
50%
45% "(
40% — &
35% &
30% it
25% ,CE_-‘,
s 0
0% 2 14% 15%
g 13% 11%
15% i =
10%
5%
0%
En aumento En total Enfluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 18. Estabilidad de los actos procesales
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¢Parausted la seguridad juridica procesal se amparaen la predictibilidad juridicade la
estabilidad de | os actos procesal es?

4 , ¢
Frecuenua Porcentaje POJZIGIZ?G apcour;ejzi
"/ En aumento constante 158 | 158 | 158 |
| Entotal estabilidad 453 | 453 | 6Ll
Vélidos En fluctuosaintermitente - 12,6 j 12,6 73,7
" En disminucién constante | 137 137 | 87,4
;%Inexistente 12,6 12,6 100,0
1000 1000 7

Fuente: [dem. ' W

Figura 13. Estabilidad de los actos procesales.

Conforme a las deducciones de la incdgnita N° 13 del sondeo, sobre Estabilidad de
los actos procesal es, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de
laUniversidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 45% en total estabilidad; un 16% en aumento
constante; un 14% en disminucion constante; un 13% en fluctuacion constante; un 13%

inexistente.

45%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 19. Derecho a la defensa técnica
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¢Segun ese criterio el debido proceso de derecho ala defensa técnica se otorga como parte

de la seguridad juridica procesal ?

, O — ,
Frecuenua Porcentaje POJZIGIS?G apcour;ejzi
En aumento constante 168 | 168 | 168 |
| Entotal estabilidad 17,9 | 179 | 347 |
Véidos En fluctuosa intermitente - 84 84 432
" "En disminucién constante | s 368 36,8 80,0
_ Inexistente 200 | 200 | 1000
1000 1000 ;

Fuente: idem. ' W

Figura 14. Derecho a la defensa técnica

Conforme a las deducciones de la incégnita N° 14 del sondeo, sobre Derecho a la
defensa técnica, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 37% en disminucion constante; un 20%
inexistente; un 18% en total estabilidad; un 17% en aumento constante; un 8% en fluctuacion

constante.

37%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%
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0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 20. Motivacion de las disposiciones fiscales
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¢De acuerdo a su criterio la motivacion de | as disposiciones fiscales protege el debido

Porcentaje Porcentaje

vdido  acumulado
En aumento constante 221 | 221 |
{En'total estabilidad 116 = 37
Vélidos En fluctuosa intermitente : ’ 358 69,5
" "En disminucién constante | 10 105 80,0 |
! Inexistente 200 | 1000 |
100,0 ; ;

Fuente: idem. W

Figura 15. Motivacion de las disposiciones fiscales.

Conforme a las deducciones de laincognita N° 15 del sondeo, sobre Motivacion de
las disposiciones fiscales, de la consulta redizada a estudiantes de Maestria en Derecho
Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especiaistas
en materiapena y procesal penal, se observaque: un 36% en fluctuacion constante; un 22%
en aumento constante; un 20% inexistente; un 12% en total estabilidad; un 11% en

disminucién constante.

36%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 21. Legalidad dela prueba

146



¢Parausted lalegalidad de la prueba brinda seguridad juridica procesal garantizando un

debido proceso?

oL GRL LA RS LRLR7 o 4
Porcentgje = Porcentgje
vdlido  acumulado

Frecuenciagﬁ Porcentaje

"/ En aumento constante 158 | 158 | 158 |
{En'total estabilidad ; 453 | 453 | 61,1 |
Vélidos En fluctuosa intermitente 11,6 j 116 j 72,6 j
En disminucion constante | 137 137 863 |

Toa 95 1000 1000 7

Fuente: [dem.
Figura 16. Legalidad de la prueba

Conforme alas deducciones de laincognita N° 16 del sondeo, sobre Legalidad dela
prueba, de la consulta redlizada a estudiantes de Maestria en Derecho Pena, de la
Universidad Nacional José Faustino Sdnchez Carridn. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 45% en total estabilidad; un 16% en aumento
constante; un 14% en disminucion constante; un 14% inexistente; un 12% en fluctuacién

constante.

45%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
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0%

En aumento Entotal Enfluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 22. Celeridad procesal
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¢Segun su criterio la eficacia de lajusticia se brinda con la celeridad procesal asegurando

un principio de seguridad juridica procesal ?

A G O ) ) RV RV §

o ¢
Porcentaje ~ Porcentaje

Frecuencia% Porcentaje L
4 valido - acumulado |

| Enaumento constante | 18 | 189 | 189 | 189 |
Entotal estabilidad 10 105 105 | 295 |
vdidos Enfluctuosaintermitente 9 95 95 389
1 jEn disminucion constante | / / 95 ' 95 48,4 j
! Inexistente . 49 516 | 51,6 | 1000 |
Tota 9% 1000 1000 ?

Euente: idem.

Figura 17. Celeridad procesal
Conforme a las deducciones de la incdgnita N° 17 del sondeo, sobre Celeridad

procesal, de la consulta redlizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carridn. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 52% inexistente; un 19% en aumento constante;
un 11% en total estabilidad; un 9% en fluctuacion constante; un 9% en disminucion

constante.

52%

55%
50% *
45%

40% °
35% °
30%
2% 2
2006 -
15% 7~
10%
5%
Z
0%

En aumento Entotal En fluctuacién  En disminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla23. Céderidad
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¢Segun usted la celeridad procesal disminuyey evidencialaineficaciade lajusticia

desvirtuando la seguridad juridica procesal ?

¢

. Porcentsje | Porcentsje |
Frecuencia = Porcentaje Porcentgje | Porcentgje |

vdlido | acumulado

"/ En aumento constante 484 | 484 | 484

| Entotal estabilidad 126 126 611
vaidos En fluctuosaintermitente - 105 105 716
" Inexistente 147 147 1000 '

1000 1000 7

Euente: idem.

Figura 18. Celeridad procesal

Conforme alas deducciones de laincégnita N° 18 del sondeo, sobre Celeridad, de la
consulta realizada a estudiantes de M aestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional
José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especialistas en materia penal y procesal penal,
se observa que: un 48% en aumento constante; un 15% inexistente; un 14% en disminucién

constante; un 13% en total estabilidad; un 11% en fluctuaci6n constante.

Tabla 24. Evitacion de dilaciones indebidas

48%
50%
45%
40% I
2
35% 3
30% i
25% |\
20% 55 14% 15%
[ 13% 11%
15% '. :
10%
5%
0%
En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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¢Considera usted que la evitacion de dilaciones indebidas evidencia una eficacia de la

¢ 4 ¢ ¢
Frecuenua Porcentaje POJ;?S?G :Cour;ejzi
| En aumento constante 168 | 168 | 168 |
| Entotal estabilidad 17,9 | 179 | 347 |
Véidos En fluctuosa intermitente 84 84 432
" "En disminucién constante | s 368 368 80,0
_ Inexistente 200 | 200 | 1000
1000 1000 ;

Fuente: idem. ' '

Figura 19. Evitacion de dilaciones indebidas.

Conforme a las deducciones de la incognita N° 19 del sondeo, sobre Evitacion de
dilaciones indebidas, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal,
de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en
materia penal y procesal penal, se observa que: un 37% en disminucion constante; un 20%
inexistente; un 18% en total estabilidad; un 17% en aumento constante; un 8% en fluctuacion

constante.

37%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion I nexistente
constante estabilidad intermitente constante
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Tabla 25. Validez de |os € ementos de conviccion

¢De acuerdo a su experiencialavalidez de los elementos de conviccion asegurala eficacia

Porcentaje  Porcentaje
valido  acumulado

21 21 21

Frecuencia Porcentgje

En aumento constante

- Entotal estabilidad ’ 116 | 16 |
' Vdidos | En fluctuosaintermitente 358 358 |
g ' En disminucion constante | 10 | 105 | 105
nexistente T 200 00

Toa | 95 1000’ 100,0 |

Fuente: idem.
Figura 20. Validez de | os elementos de conviccion

Conforme a las deducciones de laincognita N° 20 del sondeo, sobre Validez de los
elementos de conviccion, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho
Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas
en materiapena y procesal penal, se observaque: un 36% en fluctuacion constante; un 22%
en aumento constante; un 20% inexistente; un 12% en total estabilidad; un 11% en

disminucién constante.

36%
40%

35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total En fluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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4.2 Andlisisdescriptivosdelosresultadosdelasvariantes

Tabla 26. Vacio Legal

7

Porcentaje;% Po\:éclt?r;?e

En aumento constante 12,6 12,6

' Entotal estabilidad 368 | 368 |
Vélidos En fluctuosa intermitente 33,7 33,7
7 ~En disminucién congtante 53 53
" Inexistente 116 | 116 |
’ Total 100,0 | 100,0
Fuente: [dem. ' '

Figura 21. Vacio Legal

Conforme a las deducciones del sondeo, de la dimensién sobre Vacio Legal, de la
consulta realizada a estudiantes de M aestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional
José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especialistas en materia penal y procesal penal,
se observa que: un 37% en total estabilidad; un 34% en fluctuacion constante; un 13% en

aumento constante; un 12% inexistente; un 5% en disminucién constante.
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N

\
\
T
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15% 4//
0, s -
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504 o

\
NN

N

0%

En aumento En total Enfluctuacion  En disminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

Tabla 27. Control de Convencionalidad
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Porcentaje

Porcentgje valido

| En aumento constante 158 | 158 |

| Enttotal estabilidad ,, 179 | 17,9 |
Vdlidos En fluctuosa intermitente 40,0 : 400
" En disminucion constante | 147 147
| Inexistente 116 | 116 |

Tod 95 1000 1000

Fuente: idem. - ' '

Figura 22. Control de Convencionalidad

Conforme a las deducciones del sondeo, de la dimension sobre Control de
Convencionalidad, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de
laUniversidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 40% en fluctuacion constante; un 18% en total
estabilidad; un 16% en aumento constante; un 15% en disminucién constante; un 12%

inexistente.

40%

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento En total Enfluctuacion  Endisminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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Tabla 28. Criterio Jurisdiccional

Frecuencia Porcentgje

Porcentaje W Porcentaje
valido  acumulado

En aumento constante 9,5 ? 9,5 4
' En'total estabilidad 179 | 179 |
' vélidos | En fluctuosaintermitente 442 442 |
| En disminucién constante 179 | 179 |
Inexigtente J 105 105
Total | 1000 | 1000 |
Fuente: idem, ' W

Figura 23. Criterio Jurisdiccional

Conforme a las deducciones del sondeo, de la dimensién sobre Criterio

Jurisdiccional, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la

Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia

penal y procesal penal, se observa que: un 44% en fluctuacion constante; un 18% en total

estabilidad; un 18% en disminucidn constante; un 11% inexistente; un 9% en aumento

constante.

44%

45%

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

En aumento En total Enfluctuacion  En disminucion
constante estabilidad intermitente constante
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Tabla 29. Predictibilidad Juridica

Porcentaje W Porcentaje

Frecuencia ) Porcentaje w valido ) acumulado )

En aumento constante ’4:’:”:’:’:’:’:1:2;:’”4 12,6 ’ 12,6 ’4 12,6 ’4

" Entotal estabilidad w0 a1 21 s
' vélidos | En fluctuosaintermitente 263 263 | 8Ll |
' En disminucion constante 1 116 116 926
Inexistente 7 74 74 1000
R | e )

Fuente: [dem.
Figura 24. Predictibilidad Juridica

Conforme a las deducciones del sondeo, de la dimension sobre Predictibilidad
Juridica, de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia
penal y procesal penal, se observa que: un 42% en total estabilidad; un 26% en fluctuacion
constante; un 13% en aumento constante; un 12% en disminucidon constante; un 7%

inexistente.

42%
45%

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

En aumento Entotal En fluctuaciéon  En disminucién Inexistente
constante estabilidad intermitente constante

155



Tabla 30. Debido Proceso

En aumento constante

" Entotal estabilidad

! vélidos | En fluctuosaintermitente

' En disminucion constante

/ Inexistente

Euente: idem.

Conforme a las del sondeo, de la dimensidn sobre Debido Proceso, de la consulta
realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional José
Faustino Sanchez Carrion. y abogados especialistas en materia penal y procesal penal, se

observa que: un 43% en fluctuacion constante; un 25% en total estabilidad; un 12% en

Figura 25. Debido Proceso

Porcentaje

Porcentaje

vélido ~acumulado
105 105

253 | 358 |

432 789

116 | 905

95 1000

100,0

disminucidn constante; un 11% en aumento constante; un 9% inexistente.
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Tabla 31. Eficacia dela Justicia

En fluctuacion
intermitente
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Porcentaje

Porcentgje vdido

| En aumento constante 95 | 95 |

| Enttotal estabilidad ,, 221 | 221 |
Vélidos En fluctuosaintermitente 42,1 : 42,1
" En disminucién congtante | 168 168
 Inexistente 9 95 | 95 |

Tota 9% 1000 1000

Euente: idem.

Figura 26. Eficacia de la Justicia

Conforme alas deducciones del sondeo, deladimension sobre EficaciadelaJdusticia,
de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en Derecho Penal, de la Universidad
Nacional José Faustino Sanchez Carrién. y abogados especiaistas en materia pena y
procesal penal, se observa que: un 42% en fluctuacion constante; un 22% en tota
estabilidad; un 17% en disminucion constante; un 9% en aumento constante; un 9%

inexistente.

42%
45% ,

40%
35%
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En aumento Entotal Enfluctuacion  Endisminucion Inexistente
constante estabilidad intermitente constante
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4.3 PruebadeNormalidad

Tabla 32: Resultados de la Prueba de bondad de ajuste de Kolmogorov-Smirnov

Ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en
investigacién preliminar

'Vacio Legdl : 1290/ 95 001
| Control de Convencionalidad | ,119’ o5 002
Criterio Jurisdiccional o 119 95 - 002
Seguridad juridicaprocesl 077 o5 h 200
Predictibilidad Juridica 153, 95, 000
DebidoProcess 123 95 001
Eficadadeladusica 095 95 h 036

,,,,,,,,,,,,,,

*Correccion de lasignificacion de Lilliefors

Conforme a las deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion. y abogados
especialistas en materiapenal y procesal penal; dado que la pruebade K olmogorov-Smirnov
determind la ausencia de normalidad en los datos y considerando que lamuestra es mayor a
50 sujetos, para la confrontacion de andlisis de las variables y dimensiones se aplico €
coeficiente Rho de Spearman. Esta técnica libre de distribucion permite obtener resultados

rigurosos ante distribuciones que no se gjustan alos parametros de normalidad

4.4 Generalizacion entorno ala hipétesis central

4.4.1 Hipoétesis general

Ha: Laausenciade regulacion normativa de las nulidades en lainvestigacion preliminar
impacta negativamente en la seguridad juridica procesal, generando incertidumbre y
arbitrariedad en las decisiones fiscales y judiciales en Lima Norte, 2025.

Ho: Laausenciade regulacion normativa de las nulidades en lainvestigacion preliminar

no impacta negativamente en la seguridad juridica procesal, generando

158



incertidumbrey arbitrariedad en las decisiones fiscales y judiciales en LimaNorte,

2025.

Tabla 33: Ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion preliminar

y Seguridad juridica procesal

CORRELACIONES

. Ausenciaderegulacion
normetiva sobre ~ Seguridad
nulidades en ' juridica procesal
- investigacion preliminar ‘

* Ausenciade regulaciénf Cosficiente de

© normativa sobre 7 correlacion 1,000 973

; nulidades en | Sig. (bilateral) | 000
, _investigacion e :
'Rhode  Preliminar - N i 95 95
Spearman Coef|C|e_r1te de P 1000

3 . o correlacion , ;

. Seguridad juridica . .

N 95 95

* Lacorrelacion es significativaen € nivel 0,01 (bilateral)

Conforme a las deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materiapenal y procesal penal; El andlisis estadistico arrojé un Rho de 0.973
y contrastacion de = 000 < 0,01; confirmando una relacion positiva considerable y
significativa; por tanto, se desestimé la hipétesis nula para establecer la aceptacién de la
hipétesis alterna. Conforme a las deducciones de la consulta readlizada a estudiantes de
Maestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y
abogados especialistas en materia penal y procesal penal, se confirma que Ausencia de
regulacion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar y Seguridad juridica
procesal, ambos elementos operan en conjunto, mostrando una coherencia estadistica

notable. Esta fuerte conexion valida la dependencia mutua entre las variables del estudio.
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Figura 27: Ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar y
Seguridad juridica procesal

4.4.2 Hipotesis especifica 1

Ha: El vacio legal y lafalta de tipicidad de las nulidades debido ala carencia de reglas
claras impide gue los sujetos procesal es anticipen las consecuencias de un acto
viciado vulnerando la predictibilidad juridicay la certezadel derecho, en Lima

Norte, 2025.
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Ho: El vacio legal y lafalta de tipicidad de las nulidades debido ala carencia de reglas
claras no impide que los sujetos procesal es anticipen las consecuencias de un acto
viciado vulnerando la predictibilidad juridicay la certeza del derecho, en Lima

Norte, 2025.

Tabla 34: Vacio Legal y Seguridad Juridica Procesal

CORRELACIONES

. Seguridad

Vacio Legd  juridica procesal

Coefm@qtede 1000 916+
] ~ correlacion ] ,’ :
j VectoLega | Sig. (bilateral) | | 000 |
’, o [ N e o 5]
A | conden o | 10w
. Seguridad juridica f e i :

N 95 95

* Lacorrelacion es significativaen e nivel 0,01 (bilateral)

Conforme a las deducciones de la consulta redlizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materiapenal y procesal penal; El andlisis estadistico arrojé un Rho de 0.916
y contrastacion de = 000 < 0,01; confirmando una relacion positiva considerable y
significativa; por tanto, se desestimo la hipdtesis nula para establecer la aceptacion de la
hipdtesis alterna. Conforme a las deducciones de la consulta realizada a estudiantes de
Maestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y
abogados especialistas en materia penal y procesal penal, se confirma que Vacio Lega y
Seguridad juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto, mostrando una
coherencia estadistica notable. Esta fuerte conexion valida la dependencia mutua entre las

variables ddl estudio.
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Figura 28: Vacio Legal y Seguridad Juridica Procesal

4.4.3 Hipétesis especifica 2

Ha:

Ho:

Laincidenciadel control de convencionalidad y los estéandares de la CIDH actlian
como un mecanismo de integracion y limite frente alos actos viciados, determinando
gue lafatade regulacion interna sea suplida por principios del debido proceso para
evitar laindefension en Lima Norte, 2025.

Laincidenciadel control de convencionalidad y los estandares de la CIDH no actdan
como un mecanismo de integracion y limite frente a los actos viciados, determinando
gue lafatade regulacion interna sea suplida por principios del debido proceso para

evitar laindefension en Lima Norte, 2025
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Tabla 35: Control de Convencionalidad y Seguridad juridica procesal

CORRELACIONES

Control de / Seguridad
Convencionalidad / juridica procesal

Coeficiente de

> 1,000 | 819+

ContrOI de Corrd %I On ;;;;;;;;;;;;;;;;;;; ’

' Convencionalidad ' Sig. (bilateral) ; 000
T N e = "3
Spearman j Cocficiente de 810%* 1,000 |

. o . correlacion

7 Seguridad juridica 2 /

, A - .

* Lacorrelacion es significativaen e nivel 0,01 (bilateral)

Conforme a las deducciones de la consulta redlizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sdnchez Carrion y abogados
especialistas en materiapenal y procesal penal; El andlisis estadistico arrojé un Rho de 0.819
y contrastacion de = 000 < 0,01; confirmando una relacion positiva considerable y
significativa; por tanto, se desestimd la hipotesis nula para establecer la aceptacion de la
hipdtesis alterna. Conforme a las deducciones de la consulta realizada a estudiantes de
Maestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y
abogados especialistas en materia penal y procesal penal, se confirma que Control de
Convencionalidad y Seguridad juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto,
mostrando una coherencia estadistica notable. Esta fuerte conexion valida la dependencia

mutua entre las variables del estudio.
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Figura 29: Control de Convencionalidad y Seguridad juridica procesal

4.4.4 Hipétesis especifica 3

Ha: Existe unarelacion directa e inversaentre ladiscrecionalidad del criterio
jurisdiccional y la eficaciade lajusticia, donde el uso excesivo del arbitrio judicia
en lavalidacion de actos de investigacion compromete la validez constitucional del
proceso penal en LimaNorte, 2025.

Ho: No existe unarelacion directa e inversa entre la discrecionalidad del criterio
jurisdiccional y la eficaciade lajusticia, donde €l uso excesivo del arbitrio judicia
en lavalidacion de actos de investigacion compromete la validez constitucional del

proceso penal en LimaNorte, 2025.
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Tabla 36: Criterio Jurisdiccional y Seguridad juridica procesal

CORRELACIONES

- . / Seguridad
Criterio Jurisdiccional ' juridica procesal
Coef|C|e'n'tede 1,000 | 9o+
correlacion / /
Criterio Jurisdiccional Sig. (bilateral) 000
' Rhode e ¢ N e % 4 %
Spearman Coef|C|e_n,te de pos— 1000
) o . correlacion
7 Seguridad juridica 2 /
5 N 95 95

* Lacorrelacion es significativaen e nivel 0,01 (bilateral)

Conforme a las deducciones de la consulta reglizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materiapenal y procesal penal; El andlisis estadistico arrojé un Rho de 0.922
y contrastacion de = 000 < 0,01; confirmando una relacion positiva considerable y
significativa; por tanto, se desestimo la hipdtesis nula para establecer la aceptacion de la
hipétesis alterna. Conforme a las deducciones de la consulta readlizada a estudiantes de
Maestria en Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y
abogados especidlistas en materia penal y procesa penal, se confirma que Criterio
Jurisdiccional y Seguridad juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto,
mostrando una coherencia estadistica notable. Esta fuerte conexién valida la dependencia

mutua entre las variables del estudio.
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Figura 30: Criterio Jurisdiccional y Seguridad juridica procesal
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CAPITULOV

DISCUSIONES

5.1 Discusion de resultados estadisticos

L os resultados obtenidos en la investigacion permiten corroborar que la regulacién
normativa de las nulidades en la investigacion preliminar presenta deficiencias

interpretativas y aplicativas que repercuten directamente en la seguridad juridica procesal.

En ese sentido, respecto de la hipétesis general, se advierte que la insuficiente
precision normativa sobre las causales, alcances y efectos de | as nulidades genera criterios
divergentes entre fiscales y érganos jurisdiccionales, ocasionando incertidumbre juridicay
decisiones contradictorias dentro del proceso penal en LimaNorte durante el afio 2025. Ello
evidencia que la falta de uniformidad interpretativa afecta e principio de predictibilidad y

debilitala confianza en la administracion de justicia.

En relacion con la hipotesis especifica H.E. 1, los resultados muestran que €l vacio
legal sobre la taxatividad de las nulidades afecta significativamente la predictibilidad
juridica. Se identificd que la ausencia de criterios normativos claros respecto de los vicios
procesales permite interpretaciones discrecionales, produciendo decisiones heterogéneas
frente a situaciones similares. Esta situacion ocasiona una aplicacion desigual de la norma
procesal penal en la etapa preliminar, vulnerando los principios de igualdad ante la ley y
seguridad juridica. Asimismo, se constatd que la discrecionalidad excesiva incrementa la

posibilidad de nulidades declaradas sin una adecuada motivacion juridica

Respecto de la hipétesis especifica H.E.2, los hallazgos evidencian que la

insuficiente aplicacion del control de convencionalidad en €l andlisis de nulidades repercute
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negativamente en la tutela jurisdiccional efectiva. Se observéd que, en mdltiples casos, los
operadores juridicos omiten efectuar un examen de compatibilidad entre las actuaciones
procesales y |os estandares internacional es de derechos humanos, particularmente aquellos
vinculados a debido proceso y garantias judiciales. Como consecuencia, determinadas
decisiones terminan restringiendo derechos fundamentales de las partes procesales,
debilitando €l acceso efectivo a la justicia y afectando la legitimidad de las resoluciones

emitidas.

Finalmente, en cuanto a la hipétesis especifica H.E.3, los resultados permiten
sostener que la existencia de criterios jurisdiccionales discrepantes sobre las nulidades
procesales influye desfavorablemente en la eficacia de la administracion de justicia. Se
evidencio que la fata de uniformidad jurisprudencial provoca decisiones contradictorias
respecto a la admision o exclusion de actos procesales, generando dilaciones indebidas y
afectando el principio de celeridad procesal. Asimismo, ladisparidad de criteriosincrementa
la percepcion de inseguridad juridicay dificulta la consolidacion de estandares procesales

coherentes en lainvestigacion preliminar.

En términos generales, la investigacion demuestra la necesidad de fortalecer la
regulacion normativa de las nulidades procesales, promover criterios jurisprudenciales
uniformes y consolidar la aplicacion efectiva del control de convencionalidad, a fin de
garantizar una tutela jurisdiccional efectiva, la predictibilidad de las decisionesjudiciales y

una mayor seguridad juridica dentro del proceso penal.
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CAPITULO VI

CONCLUSIONESY RECOMENDACIONES

6.1 Conclusiones

Primero: Conforme alas deducciones de |a consulta realizada a estudiantes de M aestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materia penal y procesal penal, se confirma que Ausencia de regulacion
normativa sobre nulidades en investigacion preliminar y Seguridad juridica procesal, ambos
elementos operan en conjunto, mostrando una coherencia estadistica notable. Esta fuerte

conexion validala dependencia mutua entre las variables del estudio.

Segundo: Conforme alas deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestriaen
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materia penal y procesal penal, se confirma que Vacio Legal y Seguridad
juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto, mostrando una coherencia
estadistica notable. Esta fuerte conexion validala dependencia mutua entre las variables del
estudio.

Los encuestados consideran que dichas categorias juridicas no actian de manera
aislada, sino que se articulan entre si para garantizar decisiones jurisdiccional es compatibles
con los estdndares constitucionales y convencionales de proteccion de derechos
fundamentales. La existencia de una coherencia estadistica significativa demuestra que €l
fortalecimiento de una de las variables repercute directamente en la eficacia 'y legitimidad

de las demés, validando asi |a dependencia mutua entre ellas dentro del estudio.
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Tercero: Conforme alas deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materia penal y procesal pena, se confirma que Control de
Convencionalidad y Seguridad juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto,
mostrando una coherencia estadistica notable. Esta fuerte conexién valida la dependencia

mutua entre las variables del estudio.

En este contexto, la fuerte asociacion estadistica identificada evidencia que una
adecuada aplicacion del control convencional favorece la predictibilidad de las decisiones
judiciales, reduce la arbitrariedad jurisdiccional y fortalece la tutela efectiva de derechos
fundamentales. Por €llo, se confirma la existencia de una relacién directa y significativa

entre ambas variables analizadas.

Cuarto: Conforme alas deducciones de la consulta realizada a estudiantes de Maestria en
Derecho Penal, de la Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion y abogados
especialistas en materia penal y procesa penal, se confirma que Criterio Jurisdiccional y
Seguridad juridica procesal, ambos elementos operan en conjunto, mostrando una
coherencia estadistica notable. Esta fuerte conexion valida la dependencia mutua entre las
variables del estudio.

La consistencia estadistica observada demuestra que cuando los jueces aplican
criterios jurisdiccionales uniformes, razonablesy compatibles con el marco convenciona y
constitucional, se fortalece la proteccion de los derechos procesales de los justiciables. En
consecuencia, la relacion significativa entre ambas variables confirma que la calidad del
razonamiento jurisdiccional constituye un elemento esencial para garantizar seguridad

juridica dentro del proceso penal.
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6.2 Recomendaciones

Primera: Se recomienda a Poder Legidativo y a los 6rganos competentes de la
administracion de justicia promover una reforma del Cédigo Procesal Penal que
regule de manera expresa, claray detallada el régimen de nulidades durante la
investigacion preliminar, esta regulacion permitira salvaguardar de forma efectiva
la seguridad juridica procesal, asegurando que los actos de investigacion se
realicen bajo un estricto respeto a las garantias constitucionales y a debido

proceso desde su etapa mas temprana.

Segunda: Se recomienda que los 6rganos jurisdiccionales y las instituciones académicas
especializadas en derecho penal fortal ezcan la capacitaci on permanente de jueces,
fiscales y abogados respecto a alcance del control de convencionalidad, la
seguridad juridica procesal y los criterios jurisdiccionales, a fin de garantizar una
aplicacion armonicay coherente de dichas categorias juridicas dentro del proceso
penal. Asimismo, resulta necesario promover espacios de unificacion doctrina y
jurisprudencial que permitan consolidar interpretaciones compatibles con los
estandares constitucionales y convencionales de proteccion de derechos

fundamental es.

Tercera: Se recomienda que el Poder Judicial implemente lineamientos interpretativos y
protocolos jurisdiccionales orientados a optimizar la aplicacién del control de
convencionalidad en las resoluciones judiciales, garantizando que las decisiones
emitidas sean compatibles con la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y con los tratados internacionales ratificados por e Estado

peruano. Ello permitira fortalecer la predictibilidad de las decisiones judiciales,
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reducir criterios arbitrarios y consolidar la seguridad juridica procesal de los

justiciables.

Cuarta: Se recomienda que los érganos jurisdiccionales promuevan la uniformidad de los
criterios jurisprudencia es mediante precedentes vincul antes, acuerdos plenarios y
mecanismos de predictibilidad judicial, con lafinalidad de evitar interpretaciones
contradictorias que afecten la seguridad juridica procesal. Del mismo modo,
resulta indispensable reforzar la exigencia de motivacion suficiente y
razonabilidad en las resoluciones judiciales, asegurando que €l criterio
jurisdiccional aplicado responda a parametros constitucionales, convencionales y

de tutel a efectiva de derechos fundamental es.
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ANEXOS
Anexo 01: Instrumento de recolecciéon de datos

Anexo A: Instrumento para encuesta a operadores dejusticia

A continuacion, se presenta un Cuestionario de Investigacion elaborado conforme a las

variables, dimensiones e indicadores de latesis (para operadores de justicia)

A partir de las dimensiones e indicador es se ha planteado, estructurar un cuestionario de
19 itemsorientado amedir lapercepcion juridicade operadores del sistema (jueces, fiscales,
abogados) respecto a la nulidad en la investigacion preliminar y su impacto en la

seguridad juridica procesal.

LaescalaLikert de5 niveles:
1 = Totalmente en desacuerdo
2 = En desacuerdo

3 = Indiferente

4 = De acuerdo

5 = Totalmente de acuerdo.

Cuestionario A
Dimensién 1: Vacio legal

La falta de regulacion expresa de las nulidades en la investigacion preliminar genera
incertidumbre en la aplicacion del proceso penal.

El Codigo Procesal Penal presenta lagunas normativas respecto al tratamiento de nulidades
en laetapa preliminar.

Laausenciade tipificacion clara de nulidades dificultala actuacion de fiscales y jueces.

El principio de taxatividad procesal no se encuentra claramente desarrollado respecto alas
nulidades en lainvestigacion preliminar.

Dimensién 2: Control de convencionalidad

L os operadores de justicia aplican adecuadamente | os estandares de derechos humanos para
declarar nulidades procesales.

L os criterios desarrollados por tribunal es internacionales contribuyen a la proteccion de los
derechos procesales en casos de nulidad.
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Lajurisprudencia vinculante es considerada por |os jueces al resolver pedidos de nulidad.

El control de convencionalidad fortalece la tutela de derechos fundamentales en el proceso
penal.

Dimensién 3: Criterio jurisdiccional

Existe un amplio margen de discrecionalidad del juez de investigacion preparatoria al
resolver nulidades procesales.

L as decisiones judiciales sobre nulidades presentan criterios diferentes entre juzgados.

L as resoluciones que declaran nulidad suelen carecer de uniformidad en su fundamentacion
juridica.

Lafaltade criterios uniformes afecta la seguridad juridicaen el proceso penal.

Dimensién 4: Predictibilidad juridica

Las decisiones sobre nulidades procesales generan incertidumbre en los operadores
juridicos.

La falta de regulacién clara afecta la certeza del derecho en la etapa de investigacion
preliminar.

Los justiciables tienen dificultades para prever como resolveran los jueces los pedidos de
nulidad.

Laausencia de criterios uniformes debilita la confianza legitima en el sistemade justicia.
Dimensién 5: Debido proceso

La incorrecta tramitacién de nulidades puede afectar €l derecho a la defensa técnica de las
partes.

Las disposiciones fiscales que rechazan nulidades no siempre presentan motivacion
suficiente.

La falta de control sobre nulidades puede comprometer la legalidad de la prueba en €
proceso penal.

Dimension 6: Eficaciade lajusticia

Anexo B: Instrumento para encuesta a operadores de justicia

Vx: Ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar
D1: Vacio Lega

* Tipicidad de las nulidades.

¢Considera usted que latipicidad de lanulidad contiene vacio legal debido ala ausencia de
regul acion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar?

En aumento constante
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En total estabilidad

En fluctuacién intermitente
En disminucién constante
Inexistente

* Taxatividad procesal.

¢Para usted el vacio legal en lataxatividad procesal va en aumento debido ala ausencia de
regul acion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucion constante
Inexistente

* Lagunas normativas en el CPP.

¢De acuerdo a su criterio las lagunas normativas en el codigo procesal penal son un vacio
legal que reflgja la ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion
preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucién constante

Inexistente

D2: Control de Convencionalidad

* Estandares de la CIDH sobre nulidad.

¢Considera usted que la ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion
preliminar amerita un control de convencionalidad sujeto alos estandares de la CIDH sobre
nulidad?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente
En disminucién constante
Inexistente

* Jurisprudencia vincul ante.
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¢Parausted la ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion preliminar
se resuelve con la jurisprudencia vinculante que requiere un control de convencionalidad?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucion constante
Inexistente

¢Para usted lajurisprudencia vinculante cdmo control de convencionalidad es deficiente en
ausencia de regulacion normativa sobre nulidades e investigacion preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente
En disminucién constante
Inexistente

* Tutela de derechos.

¢Cree usted que € control de convencionalidad resguarda la tutela de derechos en ausencia
de regulacion normativa sobre nulidades en investigacion preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucion constante

Inexistente

D3: Criterio Jurisdiccional

* Discrecionalidad del Juez de Investigacion Preparatoria.

¢Considera usted que el criterio jurisdiccional mide la discrecionalidad del juez de
investigacion preparatoria en 10s casos de ausencia de regulaci 6n normativa sobre nulidades
en investigacion preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucién constante

Inexistente
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* Predictibilidad de las resoluciones.

¢Segun usted la predictibilidad de las resoluciones se rigen por € criterio jurisdiccional
cuando existe ausencia de regulacién normativa sobre nulidades en investigacion
preliminar?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucién constante
Inexistente

* Uniformidad en autos de nulidad.

¢Para usted en los casos de ausencia de regulacion normativa sobre nulidades en
investigacion preliminar la uniformidad en autos de nulidad se rige por € criterio
jurisdiccional ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente
En disminucién constante

Inexistente

Vy: Seguridad juridica procesal
D4: Predictibilidad Juridica
* Certeza del derecho.

¢Considera usted que la predictibilidad juridica es la certeza del derecho que brinda
seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucién constante
Inexistente

* Confianza legitimaen el sistema.

¢Cree usted que la confianza legitima en el sistema es la predictibilidad juridicacomo parte
de la seguridad juridica procesal ?
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En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente

En disminucién constante
Inexistente

* Estabilidad de los actos procesal es.

¢Para usted la seguridad juridica procesal se ampara en la predictibilidad juridica de la
estabilidad de los actos procesal es?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente

En disminucién constante
Inexistente

D5: Debido Proceso

* Derecho ala defensatécnica.

¢Segun ese criterio el debido proceso de derecho ala defensa técnica se otorga como parte
de la seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente

En disminucién constante

Inexistente

* Motivacion de las disposiciones fiscales.

¢De acuerdo a su criterio la motivacion de las disposiciones fiscales protege € debido
proceso que garantiza una seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucién constante
Inexistente

* Legalidad de la prueba.
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¢Para usted |la legalidad de la prueba brinda seguridad juridica procesal garantizando un
debido proceso?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucion constante
Inexistente

D6: Eficaciade laJusticia
* Celeridad procesal.

¢Segun su criterio laeficaciade lajusticia se brinda con la celeridad procesal asegurando un
principio de seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacién intermitente
En disminucién constante
Inexistente

¢Segun usted la celeridad procesal disminuye y evidencia la ineficacia de la justicia
desvirtuando la seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente

En disminucién constante
Inexistente

* Evitacion de dilaciones indebidas.

¢Considera usted que la evitacion de dilaciones indebidas evidencia una eficacia de la
justiciaen un marco de seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucién constante
Inexistente

* Validez de los e ementos de conviccion
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¢De acuerdo a su experienciala validez de los el ementos de conviccion asegura la eficacia
de lajusticia como parte de la seguridad juridica procesal ?

En aumento constante

En total estabilidad

En fluctuacion intermitente
En disminucion constante

Inexistente
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