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RESUMEN

El objetivo de esta investigacion fue determinar cuéles son los elementos
constitutivos que configuran el delito de tenencia compartida de arma de fuego. Se
desarroll6 desde un enfoque cuantitativo y la metodologia que se aplico fue tipo
béasica, disefio no experimental, transversal. La poblacién estuvo integrada por 119
abogados, agremiados al Colegio de Abogados de Huaura y habilitados en el
periodo 2021, siendo la muestra un total de 90 abogados. Los resultados fueron
obtenidos aplicando la técnica de la encuesta, asimismo, como instrumento se
empled un cuestionario de elaboracién propia, en base a las dimensiones e
indicadores de las variables. Después de su aplicacién, los datos resultantes se
procesaron en tablas y figuras, que luego se evaluaron cuidadosamente para brindar
una discusion integral de los resultados. Finalmente, se arrib6 a la siguiente
conclusion, para la configuracién del tipo penal en mencion, aparte de la pluralidad
de agentes, es una condicion sine qua nom, la concurrencia de elementos
constitutivos tales como; la posesién minima, el conocimiento previo y la capacidad

de disposicion de arma de fuego.

Palabras clave: tenencia compartida de armas de fuego, elementos constitutivos,

armas de fuego.
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ABSTRACT

The objective of this investigation was to determine which are the
constitutive elements that make up the crime of shared possession of a firearm. It
was developed from a quantitative approach and the methodology that was
applied was basic type, non-experimental, cross-sectional design. The population
was made up of 119 lawyers, members of the Huaura Bar Association and qualified
in the 2021 period, with a total of 90 lawyers in the sample. The results were
obtained by applying the survey technique, likewise, as an instrument, a self-made
questionnaire was used, based on the dimensions and indicators of the variables.
After its application, the resulting data was processed in tables and figures, which
were then carefully evaluated to provide a comprehensive discussion of the results.
Finally, the following conclusion was reached, for the configuration of the criminal
type in question, apart from the plurality of agents, it is a sine qua nom condition,
the concurrence of constitutive elements such as; minimum possession, prior

knowledge and ability to dispose of a firearm.

Keywords: shared possession of firearms, constituent elements, firearms.
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INTRODUCCION

En la actualidad pulula la criminalidad en todas las sociedades, por lo que,
derechos fundamentales como, a la paz, la integridad personal, la propiedad y las
libertades personales, se ven coactadas por organizaciones criminales; la muerte a
manos de delincuentes parece ser natural. En este contexto el derecho penal trata de
repeler a través de leyes severas dichos actos delictivos, pero aun asi parece
incontrolable y desbordante la delincuencia individual y organizada. Son estos
desadaptados quienes utilizan casi al cien por ciento las armas de fuego para

victimar a sus blancos.

La Ley N.° 1244, publicada con fecha 29 de octubre de 2016, incorporo el
articulo 279-G de la norma sustantiva vigente, para regular el tipo penal de
fabricacion, comercializacion, uso o porte de armas. Ademas, en su segundo
parrafo, incorporé la tenencia compartida del arma de fuego, cuando estipula que
sera merecedor de igual pena al que presta, alquila, o facilita, para fines ilicitos.
Pero, como toda norma, es enunciativa, y los que tienen que desarrollarla son los
doctrinarios y los juristas. Sucede que, la tenencia compartida de armas de fuego,
esta insuficientemente desarrollada en la doctrina y la jurisprudencia, que conlleve

a determinar sus elementos constitutivitos.

Es por ello que, en la presente investigacion se planteé como problema general:
¢Cuales son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de
coposesion en la tenencia ilegal de arma de fuego? A fin de responder a dicha
interrogante, se plante6 como objetivo principal: determinar cuéles son los
elementos constitutivos para la configuracién del delito de coposesion en la
tenencia ilegal de arma de fuego. Y como una posible hipétesis general: el
conocimiento previo, la posesion minima y la capacidad de disposicion del arma de
fuego, son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de

coposesion en la tenencia ilegal de arma de fuego.

La poblacion objeto de estudio estuvo conformado por un total de 119 abogados

habilitados durante el afio 2021 y que forman parte del Colegio de Abogados de
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Huaura, de los cuales, la muestra lo forman 90 abogados. Se utilizé un cuestionario
compuesto por 22 preguntas, las mismas que fueron absueltas por la muestra.

En base a ello, se ha llegado a la conclusion que, como tipo penal la tenencia
compartida o la coposesion ilegal de armas de fuego, es uno en donde dos 0 mas
personas realizan o ejercen actitudes posesorias sobre una determinada arma de
fuego de manera coetanea y conjunta, a través de un pacto implicito o explicito. El
tipo penal aludido aparte de la pluralidad de agentes, para su configuracion es una
condicion sine qua nom, la concurrencia de elementos constitutivos tales como; la
posesion minima, el conocimiento previo y la capacidad de disposicion de arma de
fuego. Si faltara alguno de estos elementos no se configurara el crimen de

coposesion ilegal de armas de fuego.

Acorde con un tema novisimo, para fundamentarla se ha recurrido a la
legislacion civil y desde ahi traer los conceptos de posesion y coposesion y
adecuarla al derecho penal, a fin de fundamentar la ilicita ilegal de armas de fuego.
Asi, las bases teoricas se han desarrollado a través de revision de la literatura
juridica, puntos tales como: la balistica, el arma, tenencia ilicita de arma de fuego

Yy SuU Coposesion.

En esa linea, los jueces peruanos en el Recurso de Nulidad N.° 1970-2017/La
Libertad (2017) han recogido una jurisprudencia espafiola y han determinado que
es posible la coautoria (coposesion) en el delito sobredicho, siempre y cuando los
agentes conocieran de su existencia y la tuvieran a disposicion. Mas recientemente,
estableci6 la Casacion N.° 96-2021/Sullana (2022) que, si la tenencia ilicita de
armas, es un acto delictivo de mano propia, ello no imposibilita el considerar que,
un arma de fuego pueda ser usada o poseida por diferentes personas, o incluso puede
estar a disposicion de una 0 varias personas, en cuyo caso cualquiera seria
responsable de participacion en el delito si supiera de su existencia, y estaba a su
disposicion.

Finalmente, uno de los aportes de la presente investigacion es el recomendar al
legislador peruano, articular independientemente como un tipo penal la coposesion
ilegal de armas de fuego y desde luego precisar, las distintas modalidades que se
puedan presentar.



Capitulo I:
Planteamiento del problema
1.1. Descripcion de la realidad problemética

Noticias como, dos delincuentes acometieron con arma en mano a una mujer
delante de su menor hijo, en el distrito de Villa El Salvador (La Republica, 2020);
0, tres delincuentes que formaban parte de una banda de atracadores, asaltaron con
arma de fuego a una pareja que se disponia a pagar los servicios de su vivienda
(América Noticias, 2022); abundan en los medios de comunicacion nacional,

sucesos que no solo acontecen en la capital sino también en el interior del pais.

De acuerdo al Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEI, 2022) en el
decurso del afio 2021 se cometieron 12.6% delitos con arma de fuego, ello conforme
se desprende de la encuesta realizada entre los residentes de 15 afios en adelante
que fueron victimas de algun delito a nivel nacional; siendo la Costa la regién mas
afectada, pues, registro que el 15.7% de los delitos producidos fueron con el empleo
de armas de fuego. En esa misma linea, se tiene los resultados publicados en el
Boletin Estadistico del Ministerio Publico (2022), siendo que, al mes de abril de
2022 se ha registrado en total 93 720 denuncias por delitos contra el patrimonio,
significando un aumento en un 16.90% a comparacion del afio 2021, y entre los
delitos con mayor porcentaje destaca el de hurto con un 41.30% Yy robo con un
20.80%.

En base a ello, surge la pregunta ;Como es que esa arma de fuego llegé a la
mano de los delincuentes? Luego de analizar, llegamos a la conclusion de que, éstas
pueden ser resultado del hurto o robo a alguien que lo poseia legalmente, o, porque

alguien que lo tenia legitimamente se lo facilito.



Asi, el Articulo 279-G del cddigo sustantivo vigente, castiga con pena privativa
de libertad no inferior a seis ni superior a diez afios, e inhabilitacion, a quienes
fabriquen, ensamblen, modifiquen, almacenen, suministren, distribuyan, trafiquen,
utilicen, transporten o posean cualquier tipo de armas de fuego, municiones,
accesorios empleados en su fabricacion o conversion, sin poseer el debido permiso.
El segundo péarrafo del mismo articulado expresa que, con la misma pena es
reprimido el que preste, alquile o facilite las armas o bienes mencionados en el
primer parrafo; con la atingencia que, sea patente su posible empleo para fines no
licitos. Asi también, se puede apreciar que este tipo penal castiga desde seis afios
hasta doce afios con el agravante, de que si la arma prestada o alquilada es de

propiedad del Estado.

Con esta pena de una duracion considerable el legislador ha buscado disuadir a
la poblacion. Pero al parecer ese propdésito disuasivo no ha generado los efectos
requeridos, es mas, cada dia se incrementa la comision de delitos en donde se usa

el arma de fuego.

Lo que se ha descrito en lineas arriba es el tipo base de tenencia ilicita de armas
de fuego. Mencionarlo era necesario a fin de ir adentrandonos en el propésito que
tiene esta investigacion. Sucede que, dentro de la ejecucién del delito de tenencia
ilicita de armas de fuego, se dan casos en los que participan dos a mas personas,
usando una sola arma de fuego. Entonces, estamos delante de un delito de tenencia

compartida o coposesién en el delito sobredicho.

Este tipo penal de tenencia compartida o coposesion ilicita de armas de fuego,
se configura cuando dos 0 mas personas ejercen actitudes posesorias sobre la
misma, en forma coetaneo o conjunta, previo acuerdo expreso o tacito, siendo una
imprescindible, que cada uno de los coposesores tengan el conocimiento previo que
existe el arma de fuego. En sentido contrario, si no se acredita el conocimiento
previo de la existencia del arma de fuego por parte de todos los coposeedores, no

se configuraré el tipo penal en mencion.

Tenemos la situacién factica en la que, una mototaxi es intervenida con cuatro
personas, un chofer y tres en el asiento posterior. Precisamente, en dicho asiento

posterior se halla un arma de fuego, desde luego en estado operativo y ninguno tiene



licencia para portarla. La primera pregunta que surge ¢De quién es el arma de
fuego? Y de alli las conjeturas ¢De uno de ellos? ;De todos ellos? Desde luego, la
coartada de los intervenidos sera negar la propiedad del arma de fuego o su
posesion, o su desconocimiento respecto del mismo. Pero, las méaximas de
experiencia nos dictan que, alguien tuvo que trasladarlo a ese lugar. Bueno se dira
pues, que con la pericia de absorcion atomica se determinard, no le faltaria razén,
pero ¢Si arrojan todos negativo? (inexistencia de restos de antimonio, bario y
plomo), entonces con la pericia dactiloscépica, y ¢Si no se encuentran huellas

dactilares en el arma de fuego? La situacion es compleja.

El proposito y aporte de la presente investigacion radica en esbozar, plantear y
determinar los elementos constitutivos para la configuraciéon de la modalidad de
tenencia compartida de armas de fuego, por ello el epigrafe del presente trabajo de
investigacion, responde de manera llamativa a la reflexion de la comunidad juridica.
Justamente, porque el problema radica aqui, ya que hasta el momento existe poco,
0 casi nada, en la doctrina y en la jurisprudencia sobre la elaboracion de elementos
constitutivos de tipo penal, especialmente para la tenencia compartida o como se le
ha denominado en esta investigacion, coposesion de tenencia ilegal de armas de

fuego.

Estos elementos constitutivos que han sido postulados para la presente

investigacion son los siguientes:

El conocimiento previo de la existencia del arma de fuego. — El conocimiento
no es otra cosa que el saber de la existencia del arma de fuego. Saber de las
caracteristicas, de la marca, del color, del tipo de arma, saber quiénes son los demas
coposeedores. Es decir, tener conciencia de la existencia del arma de fuego y de los

mas coposeedores.

La posesion minima del arma de fuego. — Aquella situacion de posesion
minima del sujeto activo con el arma de fuego, sin que fuera necesaria que ostente

la propiedad de esta.

La capacidad de disposicion del arma de fuego. — Esta capacidad de
disposicion es entendida como la libertad al acceso del arma de fuego, la facilidad
y la oportunidad de utilizarla, sin que un tercero lo pueda obstaculizar o impedirla.

5



Esta capacidad de disposicion puede darse de dos maneras, una implicita o técita,
es decir cada coposeedor sabe el modo, forma y circunstancia en que le toca poseer
el arma de fuego, sin que exista un pacto; y, la otra manera es el explicito, cada
poseedor conoce previo pacto, cuando y como es que le toca usar el arma de fuego,

es decir, tienen pactado el tiempo para usar el arma de fuego.

Diaz-Moroto y Villarejo (como se citd en la Casacion N.°© 1522-2017/La
Libertad, 2019) han sostenido, aunado a una mera detentacion del arma, sin
necesidad de ostentar la propiedad sobre la misma, resulta exigible la capacidad de

disponer o emplear el arma, independientemente del tiempo que permita su uso.

Como se puede apreciar de esta casacion se puede extraer dos elementos
constitutivos; la posesion minimay la capacidad de disposiciéon, faltando uno de los
elementos, como es; el conocimiento previo del arma de fuego por parte de los

coposeedores.

Es recién que, la Casacion N.° 96-2021/Sullana (2022) refirié que, no es
imposible pensar que, un arma de fuego pueda estar en uso o posesion de diferentes
personas, 0 a disposicion de cualesquiera de ellos, en cuyo caso cada una de ellas
seria causante del delito de tenencia ilegal de armas, si supiera de su existencia y
estaba a su disposicion.

Que, si bien tenemos que recurrir a ambas casaciones, a la fecha no se ha sentado
un criterio uniforme en el que se consolide los tres elementos constitutivos de la
tenencia compartida de arma de fuego, cosa que resultaria de gran ayuda para
nuestros operadores de justicia; puesto que, justamente se trata de reciente data
como tipo penal, la doctrina y la jurisprudencia no lo han desarrollado con mayor
amplitud y precision. Tanto asi, que cuando entra en vigencia el Cédigo Penal,
mediante Decreto Legislativo N.° 635, el articulo 279° del referido cuerpo legal,
solo regul6 la fabricacion, comercializacion, uso o porte de armas, sancionandolo

con pena privativa de libertad no inferior a tres ni superior a diez afos.

Mas, tal igual que otros tipos penales ha ido modificandose con el tiempo, por
una simple razén; a medida que avanza la tecnologia y la ciencia, los actos

criminales avanzan también.



La primera modificacion se dio el 27 de mayo de 1998, a través de la primera
disposicion complementaria del Decreto Legislativo N.° 898; el cual tenia como
objetivo aumentar el quantum de la pena privativa de libertad, estableciendo como
nuevo extremo minimo y maximo legal, no inferior a seis afios y no superior a

quince afios, respectivamente.

La segunda modificacion se realizé con la Ley N.° 30067, del 19 de agosto de
2013; siendo que, en esta nueva modificatoria el injusto penal castigaba al que no
estd debidamente autorizado, dejando atras la situacion de ilegitimidad del sujeto
activo; asimismo, adicion6 nuevos verbos rectores como el comercializar y ofrecer,

por ultimo, incorporé como objeto del delito a las armas de fuego artesanales.

La tercera modificacion acontecid a traves de la Ley N.° 30299 del 22 de enero
del 2015, dentro de este texto se establecia como nueva conducta reprimible el
ensamblar bombas, armas, armas de fuego artesanales, municiones, entre otros;

respecto a la pena, se sumo la de inhabilitacion.

La Cuarta modificacion se realiz6 con fecha 26 de setiembre del 2015, a través
del Decreto Legislativo N.° 1237; incorporé un nuevo verbo rector, modificar.
Asimismo, afiadio cuatro parrafos para sancionar las siguientes conductas: prestar
o alquilar, sin la debida autorizacion, bombas, armas, armas de fuego artesanales,
municiones, entre otros; traficar los objetos mencionados en el parrafo primero del
articulo 279° del cddigo sustantivo; y, transformar o transportar, sin la debida

autorizacion, materiales y residuos peligrosos, en estado liquido, gaseoso u otro.

La quinta modificacion y la que se encuentra vigente se realiz6 el 29 de octubre
de 2016, mediante Decreto Legislativo N.° 1244, cuyo nomen iuris, es fabricacion,
comercializacion, uso o porte de armas, reubicado en el art.° 279-G del codigo
sustantivo. En esta ultima modificacion recién, en su segundo parrafo, nos habla de
la tenencia compartida o coposesion en la tenencia ilegal de armas de fuego;
aunque, no deja bien zanjado su debida aplicacion.

Por ultimo, es recién el Recurso de Nulidad N.° 1970-2017-La Libertad la que
nos da mayores luces, puesto que, aplicé el fallo del Tribunal Supremo espafiol
contenido en la sentencia STS 1071/2006 del 8 de noviembre 2006, y determind la

existencia de la tenencia compartida en ese caso especifico, en el que, al haber

7



estado el arma a disposicion de varios sujetos, tienen la condicién de coautor,

debiendo asumir la responsabilidad cualquiera de los implicados.
1.2. Formulacion del problema
1.2.1. Problema general.

¢Cudles son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de
coposesion en la tenencia ilegal de arma de fuego?

1.2.2. Problemas especificos.

PE1. ;En qué consiste la posesion minima del arma de fuego por parte de los

coposeedores?

PE2. ¢En qué consiste el conocimiento previo de la existencia del arma de fuego

por parte de los coposeedores?

PE3. ¢En qué consiste la capacidad de disposicién del arma de fuego por parte

de cualquier coposeedor?
1.3. Objetivos de la investigacion
1.3.1. Objetivo general.

Determinar cudles son los elementos constitutivos para la configuracion del

delito coposesion en la tenencia ilegal de arma de fuego.
1.3.2. Objetivos especificos.

OEL1. Determinar en qué consiste la posesion minima del arma de fuego por parte

de los coposeedores.

OE2. Determinar en qué consiste el conocimiento previo de la existencia del

arma de fuego por parte de los coposeedores.

OE3. Determinar en qué consiste la capacidad de disposicion del arma de fuego

por parte de cualquier coposeedor.



1.4. Justificacion de la investigacion
1.4.1. Justificacion tedrica.

La presente tesis encuentra su justificacion tedrica en tanto trata de llenar un
vacio tanto en el desarrollo doctrinario y jurisprudencial sobre la coposesion en la

tenencia ilegal de armas de fuego.

En ese orden de ideas, en el presente trabajo se ha desarrollado tanto el concepto
de la modalidad de tenencia compartida de armas de fuego de procedencia ilegal,
asi como, sus elementos constitutivitos, los cuales son: el conocimiento previo de
la existencia del arma de fuego, la posesion del arma de fuego y la capacidad de
disposicion del arma de fuego (implicita o explicita). Siendo su propdsito, ponerla
a disposicion de los operadores juridicos, tanto para la interpretacion del tipo penal

en mencidn, asi como para la emision de una sentencia ajustada al debido proceso.
1.4.2. Justificacion préctica.

Esta tesis, busca dar una solucion a la falta de criterio consolidado sobre
elementos constitutivos para la imputacion penal de tenencia compartida de arma
de fuego. Si bien ciertamente, existe un gran desarrollo sobre el delito aludido, esto
es, cuando un unico sujeto activo se halla en posesion de un arma de fuego de
manera ilicita, pero cuando existe una pluralidad de agentes, cuya posesion se
presume, en esta modalidad no existe un gran desarrollo doctrinario y tampoco

jurisprudencial.

Justamente para dar con los elementos constitutivos de este tipo penal de
tenencia compartida, ha sido necesario recurrir a la doctrina civil, en lo referido al
desarrollo de la coposesidn, y, estos elementos trasladarlo a la via penal para dar

con los elementos constitutivos del tipo penal antes mencionado.

Le sera util al representante del Ministerio Publico para una acusacién exitosa y

a los Jueces, para emitir una sentencia en debido proceso, ajustado a la justicia.



1.4.3. Justificacion social.

Siendo la tenencia compartida en la tenencia ilegal de arma de fuego, una
problematica social la cual se propaga con mayor incidencia cada dia, esto debido,
a que, en muchos casos, al hallarse una pluralidad de agentes en la posesion de
armas de fuego, sin ostenta un debido permiso, no se puede procesar a todos, sino
que, en la mayoria de los casos, solo se echa la culpa uno de ellos y es éste el que
carga con la pena, y los deméas quedan al margen de un proceso y consecuencia

sentencia condenatoria.

Con los postulados tedricos que aporta el presente trabajo, esto es, el desarrollo
de los elementos constitutivos de la coposesion en el delito sobredicho, tanto el
representante del Ministerio Publico, tiene material para postular una acusacion
debidamente motivada y de igual manera el Juez emitir una sentencia gque garantice

el debido proceso.

Esto va permitir la captura y el internamiento en el centro penitenciario de mas
delincuentes que usan impunemente armas de fuego, y consecuentemente traer la
paz social, un derecho fundamental de las personas de desarrollarse en un ambiente

tranquilo.
1.5. Delimitacion del estudio
1.5.1. Delimitacion tematica.

Esta tesis se enmarca dentro del derecho penal parte especial; especificamente
en el articulo 279-G (fabricacion, comercializacion, uso o porte de armas), Capitulo
| — delitos de peligro comun - del Titulo XII del codigo penal; con precision que,
solo se abarcd parte de este articulo, correspondiente a la tenencia compartida o
como ha quedado denominado para efectos de este trabajo investigativo:

coposesidn en la tenencia ilegal de armas de fuego.
1.5.2. Delimitacién geograéfica.

Este trabajo investigativo fue desarrollado dentro de la provincia de Huaura,

region Lima provincias.
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1.5.3. Delimitacién temporal.

Esta tesis de disefio de corte transversal, ha recopilado informacion

correspondiente al periodo del afio 2021.
1.5.4. Delimitacion social.

En la presente investigacion la poblacion y la muestra ha recaido en los
operadores juridicos; abogados pertenecientes al Colegio de Abogados de Huaura,
quienes desempefian cargos como fiscales pertenecientes al Distrito Fiscal de
Huaura, Jueces pertenecientes al Distrito Judicial de Huaura, o algunos otros como

abogados litigantes.
1.6. Viabilidad del estudio

Esta investigacion tiene garantizada su viabilidad; en cuanto a su realizacién
propiamente dicha y también la aplicacion de la propuesta de la investigacion, ya
que va a resolver ciertos aspectos nebulosos en la tenencia compartida de armas de
fuego de manera ilicita y unificar ciertos criterios que ya existian de manera

dispersa.
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Capitulo I1:
Marco tedrico

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Investigaciones internacionales.

En el campo extranjero, tenemos los aportes de Jurado y Garcia (2020), cuyo
objetivo general de tal trabajo investigativo fue determinar si el comportamiento
resefiado en el inciso primero del articulo trescientos sesenta del Cédigo Organico
Integral Penal, delito de tenencia ilegal de arma de fuego, cumple con los criterios
del principio de necesidad de lesion o peligro de lesion al bien juridico, seguridad
publica. Para ello emplearon una metodologia con disefio cualitativo, documental y
descriptiva, como técnica aplicaron la encuesta, a través del instrumento de la
entrevista dirigido a veinte expertos. El resultado obtenido fue que, los expertos
estiman que, para la seguridad nacional, la posesion de armas de fuego no simboliza
una amenaza grave. Sin embargo, difieren en cuanto a la pena de prision para este
tipo de delitos. Esta es la direccidn hacia la reforma de la regulacién actual, esto es
el Cddigo Organico Integral Penal; asi, los expertos coinciden en que se necesita
una reforma integral de la justicia penal para despenalizar la posesion de armas. En
ese sentido, demuestra que la propiedad de armas podria permitirse con las
regulaciones adecuadas. Lo que conlleva a concluir que, el comportamiento
descrito en el tipo penal de tenencia ilicita de un arma de fuego incumple con las
pautas del principio de necesidad de causar dafio a un bien juridico protegido u
ocasionar su puesta en peligro, lo cual no atenta indefectiblemente contra la
seguridad publica; por lo que, puede regularse su porte si se cumple con el

fundamento de la intervencion minima penal.
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Marifio (2018). En la investigacion que presenta, establece como problema, el
arma de fuego en el tipo penal de tenencia y porte de armas: definicion legal de
arma de fuego en el tipo; al respecto, tuvo como objetivo explanar cuéles deben ser
las condiciones que debe congregar el arma de fuego para atribuir este delito en
especifico; en tal sentido, centra su hipdtesis en la naturaleza del arma de fuego, los
conceptos de delito de peligro concreto y abstracto, adicionalmente desarrolla los
elementos subjetivos del tipo penal de tenencia y porte de armas de fuego, v,
finalmente realiza un estudio sobre los requisitos que debe cumplir un arma de
fuego desde una perspectiva factica y legal. Asi, plantea que es sustancial considerar
el uso del arma en condiciones inmediatas, a fin que encuentren justificacion los

supuestos de peligro y peligrosidad que establece el tipo penal.

2.1.2. Investigaciones nacionales.

En el campo nacional, se tuvo en consideracion el aporte de Culquicondor
(2019). Propuso como objetivo general determinar si la pena establecida en el delito
de tenencia ilegal de arma de fuego normado en el art. 279° - G del codigo penal
atenta los principios de proporcionalidad y humanidad de las penas. Respecto, a la
metodologia, la investigacion se afianzé en un disefio descriptivo, no experimental,
teniendo como muestra censal de 15 expertos la materia de derecho penal de la
region de Piura; para la recoleccién de datos, emple6 la encuesta. Concluyendo, en
relacion al delito de tenencia ilicita de arma de fuego, que es de amenaza abstracta
y meraaccion, por ende, para la configuracion de tal tipo penal, requiere Gnicamente
su portacion o tenencia ilicita; de igual forma, se evidencio en dicho distrito judicial
que, la tenencia ilicita de un arma de fuego se encuentra sancionada con penas muy
altas que conllevan a la pérdida de la libertad, debido a que esta conducta se castiga
con al menos una pena no menos de seis afios, lo que impide al juez imponer penas
por debajo a las previstas por la ley, incluso si se aplica el derecho penal premial.
Por lo que, principios como el de proporcionalidad y de humanidad de las penas,

no se respetan.

Cordova (2020), quien en su trabajo de investigacion tuvo como objeto realizar
un analisis el delito de tenencia ilegal arma a partir de la Casacion N° 211-2014-

Ica, para ello, la metodologia que empled fue el método descriptivo y analitico;
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Ilegando a la conclusion que, como delito la tenencia ilicita de un arma es de peligro
abstracto, puesto que, se castiga la conducta peligrosa de poseer un arma que puede
ser usada, la cual potencialmente puede afectar intereses juridicamente protegidos
como la vida y la integridad fisica, por lo que, para su configuracion es
indispensable realizar un andlisis de la antijuricidad material, en tanto que, no solo
es suficiente con que el inculpado no posea la licencia para su uso, sino que debe
sumarse que bajo el criterio de aplicacion del principio de minima intervencion del
derecho penal, debe haber un estado tal que agreda el bien juridico protegido por

este delito.

Challco (2020), su objetivo general consistio en determinar el nivel de relacion
que existe entre el delito de robo agravado y la tenencia ilegal de armas en el Distrito
de Tambopata, Region de Madre de Dios —2019. La metodologia de la que se valio
para el desarrollo de su trabajo investigativo fue de enfoque mixto, es decir,
cualitativo-cuantitativo, de disefio explicativo-descriptivo, de corte transversal y
tipo basico, uso la técnica de la encuesta y el cuestionario fue aplicado como
instrumento, dirigido a treinta personas, entre infractores y victimas del delito de
robo agravado; concluyendo, existe relacion directa y significativa entre el delito
de robo agravado y la tenencia ilegal de armas en el Distrito de Tambopata, Region
de Madre de Dios — 2019, al haber obtenido del chi-cuadrado del nivel de
significancia frente al chi-cuadrado tabulado, un valor resultante desix2c>x 2 a
82,72 > 49,23.

Valdivia (2021), presentd como objetivo general establecer la relacion que hay
entre el delito de tenencia ilegal de armas de fuego y la seguridad ciudadana, en la
provincia de Huanuco, 2019. Realiz6 una investigacion tipo basico, correlacional,
enfoque cuantitativo, disefio no experimental, transversal; su muestra estuvo
conformada por 36 letrados penales; la encuesta fue la técnica que emple6 y dos
cuestionarios como instrumento. Concluyd que, ha quedado determinado que hay
relacién entre el delito de tenencia ilegal de armas de fuego y la seguridad
ciudadana, en la provincia de Huéanuco, al afio 2019, corroborado por medio del
estadigrafo de correlacion Rho de Spearman, con un p valor de 0,971; el mismo que
equivale a una correlacion positiva alta, entonces, rechaza la hipétesis nula y acoge

la hipdtesis del investigador.
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Cusi (2021), tuvo como objetivo general examinar si las técnicas de
argumentacion juridica que fueron materia de la Casacion N° 712-2016- La
Libertad, sobre la configuracion del delito de tenencia ilegal de armas cuando
teniendo la licencia vencida el agente porta un arma, se encuentran ajustados a los
parametros administrativos, legislativos y doctrinarios del sistema juridico peruano;
para tal fin, realiz6 una investigacion de enfoque cualitativo, asimismo, la linea de
investigacion fue socio-juridica, como técnica para el recojo de datos utilizé el
andlisis documental, asi también, el instrumento matriz de analisis de informacion.
La conclusion a la que arribo fue positivo en relacion al objetivo planteado; puesto
que, las técnicas de argumentacion juridicas utilizadas en la sentencia de casacion
objeto de estudio, se encuentran dentro de los parametros administrativos,
legislativos y doctrinarios de nuestro ordenamiento juridico, para la estructuracion
delictiva de la tenencia ilicita de armas cuando un agente porta con licencia vencida

un arma de fuego.
2.2. Bases tedricas
2.2.1. La balistica.

Sus origenes se remontan hasta esa etapa del hombre, en que necesitaban de un
instrumento para matar sus presas y desde luego defenderse de sus depredadores.
Asi, el arma se vuelve en un instrumento de suma necesidad de ataque y defensa,
en ella se encuentra ligada la supervivencia del hombre. Asi, el arma, tenia una

doble funcién, proveer de comida y perpetuar la especie humana.

Pero, ya en los umbrales de la civilizacion y la obtencion del saber y consecuente
progreso de la industria, el hombre va ir inventando, nuevos instrumentos para
facilitar su supervivencia. Sobre todo, la ambicion del hombre en su afan de
conquistar o, mejor dicho, de apoderarse de propiedades ajenos, lo va llevar a
inventar armas cada vez mas sofisticadas, para emplearlas en las guerras cuyo
efecto inmediato son la invasiones y apoderamiento de territorios, para acrecentar

el poder de la parte ganadora.

Rousseau (2007) explicando el origen de la desigualdad entre los hombres
enunciaba que, fue auténtico fundador de la propiedad privada aquel que dijo, esto
es mio, y hubo gente sencilla que le creyd; mas, se hubiera evitado guerras y
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muertes si alguno hubiera de inmediato alzado su voz para recordarles que, el fruto

es de todos, pero la tierra no pertenece a nadie.

No cabe duda que las armas, las cuales antes se utilizaban para proveer comida
y defenderse de las bestias, habian extendido su funcidn, esto es, matar otros seres
humanos, para conseguir objetivos mezquinos. Esta forma de surgimiento de la
propiedad privada del que nos habla Rousseau, los que se creen lo méas poderosos,
justamente porque cuentan con mayor armamento, van a empezar un ataque a los
bienes de los menos poderosos, pero también generan una reaccion, ya que por mas
débiles que sean, su instinto le mueve a defenderlo lo que consideran que es suyo.

Y asi surge la guerra y las armas se direccionan a derramar sangre humana.

Después las armas, no solamente se van a utilizar en las guerras, sino que
también, se va ir extendiendo a otros intereses subalternos del hombre, como el robo
y el asesinato. Vamos a llegar a una etapa del hombre a decir de Rousseau, pasamos
de estado de naturaleza, a un Estado formado por normas que van a proteger a sus
ciudadanos, a través de un contrato social. Dejan o renuncian a su absoluta libertad
en estado de naturaleza, para someterse a un Estado con leyes, donde tienen
derechos y deberes, porque necesitan que protejan; su vida, integridad fisica,

libertad y su propiedad del ataque de sus congéneres.

Y, asi llegamos al surgimiento de un Estado moderno, que ante la necesidad de
luchar contra los crimenes va surgir el derecho penal y con ella, la penalizacion del

uso de armas de fuego, utilizadas indebidamente.

No solo basta penalizar el uso incorrecto de las armas de fuego, sino, aqui viene
lo mas importante, identificar al sujeto que utilizd dicha arma de fuego para
perpetrar un crimen. Y asi surge la balistica. Porque la historia humana nos ha
ensefiado, que, ante el surgimiento de un problema, el hombre siembre ha buscado
resolverla, apoyandose de herramientas, de la tecnologia y la ciencia, existente en

su linea tiempo. Y si no hubiera la herramienta necesaria; a inventarlas.

Segun relata Jiménez (2011), el registro del primer crimen cometido con un arma
de fuego se remonta a inicios del siglo X1X; cuando en el afio 1835, Henry Goddard,
quien formaba parte de un grupo de ayudantes conocidos como los Bow Street
Runners, grupo reclutado por un juez de paz de Londres llamado Hemry Fileding,

16



quienes se concentraban a investigar diferentes crimenes, advirtié una llamativa
protuberancia producto de una bala retirada del cuerpo humano de la victima de un

crimen.

Por estas épocas, la fabricacion de las armas y municiones no eran tan
sofisticados. Cada fabricante tenia su propio molde. Es més, el control de la
fabricacion, distribucién y control en el uso, no tenia la fiscalizacion que ahora tiene

cada Estado.

Por lo que, a la par tuvo que fundarse el primero de los institutos de balistica
forense del mundo, llamado Bureau of Forensic Ballistics, que naci6é con la
fabricacion de un microscopio capaz de sostener un proyectil, ademas de contar con
una escala de medicién con el que fuera posible medir incluso las heridad mas
minimas que produjeran; ello a pedido de Max Poser a Waite, asimismo, conté con
la participacion del fisico John H. Fisher y del quimico y especialista en
microfotografia Philipp O. Gravelle (Jiménez, 2011).

Luego de traer una breve resefia historica de la balistica, corresponde desarrollar
la definicion de dicha ciencia; para la Real Academia Espafiola (RAE, 2019), la
balistica es el estudio del movimiento y efecto de los proyectiles de las armas de

fuego.

En la doctrina tenemos a Vargas (2020a) quien manifiesta que, la palabra
balistica proviene del latin ballista, un tipo de catapulta, y del griego ballein, que
denota arrojar, por lo que, fue definida como aquella ciencia encargada del estudio
del alcance de los proyectiles y su direccién o movimiento. Entonces, como vemos
hasta aqui, la balistica surge como una ciencia que tiene por materia de estudio el
trayecto, alcance y la direccidn de los proyectiles, usando su propio método como
toda ciencia. En el caso que nos importa a nosotros va actuar como una ciencia

auxiliar del derecho.

Por ello hablamos de una balistica forense, citando nuevamente a Vargas
(2020a) dice, la balistica como ciencia tiene por objeto de estudio el
comportamiento de los proyectiles propulsados por un arma de fuego. Se va a

ocupar en examinar el proyectil del momento mismo que es percutido hasta el
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impacto del proyectil, claro esta, incluye el espacio aéreo que recurre desde la
calidad de cafion a hasta impacta sobre un cuerpo.

En ese sentido, la balistica forense detenta cuatro campos de estudio, tal como

se expone a continuacion:

La balistica de interior, en palabras de Manzano-Trovamala, Guerrero y
Arcaute (2001), “trata sobre el desplazamiento del proyectil dentro del arma”
(p.267); es decir, dentro del cafion del arma, desde que ya sea percusion,

electricidad o chispa para comenzar la combustion, hasta la salida por el cafion.

La balistica exterior, es la seccion de la balistica encargada del estudio desde
que el proyectil aparece en la atmdsfera, en direccion al blanco, que es, su objetivo
final. Es importante resaltar que aqui interviene factores como el ambiente, la

velocidad del viento y otros (Vargas, 2022a)

La balistica de efecto también llamada balistica terminal que, no es otra cosa
que ocurre cuando el proyectil alcanza el objetivo o el blanco, para el cual estaba
dirigido. Es definida por Manzano-Trovamala et al. (2001) como, el resultado de la
actividad del proyectil al interior de los tejidos del agraviado y los dafios que le
produce. Con el proyectil que ingresa al cuerpo, pueden suceder dos cosas, primero:
el proyectil libera la energia cinética y destroza tejidos, 6rganos adyacentes o
cercanos, generando asi, la destruccion de los mismo. Segundo: el proyectil perfora
la piel y se desplaza por los tejidos u 6rganos liberando solo parte de la energia

cinética. Sigue su trayecto y genera un orificio de salida.

Con respecto a la balistica de efecto, existe uniformidad en la doctrina, de que
se trata de la parte mas dificil con respecto a la balistica de interior y exterior,
justamente, porque se involucra, el proyectil, con tejidos, érganos, etcétera, del
cuerpo humano, y el dafio que estas sufran obedeceran a la velocidad del proyectil,
la distancia de la cual ha sido disparado, peso y volumen de los drganos

comprometidos y otros factores.

La balistica de identidad o identificacion balistica, de acuerdo a Cidrian
(2007), determina la relacién entre las balas y los casquillos recogidos como

indicios criminalisticos, y la afinidad a un arma de fuego. Dicho de otra manera, si
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se tiene un cuerpo humano inerte como consecuencia del impacto proveniente de
un arma de fuego, y entre los tejidos encontramos casquillo y un proyectil,
necesitamos de la balistica para su plena identificacion, ya que las armas de fuego,
tienen caracteristicas propias, que los hace irrepetibles, es decir, no hay dos armas
iguales, asi como no existen dos firmas iguales. Entonces tenemos que recurrir a la

balistica de identificacion.
2.2.2. El arma.

En las primeras lineas referidas a la balistica, se ha dicho de manera general que,
las armas eran utilizadas en los umbrales de la humanidad para conseguir alimentos
y defenderse de las bestias, pero con el trascurrir de los tiempos y con la
consecucion del conocimiento y el progreso de la industria, el uso de las armas fue

direccionada a intereses mezquinos como la guerra.

Respecto al origen del arma de fuego, sefiala Aguirre (s.f.) que, a mediados del
siglo X1V, varios paises comenzaron a producir armas portatiles, no obstante, eran
muy pesadas para el transporte personal y los resultados eran inciertos; es desde el
siglo XV en que ya se pueden notar avances en su fabricacion. EI hombre con el
transcurrir del tiempo ha venido perfeccionando los diferentes tipos de armas de
fuego, con una unica finalidad de tener contundencia ante el blanco. Ha buscado
reducir el tamafio del arma y paralelo a ello, la perfeccion al disparar, que el disparo

tenga éxito.

En lo que corresponde a su definicion, segun la RAE (2014) el arma es un
“instrumento, medio o maquina destinados a atacar o a defenderse” (p.199).
Concordante con lo que se ha venido sefialando en el presente trabajo investigativo;
el arma no es otra cosa que un objeto, que puede ser sencillo o sofisticado, destinado

a ejercer una accion al blanco o en su defecto, sirva para repelar otro ataque.

Asi también, Cabanellas (2008), replica un concepto latino para referirse al
significado de arma que se interpreta como, la palabra armas abarca cualquier cosa
con la que las personas puedan hacerse dafio. Los romanos indudablemente
utilizaban las armas en las invasiones a otros pueblos para someterlos a su dominio,

es por ello, que manifiesta que el arma solo tiene objetivo hacer dafio a otro.
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Por Gltimo, una definicién técnica es la realizada por la Policia Nacional del Peru
(PNP, 2006) al sefialar que, el arma de fuego, consiste en cualquier maquina o
instrumento elaborado a fin de lanzar proyectiles a una velocidad fija, la cual posee
las propiedades balisticas que se obtienen de la combustion de la pélvora. En
consecuencia, el arma de fuego es un dispositivo fabricado para el lanzamiento de

un proyectil, y su principal propulsor es la pélvora.

En ese orden, la doctrina mayoritaria clasifica las armas de fuego de la siguiente

manera.

- Por su funcionamiento: Armas mecénicas 0 por repeticion, armas

automaticas, armas semiautomaticas.
- Por su forma de cargarlas o alimentarlas: Avancarga y retrocarga.

- Por su fabricacion: Originales o industriales, semi industriales, artesanal o

casera.
- Por su empleo: Armas individuales y armas colectivas.

- Por su uso o tamafio: Armas cortas o de pufio, como, revolveres, pistolas y
pistolas de pufio (escopetin o pistolones); armas intermedias, como, pistolas
ametralladoras, subfusiles, lanza granadas y morteros; y, armas largas, como,

ametralladoras, fusil, carabina o rifle, escopeta y otros.

- Por el anima del tubo cafién: Anima estriada de tipo corte boton, armas de

anima tipo poligonal, y armas de anima lisa.

- Por la cantidad de estrias o rayados que componen el anima del tubo
cafion: Animas de cuatro estrias, animas de cinco estrias, animas de seis estrias,

animas de ocho estrias, animas de doce estrias.
- Por su sistema de percusién: De fuego central y de fuego anular.

- Por su destino: Armas de guerra, armas de caza, armas de defensa, armas

deportivas, armas de coleccion, armas detonadoras.
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- Por su calibre: Armas de pequefio calibre, armas de menores a 20 milimetros;
armas de mediano calibre, armas de que estan entre los 20 a 75 milimetros; y, armas

de grueso calibre, armas de calibre mayores a 75 milimetros.

Después de haber esbozado con fines didacticos la clasificacion de armas,
corresponde para la intencién de la presente investigacion determinar desde el
aspecto juridico el concepto de arma de fuego. Ya que esta clase de armas, son de
uso frecuente de manera ilicita, y es la que genera una politica estatal con mayor
ahinco para frenar su uso indebido, justamente porque, es el tipo de arma de uso
preferencial por los delincuentes para atentar contra la vida, el patrimonio y
diferentes bienes juridicos de la sociedad.

Pues bien, inicialmente ha quedado establecido que el arma de fuego es un
dispositivo o herramienta fabricada con el fin de lanzar proyectiles con la finalidad
de repeler un ataque o victimar un blanco determinado, utilizando la pélvora como

fuerza impulsora de dicho proyectil o cualquier otro explosivo.

En tanto que, desde la vision juridica, la Organizacion de las Naciones Unidas
(ONU, 2001), describe que, toda arma trasladable que posea un cafion, capaz de
disparar con la ayuda de un explosivo, un balin, bala o proyectil, se considera arma
de fuego; pero, no incluye armas de fuego antiguas o réplicas.

Asimismo, para la Organizacién de los Estados Americanos (OEA, 1997) toda
arma se compone de al menos un cafion por medio del cual, por la accién de un
explosivo, se puede disparar una bala o proyectil, y disefiada o facilmente
modificada para ese proposito, excluyendo armas antiguas del siglo XX o réplicas
de las mismas; también se consideran armas de fuego, a cualquier dispositivo con
capacidad destructiva, asi, por ejemplo, bomba explosiva, incendiaria o de gas,

granada, cohete o lanzacohetes, misil o sistemas de misiles y minas.

En ese sentido, con arreglo a la definicion de la ONU y la OEA, un arma de
fuego, para ser considera como tal, minimamente contara con los siguientes
elementos; que sea portéatil, posea un cafion que permita lanzar bala o proyectil, v,

la accion de lanzar sea producido por un explosivo.
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Por su parte Schiavo (como se citd en Vargas, 2020b) subraya que, cualquier
dispositivo mecanico empleado para proteger a una persona de un ataque, es un
arma, asi, un arma de fuego es un dispositivo que se sirve de la potencia producida
a consecuencia de la combustion de la pdlvora, cuya combustion se intensifica
cuando el arma esté en buen estado de funcionamiento, es decir, el interior del arma
también se encuentra en un Optimo estado de conservacion, apto para dafar el
fulminante del cartucho y asi llegar a su vida util. En otras palabras, el arma usa la

energia de los gases creados cuando la polvora se enciende para lanzar una bala.

Para ir concluyendo esta parte, entendemos entonces, por arma de fuego, un
objeto portatil que posea un cafion, que facilite el lanzamiento de una bala o un
proyectil, y la energia que permite la accion de lanzar generalmente sea ocasionado

por la deflagracion de la pélvora.

En la doctrina se habla de armas impropias y las propias. Las armas impropias
seran aquellas que se utilizan como armas, aunque no se hayan disefiado con tal
finalidad, por ejemplo, la piedra. En cambio, las armas propias, son aquellas que se
fabricaron con el objeto de emplearlas como ataque o defensa, y su fabricacion

exige un procedimiento meticuloso donde interviene la tecnologia y la ciencia.

Cabe centrarnos en aquellas armas de fuego que mayor circulacién tienen dentro
de nuestro medio; para ello, han sido clasificados en armas de fuego corta (el

revolver y la pistola) y largas (fusiles y escopetas):

- El revélver, es un arma corta con un cilindro giratorio, la principal
caracteristica del revolver es que posee un tambor con cinco o nueve recamaras, y
se abastece manualmente con las municiones (Oficina de las Naciones Unidas
contra la Droga y el Delito [UNODC], 2020). A decir por Ruiz (como se citd en
Vargas Meléndez, 2020b), un revélver consta de orificios o alvéolos en los que se
colocan las balas, suelen tener una capacidad de cinco a seis o0, pueden disparar,
hasta nueve balas, lo cual dependera de su marca, modelo y calibre; al dispararse
un tiro, el tambor vira alrededor del eje o pasador para preparar el arma para el

siguiente tiro.

El revolver presenta las siguientes partes: armazon (la empariadura, el arco

guardamonte, caja plana de mecanismos, ventana rectangular del cilindro, orejeras),
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el cafion, el tambor o cilindro, seguros mecanismos de percusiéon y disparo y
elementos de untaria del revolver. Vale un comentario especial, es el tambor una

pieza fundamentalmente que utiliza el revolver.

- La pistola, conforme se desprende del glosario de términos de armamentos y
balisticas desarrollado por Bringas (2003), es un arma de fuego diminuto o de
bolsillo, pueden ser de un Unico tiro; pueden ser semiautomaticos o automaticos.
Esta definicion, nos da una idea de que las pistolas son livianas, justamente porque
se pueden utilizar con una sola mano, y por consecuente es de facil manipulacion y
de fécil traslado. Sera tal vez condicion de liviandad de la pistola, que hace que sea
uno de las armas de mayor uso y sobre todo para delinquir.

La partes 0 mecanismo que componen una pistola son: el armazdn, corredera, el
cafion; esta que es una de las partes comunes en las armas de fuego, muelle
recuperador, y el cargador. Este Gltimo merece un comentario especial, ya que es la
parte méas caracteristica de esta arma de fuego. Vargas (2020b), al respecto,
manifiesta que, el cargador es también conocida como cacerina, esta es la parte
donde se colocan los cartuchos para alimentar a la pistola mientras esta en uso.

Usualmente, esta integrado en el mango.

- El fusil, pertenece a la clasificacion de armas de fuego larga. Al respecto, la
RAE (2014) dice que un fusil es un arma de fuego, trasladable, dotado con un
cargador con varios cartuchos que son disparados continuamente por accion

mecanica manual.

El fusil es un arma de fuego disefiado para disparar balas con precision a largas
distancias, los fusiles también estan disefiados para ser portados por una sola
persona, teniendo en su cafion surcos en espiral que provocan giro en los
proyectiles, obteniendo el beneficio de que las balas pueden llegar mas lejos y con
mayor precision. Los fusiles son las armas largas méas usadas en el mundo, para
caseria y proteccion en el caso de los civiles y para el combate y defensa en el caso
militar (PNP, 2006; UNDOC, 2020).

En el mundo de la criminalidad, el uso del fusil es frecuente, sobre todo en las

organizaciones criminales, tales como el cartel de drogas mexicanas y colombiana.
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El largo alcancel del proyectil les facilita a estas organizaciones criminales a

victimar sus blancos con mayor facilidad.

- La escopeta, es un arma de fuego largo, de cafion simple o doble,
originalmente destinada a la caza, posee el &nima de un cafion liso (Bringas, 2003).
Una de las principales caracteristicas de la escopeta es que posee dos cafiones y que
se utiliza el hombro de apoya para realizar los disparos.

Existe una variedad de escopetas, pero los mas comunes son tres tipos de
escopeta; topper que generalmente se utiliza para la caceria, la escopeta
semiautomatica, y la escopeta de bombeo, que se puede utilizar como deportiva, y
asi como para defensa.

2.2.3. Tenencia ilegal de armas.

En esta época, resulta cotidiano que, los delincuentes usen armas de fuego para
cometer sus fechorias, deviniendo en una tragedia que arremete contra la vida de
los individuos, la cual en el mundo se puede contar en mas de 500 muertes por dia
(Amnistia Internacional, s.f.); ello nos conlleva a cavilar que, un asaltante para tener
éxito en la comisién de sus delitos, lo que hara es escoger el arma con el cual lo
ejecutard, y la primera cualidad que busca en esa arma es su potencial efectividad
al momento de usarlo, y desde luego el miedo que debe de generar al mostrarselo a
la victima, porque sabe muy bien que una persona objeto de asalto, al ver un arma
de fuego se asustara y casi no opondra resistencia alguna, cosa que eventualmente

no pasaria si su victimario no usa un arma.

De igual manera, una banda de delincuentes necesita armas de fuego para llevar
acabo su cometido y con mucha mas razén las organizaciones criminales, que
utilizan armas de fuego para escudar a sus miembros y para victimar a sus enemigos
y desde luego llevar a cabo sus planes criminales, y es un uso absoluto en los
sicarios que matan por encargo, justamente porque el arma de fuego les permite el

cien por ciento de efectividad.

Por otro lado, ante esa misma criminalidad los ciudadanos buscan reaccionar,
con la finalidad de proteger su vida, sus propiedades, y otros bienes juridicos

valiosos; asi, para repelerla o contrarrestarla, instalan camaras de seguridad,
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contratan empresas privadas dedicadas a la seguridad personal y otros van mas alla,
como poseer armas de fuego. Ante ello, el Estado en su deber de garante debera de
implementar las politicas criminales necesarias, por un lado, erradicar y sancionar
la tenencia ilicita de armas, y, por otra parte, regular el modo, formay los requisitos
que deben de cumplir las personas que optan por poseer un arma de fuego para
defender su vida y sus bienes valiosos.

Es asi, que la Ley 30299 (2015), despachada por el Congreso de la Republica,
tiene como objetivo regular el uso civil de armas de fuego, municiones, explosivos,
productos pirotécnicos y materiales relacionados; asimismo, regla, entre otros, la
posesion y uso de armas. Aunado a ello, regula las formalidades para la consecucion
y renovacion de licencias y autorizaciones, con el objetivo de que aquel que quiera
agenciarse de un arma de fuego lo haga cumpliendo las normas y no caiga en una
tenencia ilicita de las misma. Todo este procedimiento a cargo de la
Superintendencia Nacional de Control de Servicios de Seguridad, Armas,
Municiones y Explosivos de Uso Civil (SUCAMEC).

En la norma evocada, también, encontramos una clasificacion de armas de fuego
de uso civil, donde se especifica cudles son los tipos de armas pueden ser usadas
por la ciudadania, generalmente para repeler ataques de los delincuentes, pero
también, en esta se encuentra, armas de fuego que se usan para la caza, deporte y
para coleccion. Entonces, por su uso civil, las armas de fuego autorizadas se
catalogan en defensa personal, seguridad y vigilancia, deporte y tiro recreativo, caza
y coleccion.

El Art. IV del Titulo Preliminar del Codigo Penal vigente, expresamente
puntualiza que; se aplica la pena cuando se vulnera o pone en peligro bienes
juridicos protegidos por la ley. La sentencia condenatoria, siendo la sancién
maxima dentro de nuestro sistema penal, es el resultado de un actuar ilicito por parte
del agente, este actuar nos dice que puede ser vulnerando o simplemente con la
puesta en peligro de un bien juridico protegido, contrario sensu, no existe una pena
si la conducta del sujeto no ha sido suficiente para ocasionar una lesion o puesta en

peligro de bien juridica por parte del sujeto.
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Del mismo modo, el Acuerdo Plenario Nro. 1-2016/CIJ-116, nos dice que; es
por el principio de lesividad que una conducta se considera delictiva, para ello debe
transgredir o poner en peligro un bien juridico tutelado, que se baste para activar la
intervencion penal, de lo contrario solo debera ser catalogada como una conducta
atipica. Es decir, tiene que tratarse de un peligro eminente y potencial de afeccion
del bien juridico protegido, para ser sancionado a través el sistema penal; es sabido
que cualquier hecho simple carece de significancia para la intervencion de la norma

penal.

Por o antes, es menester, empezar por definir qué es un delito de peligro; al
respecto, Calderon (2014) expone que, éste se refiere a un aumento del riesgo, con
la certeza o posibilidad de que prontamente ocurra algo malo y que devenga en un
dafo; este concepto de peligro entra en el Derecho Penal sobre la base del principio
de lesividad, segun el cual es punible el acto que lesiona 0 amenaza bienes juridicos.
Por su parte, enuncia el Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116 (2006), en los delitos
de peligro no se exige que el actuar del agente haya producido dafio al objeto, sino
que basta que el objeto protegido por la ley esté en peligro de recibir el dafio

deseado.

En ese orden, los delitos de peligro se dividen en delito de peligro abstracto y
delito de peligro concreto. Bacigalupo (como se cité en Madrigal, 2015) manifiesta
en relacion al delito de peligro concreto gue, la condicion es que la accion cause
una amenaza real al bien juridico, por lo que, debera probarse la realizacion efectiva
del peligro. Y contindia argumentando Calderon (2014), este tipo de delitos atenta
contra un bien juridico especifico o individual; producen un resultado cierto, por lo

que debe probarse el peligro.

El delito de peligro abstracto; Villavicencio (como se citd en Castafieda, 2014)
solo precisa de la constatacion de la conducta castigada, omitiéndose de analizar si
en el caso particular se generd o no el peligro. Este tipo de delitos pone en peligro
bienes juridicos colectivos caracterizados por derechos abstractos o generales. En
tales circunstancias, no puede separarse la situacion de peligro de la conducta,
porque es la conducta la que se declara exante o a priori como peligrosa. El
legislador erige una situacion peligrosa sin aceptar prueba en contrario, es decir,

procede al amparo de una presuncion iure et iure.
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Es menester, en este punto aludir sobre el bien juridico protegido en el delito
de tenencia ilegal de armas. El ser humano a iniciativa propia, al ver que su vida y
su propiedad corrian riesgo en estado de naturaleza, decide realizar el Pacto Social,
con la finalidad de fundar un Estado regido por un marco normativo, y someterse a
ella, porque sabia muy bien que justamente el objeto inmediato de ello, era la
proteccion de su integridad y su propiedad (Rosseau, 2007). Formula que
indudablemente ha traido resultado, aunque con toda su deficiencia, hasta ahora es

una buena formula.

Es alli que entra el derecho penal, como una fuerza coercitiva, de castigar a todos
aquellos que se atrevan ya sea por accion u omision atentar contra la vida, la
propiedad, la libertad y cualquier otro bien valioso y protegido de los miembros del
Estado.

Y, justamente el objeto concreto o abstracto contra quién dirige su actuar dolosa
o culposa el sujeto activo, es el bien juridico protegido por el Estado. En ese sentido,
Kierszenbaum (2009) expone que, el bien juridico existe antes del orden normativo
por ser un interés vital, puesto que no es el derecho quien las crea, sino simplemente
las reconoce; asimismo, dependeré de la exigencia de un determinado grupo social
y contexto histérico, por lo que la idea de la existencia de intereses universales y
eternos es controvertida; finalmente refiere que, no es el derecho penal quien
establece los bienes juridicos, empero, han sido reconocidos a través del derecho

constitucional y el derecho internacional.

Entonces, si el bien juridico protegido, por un lado, es de interés individual (la
vida, la libertad, la propiedad), asi como de interés colectivo (la paz, la salud
publica), pero, también, con el caracter particular que es de orden social, por obvias

razones.

En nuestro caso particular, en la tenencia ilegal de armas el bien protegido es la
seguridad publica, entendida ésta como, la alteracion no solamente a la sensacion
de tranquilidad publica, sino, también al estado de seguridad comun (Donna, 2002).
En esa misma linea, Jiménez (2017) enuncia que, en estos delitos es la seguridad
comunitaria el bien juridico tutelado, en razon a los peligros que supone la libre

circulacion y tenencia de armas de fuego y tenencia de explosivos.
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La seguridad puablica es una garantia del Estado hacia sus ciudadanos, ello
permite que las personas se desenvuelvan en sus actividades cotidianas de manera
pacifica, dentro de una seguridad que les permite desarrollar sus proyectos de vida,

conforme esta amparado en el art. 44° de la constitucién politica del Peru.

Con relacion a la regulacion del delito de tenencia ilegal de armas, éste
permanece contemplado en el art. 279-G del cddigo penal vigente, con el rétulo de
fabricacion, comercializacion, uso o porte de armas; cabe recordar que, esta
reubicacion del tipo penal se dio con fecha 29 de octubre del 2016, mediante

Decreto Legislativo Nro. 1244,

El comportamiento tipico de este delito objeto de analisis es de caracter mixto
alternativo por presentar modificaciones en el tipo, esto debido que se encuentra
una variedad de verbos rectores, como porte, tenencia, usar, fabricar, almacenar,
etcétera, pero cada uno de ellos tiene una independencia en su ejecucion por el
sujeto activo; es decir, incluye varios comportamientos criminales y diversos

objetos materiales.

Entre las conductas delictivas mas destacadas estan la tenencia y el uso de arma
de fuego o0 municiones; respecto a la tenencia, conforme se desprende del Recurso
de Casacion N.° 238-2020/Lambayeque (2020), se refiere tanto a llevar o mantener
un arma de fuego o municiones al alcance, como a poseerlas en la propiedad sujeta

a registro.

El uso de un arma de fuego es la capacidad para ejecutar, manejar o emplear un
arma de fuego mientras se dispara, lo que ciertamente es un comportamiento de
mayor intensidad y alcance (Recurso de Casacion N.° 1522-2017/La Libertad,
2017).

Asimismo, debe sefialarse que, la formula del art. 279-G del codigo penal se
encuentra redactada de forma tal que, requiere de otra ley para su comprension, esto
para la doctrina se ha denominado como ley penal en blanco, y justamente porque
nos remite a la Ley N.° 30299, siendo el érgano rector la SUCAMEC, quien da la
autorizacion respectiva. Por lo que, a continuacion, se presenta una sucinta
descripcion de los verbos rectores correspondiente a la tenencia ilegal de armas de

fuego:
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Fabricar. — Como verbo no es otra cosa que la produccion de objeto,
regularmente por medios mecanicos. Asi, a la luz del presente caso, es pues, la

fabricacion, produccion de armas de fuego sin el permiso del SUCAMEC.

Ensamblar. — Este verbo también significa, unir, juntar, ajustar piezas, ya sea
de madera, metal, entre otros. En el presente caso la persona que ensambla armas
de fuego sin tener la debida autorizacién del SUCAMEC, estard inmerso en el

presente delito.

Modificar. — Es la transformacion de objetos de su estado original, y adecuarlo
para un objetivo determinado, en el presente caso, adecuarlo para disparar hacia un

blanco determinado.

Almacenar. — Implica la accion de poner o guardar en un almacén. En el
presente caso sera sancionado el sujeto activo que, sin tener permiso de SUCAMEC

tiene almacenado, en un lugar determinado, armas de fuego.

Comercializar. — Es un acto de vender y comprar un producto, en su sentido
mas amplio. En el presente caso sera el acto de vender un arma de fuego sin tener

permiso para ello.
Traficar. — Negociar de manera ilicita con armas de fuego.

Usar. — En este aspecto, sera pues usar el arma de fuego sin la debida anuencia.
El uso de arma de fuego puede ser, para cazar, hacer deporte, para exhibir, para

defensa personal, etcétera.

Portar. — Portar no es otra cosa que tener un objeto. En el presente caso, sera

tener consigo un arma de fuego.

Tener en su poder. — Es la tenencia del sujeto activo del arma de fuego, para su

disposicion, sin la debida autorizacion tal como reza la formula del tipo penal.
2.2.4. La coposesion en la tenencia ilegal de armas.

La a posesion en el cédigo civil peruano se define como, el goce efectivo y real
de un Unico o varios poderes consustanciales a la propiedad. Y eso poderes

inherentes a la propiedad del cual nos habla el cédigo sustantivo, no son sino, el
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uso, disfrute, disposicion y reivindicacion de un bien. Varsi (2019), expresa que, la
definicién de posesion que aparece en el art. 896° del cddigo civil, esta aludida a la
expresion de uno de los poderes constitutivo a la propiedad, como el ejercicio

factico, cualquiera sea el animus de quien la ejerce.

En la esfera del derecho penal, Pefia Cabrera (2010), analizando el verbo poseer
del art. 279° del cddigo sustantivo manifiesta que, la posesion demanda el dominio
continuo de materiales peligrosos, quedando fuera su uso momentaneo y de
necesidad forzada o apremiante, entonces, el concepto tipico de posesion en si
implica que el delincuente no necesariamente tiene que ser el duefio de los
materiales peligrosos, basta que estén en su poder por cualquier otro crimen. Asi,
la posesion no se refiere a la propiedad legal, sino a la presencia, por cualquier otro

titulo, de una correspondencia de posesion entre el objeto y el sujeto.

Este concepto sobre posesion traida a la tenencia ilegal de arma de fuego, nos
dice que se configurara este tipo penal en la medida que, un sujeto tenga consigo
un arma de fuego sin autorizacion previa para ello y esta utilizacion, desde luego
pondréa en peligro la proteccion que hace el Estado de los bienes juridicos, ya sea la

vida, la propiedad, la libertad entre otros.

Con respecto, a la coposesion es imprescindible acudir a la doctrina civil.
Mejorada (2007) enuncia que, la coposesion descrita en el art. 899° del codigo civil,
es un efecto de la figura juridica de posesion, aplicable en los casos en que dos o
mas personas se ponen de acuerdo expresa o tacitamente sobre un mismo bien, lo
que se produce en tanto exista comportamientos posesorios simultaneos, por lo que

ninguno queda excluido.

Torres (2016) comentando también el articulo 899° del cddigo civil, expresa
sobre la coposesion que, sobre el bien comun, los titulares del derecho pueden
pactar el uso inmediato y simultdneo de todos los copropietarios o solo parte de
ellos, dicha situacion se trata de una coposesion; o al uso alternativo o consecutivo,
pero completo respecto de todo el bien, sin limite de cantidad o extension,

unicamente limitado por el tiempo.

En ese orden, Torres (2016), al igual que la Sentencia SC11444 (2016), sefiala

que son elementos caracteristicos de la coposesion: la pluralidad de poseedores; la
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unidad de objeto sobre el que los coposeedores ostentan poder; la coetaneidad del
derecho de los coposeedores; v, el ejercicio posesorio que cada poseedor realiza sin

que signifique la exclusion de los demas.

En el ambito penal, Jimenez (2017) sefiala que, si bien el delito de tenencia ilegal
de armas ha sido considerado en la doctrina, asi también, en la jurisprudencia como
delito de mano propia, ello entendido que Unicamente puede ser cometido por la
persona en posesion exclusiva del arma de fuego, empero, tal situacion en absoluto
impide que el arma consiga corresponder a distintos sujetos, de hecho varios pueden
tenerlo a disposicion con indiferenciada finalidad de uso, en tal caso todos ellos
responderian bajo la figura de tenencia compartida, siempre y cuando teniendo
conocimiento de su existencia, previo pacto implicito o explicito, la tuvieran a
exenta disposicion de cualquiera. Al respecto, Pefia Cabrera (2010) refiere que se
trata de una coposesion, en la que se debera acreditar facticamente la disponibilidad
del arma por todos los coposeedores.

De todo esto podemos decir, que existira coposesion ilegal de armas de fuego,
cuando dos 0 mas personas ejercen actitudes posesorias sobre la misma, en forma
coetanea o conjunta, previo acuerdo expreso o tacito, para ello habra una condicién
sine qua non, el conocimiento previo de la presencia del arma de fuego por cada
uno de los coposesores. Contrario sensu si no se acredita el conocimiento previo
de la existencia del arma de fuego por parte de todos los coposeedores, no se

configurara el tipo penal en mencién.

En ese sentido, la coposesion ilegal de armas de fuego, tiene como elementos
constitutivos de configuracion: conocimiento previo de la existencia del arma de
fuego; posesion minima del arma de fuego por parte de los coposeedores; la
capacidad de disposicion por cualquiera de los coposeedores, previo pacto explicito

0 previo pacto implicito.

El conocimiento previo de la existencia del arma de fuego; implica que los
coposeedores, esto es, dos 0 mas personas, sin autorizacion, que detenten en su
posesion armas de fuego, tengan el conocimiento indubitable de la existencia del
arma de fuego. Entonces, seré labor del Ministerio Publico probar la aseveracion de

que los coimputados tenian la posesion conjunta o eran coposeedores del arma de
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fuego y para ello es fundamental acreditar el conocimiento previo de que cada
coimputado, que efectivamente conocian la existencia del arma de fuego antes de

su registro.

Acerca de la posesidon minima del arma de fuego por los coposeedores, el
Recurso de Casacion N.° 1522-2017/La Libertad (2017) dejo sentado, ademaés del
requisito de la posesion minima de un arma, también es necesaria la facultad o
capacidad de disponer o usarla, independientemente del periodo de tiempo que

permita su uso.

La capacidad de disposicion por cualquiera de los coposeedores; es la
libertad, la facilidad y la oportunidad de utilizar sin obstaculo material alguno, el
arma de fuego por cada uno de los coposeedores. Puesto que, si tenian conocimiento
de la existencia del arma de fuego, pero no llegaron a poseerla y luego a disponerla
de ella, no se configuraré el ilicito penal. Ya que, tal como se afirma en la Casacion
N.° 211-2014/1ca (2014) es la seguridad publica el objetivo del precepto penal el
cual rige el delito de tenencia ilicita de un arma, en caso de amenaza 0 en caso de
uso ilicito de armas que no estén registradas o inscritas ante la autoridad
correspondiente. A esto hay que agregar que el tipo penal en estudio es de peligro
abstracto, tal cual lo manifiesta Calderon (2014), es una accion tipica que crea un
peligro general para ciertas personas 0 cosas materiales a proteger, es decir, el
resultado es menor, pero, para la sociedad la mera posesion de un arma de fuego

sin permiso previo, es un peligro significativo.

En ese orden de ideas, esta capacidad de disposicion puede ser previo pacto
explicito por parte de todos los coposeedores. El pacto explicito no es otro que la
expresion clara y determinante de quien va utilizar el arma de fuego en un momento
0 tiempo determinado, 0 en un acto o actos revistos, es la concertacion por los

coposeedores en el tiempo 0 espacio en que se va hacer uso del arma de fuego.

En el pacto implicito los coposeedores ya tienes establecida de manera tacita
quien usa el arma de fuego primero y quien lo usara después. El uso de cada uno de

los coposeedores ya lo tienen sobreentendido.

De otro lado, para determinar que no existe la coposesion de tenencia ilicita de

armas de fuego, debemos recurrir al derecho extra penal, esto es al derecho civil.
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Torres (2016) sefiala que, no existe coposesion, si el bien es pasible de division y
tal parte material se distribuye a cada poseedor, en tal caso se trata de una posesion
independiente; si al mismo tiempo los poseedores no ejercen la posesion conjunta,
es decir, no existe coetaneamente, tampoco existira coposesion, pues, en un
determinado momento el poseedor ejerce una posesion exclusiva; asimismo, no hay
coposesion, si no es homogéneo el derecho de todos los poseedores, por el contrario,

es concurrencia de posesiones.

En consecuencia, el Estado peruano con la finalidad de luchar contra la
criminalidad modificd, con fecha 27 de octubre de 2016, el art. 279° del Cddigo
Penal, incorpor6 el art. 279-G, para sancionar la conducta de fabricacion, de
comercializacion, de uso o porte de armas (D.L. N.° 1244, 2016). Es asi que, esta
modificacion da mas luces sobre la tenencia ilicita de armas, sobre todo, respecto
de la coposesion ilegal de armas, cuando se agrega el que presta, con este término
se refiere que tanto el poseedor mediato e inmediato cometeran el ilicito penal en
mencion. Habrad que precisar que el hecho prestar es a titulo gratuito. También
agregan los términos el que alquila o facilita, aqui igualmente sera coposesor del
arma de fuego aquella persona que alquilé o facilité al poseedor inmediato, a titulo
oneroso, es decir a cambio de un pago monetario u otro bien como reciprocidad. En
estos Ultimos casos tiene que acreditarse el hecho de prestar, alquilar o facilitar tiene
que ser con fines ilicitos, puesto que si se acredita lo contrario no se habra

configurado el ilicito penal.
2.3. Bases filostficas

La base filoséfica del presente trabajo de investigacion es el iuspositivismo
juridico, dentro de la cual se enmarcan las normas penales como el ius puniendi del
estado, que funciona como una especie de advertencia a los ciudadanos y cuyo

incumplimiento acarrea, la aplicacion de la misma como la sancion mas grave.
2.4. Definiciones de términos basicos
2.4.1. Coposesion.

Es la posesion que diferentes sujetos tienen para una misma cosa (Cabanellas,

2008). En la misma linea opina Avendaiio (2013) y refiere que, la coposesion alude
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al dominio de facto que ejercen sobre un mismo bien varias personas, esto es que,
se da cuando todos los poseedores se encuentran en un mismo grado posesorio.
Entonces, en la presente investigacion, se entendera como coposesion a aquella
posesion ejercida conjuntamente sobre una cosa (arma), con la finalidad de

utilizarlos para actos delictivos.
2.4.2. Tenencia ilegal de armas.

En primer lugar, Cabanellas (2008) explica que, tenencia es simplemente poseer
una cosa, su uso fisico y actual, sin ostentar un titulo que posibilite disfrutar o
aduenarse de dicho bien. Ahora, respecto al arma la RAE (2014) define que es una
herramienta, mecanismo 0 maquina empleada para a atacar o defenderse. Cuando
se habla en torno a tenencia ilicita de armas, no es otra cosa que, tener posesion de

un arma sin autorizacion previa por parte del Estado.
2.5. Hipotesis de la investigacion
2.5.1. Hipotesis general.

Son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de coposesion
en la tenencia ilegal de arma de fuego; el conocimiento previo, la posesién minima

y la capacidad de disposicion del arma de fuego.
2.5.2. Hipotesis especificas.

HE1. El conocimiento previo de la existencia del arma de fuego por parte de los
coposeedores, es la predisposicion de los sujetos activos en el uso del arma de fuego

con intenciones ilegitimas.

HEZ2. La posesién minima sobre el arma de fuego por los coposeedores, es la

aptitud en el uso del arma por parte de los sujetos activos con fines ilicitas.

HE3. La capacidad de disposicion del arma de fuego por parte de cualquier
coposeedor, es la facultad de emplearlo sin importar el espacio de tiempo, sino que

le faculte su verdadera utilizacion.
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2.6. Variables de la investigacion
2.6.1. Variable independiente.
V1: La coposesion en el delito de tenencia ilegal de armas de fuego.
2.6.2. Variable dependiente.

V2: Elementos constitutivos de la configuracién del delito de tenencia
compartida de arma de fuego.
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Capitulo I1I:

Metodologia
3.1. Tipo y disefio metodoldgico

Tipo. Arias y Covinos (2021) sobre ello, sefialan que, segun su finalidad, se
entiende por investigacion basica, o investigacion pura, aquella que posibilita la
produccién de nueva informacion, convirtiéndose en base teodrica para futuras
investigaciones, concordante con el blog formplus (s.f.). En ese marco, este trabajo
es de tipo bésico, el cual con arreglo al Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia
e Innovacion Tecnologica (CONCYTEC, 2018) apunta hacia conocimiento por

medio del entendimiento de los hechos registrados.

Disefio. Un estudio no experimental contempla y recolecta datos a fin de un
posterior anélisis (Naupa et al., 2018); aunado a ello, se tiene que las variables no
se manejan de ninguna manera (Bonds y Raaxke, 2014). Por lo que, esta
investigacion es de disefio no experimental, pues, las variables no han sido

sometidas a manipulacion alguna.

Asimismo, es transversal, ya que los datos recolectados corresponden al
periodo 2021, los mismos que posteriormente fueron procesados, conforme a lo
sefialado por Arispe et al. (2020). De nivel descriptivo correlacional; en donde el
estudio de nivel descriptivo narra las caracteristicas de un objeto de estudio, y, la
investigacion correlacional intenta descubrir la conexion entre un par de objetos o
variables (Ramos, 2020; Bernal, 2010).

Enfoque. El presente tema de investigacion ha sido desarrollado bajo el enfoque
cuantitativo. Creswell (2014) y Herndndez et al. (2014) refieren que, la
investigacion de enfoque cuantitativo es un proceso secuencial y revisable; las
hipdtesis establecidas se investigan utilizando métodos estadisticos y datos

numéricos, confirmando y prediciendo finalmente los fendmenos investigados.
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3.2. Operacionalizacion de variables e indicadores

Variable Cl:Doer]:::r;g:tlagl Dimensiones Indicadores items ﬁgg!gigﬁ
posesion compartida * DOS. 0 mas personas
e Actitudes posesorias 1-3
e Forma coetanea
e Polvora
E§ aquella posesién : E;Zgg;”
V1. La coposesion en | €jercida e Alcance
el delito de tenencia | coniuntamente sobre Armas de fuego Rev| 4-10
e Revolver .
ilegal de armas de | UN3 60sa (arma), con e DPistola Nominal.
la finalidad de o
fuego utilizarlos para actos * Fsil El inventario
delictivos. e Escopetas esta compuesto
e Posesion de arma de fuego de por 22
o cualquier tipo reactivos de
TZP;Z‘;'S é'?ﬁ:é ge «  Capacidad de disposicion 1113 opcion
e Sin autorizacién debida de dicotomica:
SUCAMEC
El conocimiento . . Si
previo de la| Conocimiento previo e La persona s_,abe de su existencia 14-15 No
existencia del arma con anterioridad
de fuego; la i ;
V2. Elementos posesion mg:'nima del Posesion minima | ° Egtenciscl;:mente la simple | 151
constitutivos arma de fuego por X :
parte de los e Lalibertad en el uso del arma por
coposeedores; Ca_paciqaq de el coposeedor _ 19-22
explicito o previo disposicion e Previo pacto explicito

pacto implicito.

Previo pacto implicito
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3.3. Poblacién, muestra y muestreo
3.3.1. Poblacion.

Agrupacion de elementos con caracteristicas similares, las cuales se desarrollan
en un espacio definido (Arispe et al., 2020). Asimismo, el universo o poblacién
pueden ser de diferentes prototipos (Arias-Gémez et al., 2011), siendo la poblacion
de este trabajo un universo finito, porque el nimero de elementos es limitado y
cuantificado (Majid, 2018); en el presente caso, conformado por todos los abogados
habilitados en el periodo que abarca los meses de agosto a diciembre del 2021, que
ejercen el libre ejercicio profesional y que se encuentran agremiados al Colegio de

Abogados de Huaura, siendo un total ascendente a 119 abogados.

La informacién antes presentada ha sido extraida desde la pagina oficial de
Facebook del Comité Electoral del Colegio de Abogados de Huaura (2021), en la
que compartio el archivo Excel denominado agremiados habilitados hasta el 18 de
junio, por medio del vinculo de Google Drive
https://drive.google.com/file/d/1S49Sek1lihP1AEzn_ZS9tUIw-
UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2JkeORHQCEF-
EYVtS7G7kiDIWz]hGAQWp1C7KallsMOUXN1QTmmZDGni9qg; a partir de
dicho documento, se realizé el filtrado de abogados habilitados en el periodo

agosto-diciembre 2021.
3.3.2. Muestra.

Es la seccion del total respecto del universo o poblacién (Morales, 2012;
Ravikiran, 2022). En la presente investigacion se ha servido de una formula para
calcular el tamarfio de la muestra, asi, conforme a los valores estadisticos con una
probabilidad de ocurrencia de 50, nivel de confianza de 95% y margen de error
esperado de 5%; se aplicd la siguiente formula para muestra finita, obteniéndose un
total de 90 letrados agremiados al Colegio de Abogados de Huaura y habilitados
para el periodo agosto-diciembre 2021

n = NZ%p(1 - p)

(N—1)e? + Z%p(1 - p)
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https://drive.google.com/file/d/1S4gSek1ihP1AEzn_ZS9tUlw-UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2Jke9RHQCF-EYVtS7G7kjD1WzjhGAQWp1C7KaIlsM0UXN1QTmmZDGni9g

Donde:
N = Tamafio de la poblacion

Z=1,96
p=0.50
e = 5% (margen de error)

n = tamafo de muestra

Entonces:
n = (119)(1.96)? (0.50)(0.5)
(119)(0.05)? + (1.96)2(0.50)(0.5)
n = 114
1.26
n =90

3.3.3. Muestreo.

En consideracion se tomo6 un muestreo probabilistico aleatorio simple (Otzen'y

Manterola, 2017), toda vez que, se cuenta con el listado de toda la poblacion.

Criterios de inclusion. Los sujetos presentan las siguientes caracteristicas
especificas (Arias-Gomez et al., 2011), son letrados del Colegio de Abogados de
Huaura, habilitados, comprendidos durante el mes de agosto a diciembre del 2021;
y, a la fecha de la recoleccion de datos se desempefian como litigantes libres,

servidores publicos o funcionarios publicos.

Criterios de exclusién. En la presente investigacién quedaron excluidos los
abogados que no pertenezcan al Colegio de Abogados de Huaura, y, ademas, no

fueran agremiados ni estuvieran habilitados durante el periodo dos mil veintiuno.
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
3.4.1. Técnica.

Siendo asi, este trabajo de investigacion fue de enfoque cuantitativo, y para la
seleccion de datos se valio de la téecnica denominada encuesta. Al respecto, Arispe
et al. (2020), Showkat y Parveen (2017) y Ponto (2015) sefialan que, la encuesta
COMO recurso en una investigacion, permite una recoleccion y procesamiento de

datos eficiente y eficaz.

Aunado a ello, se empleo la técnica del analisis documental, cuyo proposito
considerando la lista de objetivos fue fundamental para el desarrollo de la
investigacion planteada, en razon a que, ha sido conveniente el estudio de la
doctrina tanto a nivel nacional como extranjera, ademas, del andlisis de las
jurisprudencias y diversas resoluciones del Tribunal Constitucional, recursos de
nulidad y recursos de casacion. También, se hicieron consultas de diversos textos
especializados, revistas cientificas y juridicas, asi como, paginas de fuentes

abiertas.
3.4.2. Instrumento.

El cuestionario utiliza un conjunto de preguntas estructuradas y sistematizadas
que tienen como objetivo recopilar informacién sobre cada variable a estudiar
(Bernal, 2010; Brinkman, 2009). En base a ello, en esta investigacion se valié de
un cuestionario, elaborado por la propia tesista, para tal fin se considerd las
dimensiones e indicadores de cada variable; consecuentemente, componian el
cuestionario, veintidds (22) preguntas de opcion dicotdmica. Al respecto, véase el

anexo 3.
3.5. Procedimientos

Para lograr la recoleccion de datos, en primer momento, se inicié identificando
alapoblacion y a la muestra objeto de anélisis, para ello de fuente publica se obtuvo
el listado de los letrados asociados al Colegio de Abogados de Huaura durante el
periodo 2021, luego se procedio con el despliegue de trabajo en campo, en el que
se inicié informando a los encuestados sobre el objetivo a alcanzar con la

elaboracion de este trabajo investigativo.
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Es asi que, se administrd en la muestra un Unico cuestionario de veintidos
interrogantes, a quienes se les solicitd responder con toda sinceridad a las preguntas
formuladas y marcando la opcion si 0 no (opcién dicotdmica). Una vez recabado
los cuestionarios completados, se ingreso la informacion en una hoja de calculo del
programa Microsoft Excel, este paso es conocido como procesamiento de la

informacion.

Finalmente, con el apoyo de organizadores visuales como los graficos de barra

se ha procedido a la presentacion de resultados y a su interpretacion.

3.6. Aspectos éticos

En la realizacion de esta investigacion, la tesista ha actuado con responsabilidad y de
acuerdo con los lineamientos dados por la Universidad Nacional José Faustino
Sanchez Carrién; asimismo, con el proposito de respetar la autoria de las obras
citadas en este trabajo, por lo que, ha empleado la guia de normas APA (6.2 ed.);

siendo asi, un estudio auténtico.

Sumando a ello, es menester precisar que, la identificacion de los encuestados
se mantiene en reserva, con pleno respeto a su dignidad, honestidad e integridad, de

modo que se mantuvo plenamente la fiabilidad del cuestionario.
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Capitulo 1V:

Resultados
4.1. Andlisis de resultados
Tabla 1
La coposesion de armas de fuego
Frecuencia Porcentaje

¢ Existe coposesion en el delito de Si 81 90%
tenenciailegal de armas de fuego?  NO 9 10%

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 1

La coposesion de armas de fuego.
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Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 1 que, es el 90% de
los encuestados que consideran que si existe coposesion en el delito de tenencia

ilegal de armas de fuego, a diferencia del 10% que respondio6 que no.
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Tabla 2

Participacion de dos 0 mas personas

Frecuencia Porcentaje
¢La coposesion de tenencia ilegal Si 90 100%
de armas de fuego, se configura
cuando dos o maéas personan NO 0 0%
poseen un arma de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 2

Participacién de dos 0 mas personas.

Interpretacion. Se colige del anélisis de la tabla y figura 2 que, el 100% de los

encuestados considera de manera afirmativa que, la coposesion de tenencia ilegal

de armas de fuego, se configura cuando dos o mas personan poseen un arma de

fuego.
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Tabla 3

Actitudes posesorias

Frecuencia Porcentaje
¢En la configuracion del delito de si 90 100%
coposesion en la tenencia ilegal de
armas de fuego, los coposeedores
deben  presentar  actitudes NO 0 0%
posesorias de las armas de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 3

Actitudes posesorias.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 3 y figura 3 que, es el 100%
de los encuestados quienes consideran de manera afirmativa que, en la
configuracién de la modalidad de coposesion en la tenencia ilegal de armas de

fuego, los coposeedores deben presentar actitudes posesorias de las armas de fuego.
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Tabla 4

Formas coetaneas

Frecuencia Porcentaje

¢En la configuracion del delito de si 90 100%
coposesion en la tenencia ilegal de
armas de fuego, los coposeedores
deben expresar formas coetaneas NO 0 0%
0 conjunta de posesion de las
armas de fuego?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 4

Formas coetaneas.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 4 y figura 4 que, es el 100%
de los encuestados quienes consideran de manera afirmativa que, en la
configuracion de la modalidad de coposesion en la tenencia ilegal de armas de
fuego, los coposeedores deben expresar formas coetaneas o conjunta de posesion

de las armas de fuego.
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Tabla 5

Uso de la pélvora.

Frecuencia Porcentaje
¢El' arma de fuego es un si 90 100%
instrumento  fabricado para
lanzar proyectiles con la finalidad
de repeler un ataque o victimar NO 0 0%
un blanco, utilizando la pdlvora?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 5

Uso de la pélvora.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 5 que, es el 100%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, el arma de fuego
es un instrumento fabricado para lanzar proyectiles con la finalidad de repeler un

ataque o victimar un blanco, utilizando la p6lvora.
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Tabla 6

Desplazamiento portatil

Frecuencia Porcentaje
¢Todas las armas de fuego son Si 87 96.7%
PR
portatil” NO 3 3.3%
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 6

Desplazamiento portatil.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 6 que, es el 96.7%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, todas las armas
de fuego son portatil; en tanto que, el 3.3% de ellos considera que las armas de

fuego no son portatiles.
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Tabla 7

El cafion en las armas de fuego

Frecuencia Porcentaje
¢Las armas de fuego poseen un si 90 100%
cafidon que permite lanzar bala o
proyectil? NO 0 0%
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura7

El cafion en las armas de fuego.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 7 y figura 7 que, es el 100%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, las armas de

fuego poseen un cafién que permite lanzar bala o proyectil.
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Tabla 8

Clasificacion de las armas de fuego

Frecuencia Porcentaje
¢Las armas de fuego se clasifican  Si 88 97.8
en corto y largo alcance?
NO 2 2.2
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 8

Clasificacion de las armas de fuego.
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Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 8 que, es el 97.8%

de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, las armas de

fuego estan clasificados como de corto y largo alcance; mientras que, solo el 2.2%

de ellos considera que no.
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Tabla9

El revélver y la pistola

Frecuencia Porcentaje
¢ El revdlver y la pistola son Si 89 98.9
armas de fuego de corto alcance?
NO 1 1.1
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 9

El revolver y la pistola.
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Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 9 que, es el 98.9%

de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, el revolver es un

arma de fuego de corto alcance; en tanto que, el 1.1% de ellos considera lo contrario.
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Tabla 10

El fusil y la escopeta

Frecuencia Porcentaje
¢El fusil y la escopeta son armas  Si 86 95,6%
de fuego de largo alcance?
NO 4 4,4%
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 10

El fusil y la escopeta.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 10 que, es el 95.6%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, el fusil es un

arma de fuego de largo alcance; en tanto que, el 4.4% de ellos opina lo contrario.
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Tabla 11

Posesion de arma de fuego de cualquier tipo.

Frecuencia Porcentaje

¢En el delito de tenencia ilegal de c

_ Sl 90 100%
armas de fuego se requiere la
posesion de cualquier tipo de las

_ NO 0 0%
mismas?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 11

Posesion de arma de fuego de cualquier tipo.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 11 que, es el 100%

de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, en la modalidad

de tenencia ilegal de armas de fuego es requerido la posesion de cualquier tipo de

las mismas.
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Tabla 12

Minima capacidad de disposicion del arma de fuego

Frecuencia Porcentaje

¢En el delito de tenencia ilegal de c

_ Sl 83 92.2%
armas de fuego se requiere que el
sujeto activo tenga la minima
capacidad de disposicién de las NO 7 7.8%
mismas?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 12

Minima capacidad de disposicion del arma de fuego.

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%

50,0%

40,0%

30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 12 y figura 12 que, es el
92.2% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa en relacién al
delito de tenencia ilegal de armas de fuego requiere que el sujeto activo tenga la
minima capacidad de disposicion de las mismas; mientras que, solo el 7.8% de ellos

considera que no.
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Tabla 13

Sin autorizacién debida de SUCAMEC

Frecuencia Porcentaje

¢El delito de tenencia ilegal de c
armas de fuego se configura N %0 100%
cuando el sujeto activo no posee la
respectiva licencia de uso de arma
de fuego, emitida por SUCAMEC
(Superintendencia Nacional de NO 0 0%
Control de  Servicios de
Seguridad, Armas, Municiones y

Explosivos de Uso Civil)?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 13

Sin autorizacion debida de SUCAMEC.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 13 que, es el 100%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, el delito de
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tenencia ilegal de armas de fuego se configura cuando el sujeto activo no posee la
respectiva licencia de uso de arma de fuego, emitida por SUCAMEC.

56



Tabla 14

Conocimiento previo

Frecuencia Porcentaje
¢ El conocimiento previo del arma c

Sl 90 100%

de fuego es un elemento

constitutivo en la coposesion de
o NO 0 0%

tenencia ilegal de armas de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 14

Conocimiento previo.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 14 y figura 14 que, es el
100% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, el
conocimiento previo del arma de fuego es un elemento constitutivo para la

coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.
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Tabla 15

La predisposicion de los sujetos activos

Frecuencia Porcentaje

¢En el conocimiento previo existe c

o _ S| 88 97,8
la predisposicion de los sujetos
activos en el uso de arma de fuego

o NO 2 2,2
con intenciones ilegitimas?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 15

La predisposicion de los sujetos activos.
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Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 15 que, es el 97.8%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, en el
conocimiento previo existe la predisposicion de los sujetos activos en el uso de
armas de fuego con intenciones ilegitimas; en tanto que, el 2.2% de ellos considera

que no.
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Tabla 16

Posesion minima del arma de fuego

Frecuencia Porcentaje

¢La posesion minima del arma de c

o S| 85 94,4
fuego es un elemento constitutivo
en la coposesion de tenencia ilegal

NO 5 5,6
de armas de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 16

Posesion minima del arma de fuego.

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%

50,0%

40,0%

30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla y figura 16 que, es el 94.4%
de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, la posesion
minima del arma de fuego es elemento constitutivo para la coposesion de tenencia

ilegal de armas de fuego; por el contrario, solo el 5.6% de ellos considera que no.
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Tabla 17

Simple tenencia del arma de fuego

Frecuencia Porcentaje

¢, Es suficiente la simple tenencia c

Sl 85 94,4
del arma de fuego para
configurar el delito de coposesion
de tenencia ilegal de armas de NO 5 5,6
fuego?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 17

Simple tenencia del arma de fuego.
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Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 17 y figura 17 que, es el
94.4% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, es
suficiente la simple tenencia del arma de fuego para configurar la modalidad de
coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego; mientras que, el 5.6% de ellos

considera lo contrario.
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Tabla 18
Aptitud en el uso del arma por el coposeedor

Frecuencia Porcentaje

¢, En la posesion minima existe la :

_ Sl 90 100%
aptitud en el uso del arma de
fuego por parte de los sujetos

. . NO 0 0%
activos con fines ilicitos?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 18

Aptitud en el uso del arma por el coposeedor.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 18 y figura 18 que, es el

100% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, en la

posesion minima existe la aptitud en el uso del arma de fuego por parte de los

sujetos activos con fines ilicitos.
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Tabla 19
La capacidad de disposicion del arma de fuego

Frecuencia Porcentaje
¢La capacidad de disposicion del :

Sl 86 95,6

arma de fuego es un elemento

constitutivo en la coposesion de
o NO 4 44

tenencia ilegal de armas de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 19

La capacidad de disposicion del arma de fuego.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 19 y figura 19 que, es el
95.6% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, la
capacidad de disposicion del arma de fuego es un elemento constitutivo para la
coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego; por el contrario, solo el 4.4% de

ellos considera que no.
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Tabla 20
La libertad en el uso del arma por el coposeedor

Frecuencia Porcentaje
¢Debe de haber libertad en el uso .
Sl 90 100%
del arma de fuego por parte de los
coposeedores para que se
configure el delito de coposesion
o NO 0 0%

de tenencia ilegal de armas de
fuego?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 20

La libertad en el uso del arma por el coposeedor.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 20 y figura 20 que, es el
100% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, debe de
haber libertad en el uso del arma de fuego por parte de los coposeedores para que

se configure la modalidad de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.
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Tabla 21
Previo pacto explicito

Frecuencia Porcentaje
¢Debe de haber previo pacto c
o Sl 90 100%
explicito en el uso del arma de
fuego entre los coposeedores para
que se configure el delito de
y o NO 0 0%
coposesion de tenencia ilegal de
armas de fuego?
Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 21

Previo pacto explicito.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 21 y figura 21 que, es el
100% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, debe de
haber previo pacto explicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores para

que se configure la modalidad de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.
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Tabla 22
Previo pacto implicito

Frecuencia Porcentaje

¢Debe de haber previo pacto c
o Sl 68 75,6%
implicito en el uso del arma de
fuego entre los coposeedores para
que se configure el delito de

g o NO 22 24.4%
coposesion de tenencia ilegal de
armas de fuego?

Total 90 100%

Fuente. Resultados del cuestionario de investigacion.

Figura 22

Previo pacto implicito.

Interpretacion. Se concluye del estudio de la tabla 22 y figura 22 que, es el
75.6% de los participantes quienes consideran de manera afirmativa que, debe de
haber previo pacto implicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores
para que se configure la modalidad de coposesion de tenencia ilegal de armas de

fuego; mientras que, el 24.4% de ellos considera que no.
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4.2. Contrastacion de hipdtesis

Siendo la hip6tesis una conjetura, una respuesta posible a la que podemos arribar
después de someter las preguntas a la muestra, en este caso, a través del
cuestionario. Se obtiene un resultado y se verifica, si la hipdtesis postulada se

confirma o se niega.
4.2.1. Hipotesis general.

Ho. El conocimiento previo, la posesion minima y la capacidad de disposicion
del arma de fuego, no son los elementos constitutivos para la configuracion del

delito de coposesion de armas de fuego.

H:. El conocimiento previo, la posesion minima y la capacidad de disposicion
del arma de fuego, son los elementos constitutivos para la configuracion del delito

de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.

De los resultados que son presentados a continuacion, se colige que, se refuta la
hipotesis nula y se admite la hipdtesis alterna; por consiguiente, se afirma que, el
conocimiento previo, la posesion minima y la capacidad de disposicion del arma de
fuego, son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de

coposesion (tenencia compartida) de armas de fuego:

1. Es el 100% del total de la muestra encuestada que, corresponde a 90 letrados
agremiados al Colegio de Abogados de Huaura, con habilitacion vigente en el
periodo 2021, quienes consideraron que, el conocimiento previo del arma de
fuego si es un elemento constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de armas

de fuego.

2. La muestra representativa de 90 letrados asociados al Colegio de Abogados de
Huaura, con habilitacion vigente en el periodo 2021, un 94.4% indico
afirmativamente que, la posesion minima del arma de fuego es un elemento

constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.

3. Asimismo, el 95.6% de los encuestados respondieron que, la capacidad de
disposicion del arma de fuego si es un elemento constitutivo en la coposesion

de tenencia ilegal de armas de fuego.
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4. EI 100% de la muestra encuestada reconocié que, debe de haber previo pacto
explicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores para que se

configure el delito de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.

5. Finalmente, el 75.6% de los encuestados coincidié que, debe de haber previo
pacto implicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores para que se

configure el delito de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.
4.2.2. Hipotesis especifica 1.

Ho. EI conocimiento previo de la existencia del arma de fuego por parte de los
coposeedores, no es la predisposicion de los sujetos activos en el uso del arma de

fuego con intenciones ilegitimas.

H:. El conocimiento previo de la existencia del arma de fuego por parte de los
coposeedores, es la predisposicion de los sujetos activos en el uso del arma de fuego

con intenciones ilegitimas.

1. Se colige que, el 97.8% de los encuestados ha concordado que, en el
conocimiento previo existe la predisposicion de los sujetos activos en el uso
de armas de fuego con intenciones ilegitimas. Por consiguiente, se refuta la
hipdtesis nula y se admite la hipotesis alterna, en consecuencia, queda
determinado que, el conocimiento previo del arma de fuego por parte de los
coposeedores, como elemento configurativo del delito de tenencia
compartida de arma de fuego, es la predisposicién de los sujetos activos en

el uso del arma de fuego con intenciones ilegitimas.
4.2.3. Hipotesis especifica 2.

Ho. La posesion minima del arma de fuego por parte de los coposeedores no es

la aptitud en el uso del arma por parte de los sujetos activos con fines ilicitos.

Hi. La posesion minima del arma de fuego por parte de los coposeedores es la

aptitud en el uso del arma por parte de los sujetos activos con fines ilicitos.

Se colige del analisis de los resultados que se presentan a continuacion que, se

refuta la hipotesis nula y se admite la hipotesis alterna; en consecuencia, la
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afirmacion es que, la posesiébn minima del arma de fuego por parte de los

coposeedores es la aptitud en el uso del arma por parte de los sujetos activos con

fines ilicitos:

1.

2.

El 94.4% de los encuestados reconocié de manera afirmativa que, es
suficiente la simple tenencia del arma de fuego para configurar el delito de

coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego.

Ademas, un 100% de los encuestados afirmo que, en la posesion minima
existe la aptitud en el uso del arma de fuego por parte de los sujetos activos

con fines ilicitos.

4.2.4. Hipotesis especifica 3.

Ho. La capacidad de disposicion del arma de fuego por parte de cualquier

coposeedor no es la facultad de utilizar cualquiera que sea la duracion del tiempo

que permita su utilizacion.

Hi:. La capacidad de disposicion del arma de fuego por parte de cualquier

coposeedor es la facultad de utilizar cualquiera que sea la duracién del tiempo que

permita su utilizacion.

Se colige del andlisis de los resultados que se presentan a continuacién que, se

rechaza la capacidad de disposicion del arma de fuego por parte de cualquier

coposeedor es la facultad de utilizar cualquiera que sea la duracién del tiempo que

permita su utilizacion:

1.

Siendo que, el 100% de los encuestados ha considerado de manera
afirmativa que, debe de haber libertad en el uso del arma de fuego por parte
de los coposeedores a fin de que se configure el delito de coposesion de

tenencia ilegal de armas de fuego.

Asimismo, un 100% de los encuestados coincidid que, debe de haber previo
pacto explicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores a fin de
que se configure el delito de coposesion de tenencia ilegal de armas de

fuego.

68



3. Por ultimo, un 75.6% de los encuestados aceptd que, debe de haber previo
pacto implicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores a fin de

que se configure el delito de coposesion de tenencia ilegal de armas de

fuego.
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Capitulo V:

Discusion

En la actualidad uno de los delitos que méas abundan en las sociedades y sobre
en la nuestra, son aquellos delitos cometidos portando un arma de fuego. Este
instrumento utilizado para llevar acabo distintos hechos punibles, desde robo a
mano armada, asesinatos, lesiones graves hasta el simple hecho de tenencia ilegal

de armas de fuego.

La actual investigacion tuvo como objetivo general, determinar cuéles son los
elementos constitutivos hacia la configuracion del delito de tenencia compartida de
arma de fuego. En concordancia con lo dicho, los objetivos especificos estuvieron
referidos a determinar en qué consiste cada uno de éstos elementos constitutivos en

el marco de una coposesion en la tenencia ilegal de armas.

La justificacion tedrica del actual estudio reside debido a que, buscd llenar
vacios tanto en el desarrollo doctrinario y jurisprudencial sobre la coposesion en la
tenencia ilegal de armas de fuego, llegandose a desarrollar un concepto del tipo
penal de la tenencia compartida de armas de fuego con procedencia ilegal, asi como,
sus elementos constitutivitos. En esa misma linea, su justificacion préactica radicé
en dar una solucion a la falta de criterio consolidado sobre elementos constitutivos
del tipo penal de tenencia compartida de armas de fuego. Y, tiene su justificacion
social, en la medida que este trabajo aporta en mejorar el trabajo de los operadores

de justicia, con el fin Gltimo de conseguir la paz social en nuestra sociedad.

En la recopilacidn de datos fue necesario emplear un cuestionario de elaboracién

propia, compuesto por 22 preguntas dicotdmicas, el cual fue aplicado a una muestra
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de 90 letrados asociados al Colegio de Abogados de Huaura y habilitados durante
el periodo 2021.

La dificultad que se presento para la recoleccion de datos se debio al contexto
social post-pandemia por la Covid-19, pues, nuestra jurisdiccion de Huaura no fue
ajeno a ello, por lo que, la mayoria de abogados, quienes se desempefian en el
ambito publico, como el Poder Judicial o Ministerio Publico, y, el en sector privado,
como abogados litigantes, durante dicho periodo han realizado trabajo remoto o
mixto; lo que dificultd que se tomé directamente la encuesta, ello a fin de preservar
el derecho de salud de los participantes, por lo que, en algunos casos la encuesta
fue remitida via aplicacion Messenger y WhatsApp.

Aunado a ello, otra dificultad que se presentd en el desarrollo del presente
trabajo ha sido respecto a la recopilacion de antecedentes nacionales e
internacionales, toda vez que, no se ha hallado trabajos investigativos que hayan
desarrollado sobre la coposesion de armas de fuego y sus elementos constitutivos
para la configuracion del delito de tenencia compartida de armas de fuego de
manera ilicita; los pocos antecedentes que se han obtenido esbozan sobre el tipo de
delito que constituye la tenencia ilegal de armas, desde el analisis del bien juridico
que se pretende proteger; asi los trabajos de Marifio (2018), Culquicondor (2019)
y Cordova (2020), concluyen que tiene que ver con el delito de peligro abstracto.
En cambio, para Jurado y Garcia (2020), debe preponderar la base de intervencion
minima penal, linea de resultado que coincide con Cusi (2021) quien resalto que,
para el delito de tenencia ilegal de armas para su configuracion, cuando el agente
Ileva consigo un arma con licencia caducada, debe ser analizados a su vez bajo

parametros administrativos.

Las investigaciones de Valdivia (2021) y Challco (2020), respaldan la
problemaética de este trabajo, puesto que, de sus resultados se desprende que, existe
una vinculacion reveladora entre el delito de tenencia ilegal de armas de fuego y la
seguridad ciudadana, asi como, entre el delito de robo agravado y la tenencia ilegal

de armas.

Los resultados arribados en esta investigacion nos permiten, determinar que, un

90% de los participantes consider6 que efectivamente existe coposesion en el delito
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de tenencia ilegal de armas de fuego, por otro lado, solo el 10% respondié que no;
ello nos conlleva afirmar que, para la poblacion juridica si debe castigarse la

coposesion como delito de tenencia ilegal de armas de fuego.

Asimismo, un 100% de los encuestados esta de acuerdo que, siendo asi, la
coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego, se configura en tanto que, dos o
mas personan poseen un arma de fuego, aunado a ello, los coposeedores deben
presentar actitudes posesorias de las armas de fuego, y, los coposeedores deben

expresar formas coetaneas o conjunta de posesion de las armas de fuego.

Ademas, un 100% de los participantes tiene claro que, el arma de fuego es un
instrumento fabricado para lanzar proyectiles con la finalidad de repeler un ataque
o victimar un blanco, utilizando la p6lvora. El 96.7% que, todas las armas de fuego
son portatil; y, el 100% que, las armas de fuego poseen un cafion que permite lanzar

bala o proyectil.

Respecto a la organizacién de las clases de armas de fuego, el 97.8% de los
encuestados considerd de manera afirmativa que, éstas se clasifican en corto y largo
alcance; y, solo el 2.2% de ellos considera que no. En ese sentido, para el 98.9% de
los encuestados el revélver y la pistola si son armas de fuego de corto alcance; y, el
95.6% que, el fusil y la escopeta son armas de fuego de largo alcance.

Los resultados antes expuestos, son importantes porque, también, ha permitido
colegir que la comunidad juridica de Huaura tiene conocimientos minimos para
analizar el tipo penal de tenencia ilegal de arma de fuego, asi deberan excluir
aquellos objetos que no posean caracteristicas como las antes sefialadas, no use

polvora, no lance proyectiles, entre otros.

A proposito de ello, el 100% de los encuestados sefialé de manera afirmativa
que, se requiere en el delito de tenencia ilegal de armas de fuego la posesién de
cualquier tipo de las mismas; el 92.2% que, en el delito de tenencia ilegal de armas
de fuego si se requiere que el sujeto activo tenga la minima capacidad de disposicion

de las mismas, mientras que, el 7.8% de ellos considera que no.

Asimismo, por unanimidad el 100% de los encuestados considerdé de manera

afirmativa que, el delito de tenencia ilegal de armas de fuego se configura cuando
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el sujeto activo no posee la respectiva licencia de uso de arma de fuego, emitida por
SUCAMEC.

Como se ha podido apreciar hemos desarrollado la tenencia compartida o
coposesion de arma de fuego, y como hipotesis general se planted que, el
conocimiento previo, la posesién minima, y la capacidad de disposicién del arma
de fuego, son los elementos constitutivos para la configuracion del delito de

tenencia compartida de arma de fuego.

El conocimiento no es otra cosa que el saber de la existencia del arma de fuego.
Saber de las caracteristicas, de la marca, del color, del tipo de arma, saber quiénes
son los demas coposeedores. Es decir, tener conciencia de la existencia del arma de

fuego y de los méas coposeedores.

Al respecto, el 100% de los encuestados afirmé que, el conocimiento previo del
arma de fuego si es un elemento constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de

armas de fuego.

La posesion minima del arma de fuego como aquella situacién de posesion
minima del sujeto activo con el arma de fuego, sin que fuera necesario la propiedad
de la misma. El 94.4% de los encuestados dijo que, si es un elemento constitutivo
en la coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego la posesion minima del arma

de fuego, solo el 5.6% respondi6 lo contrario.

Esto quiere decir que la posesion minima es un requisito indispensable para la

configuracién de la tenencia compartida o la coposesion de arma de fuego.

Sobre este tema no existe otro trabajo de investigacion. Es un tema nuevo, tanto
asi que, el articulo 279-G del Codigo Penal, fue incorporado mediante la Ley N.°
1244 (2016), en el que da un esbozo de la coposesion de armas de fuego, pero que
finalmente no resuelve todas las posibilidades de la misma, como por ejemplo,
acreditar que una persona presto, alquilé o facilitd un arma de fuego para fines
ilicitos, desde luego, el imputado por este delito va alegar que presto, alquilé o
facilité dicha arma a una tercera persona de buena fe, a excepcion que se presenten
otros medios probatorios que acrediten indubitablemente, que el duefio del arma

sabia que se iba a utilizar para fines ilicitos.
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Por ello, estos puntos de la coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego adn

quedan en el tintero para otras investigaciones.

La capacidad de disposicion del arma de fuego, es otro elemento constitutivo o
requisito indispensable para la configuracion del delito de tenencia compartida de

arma de fuego.

Esta capacidad de disposicién es entendida como la libertad al acceso del arma
de fuego, la facilidad y la oportunidad de utilizarla, sin que un tercero lo pueda
obstaculizar o impedirla. La capacidad de disposicion es, pues, el tercer elemento
constitutivo de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego, que implica que
los agentes tienen la plena y antojada libertad de hacer uso, en cualquier tiempo y

espacio del arma de fuego.

Esta capacidad de disposicion puede ser de dos maneras, una implicita o técita,
es decir cada coposeedor sabe el modo, forma y circunstancia en que le toca poseer
el arma de fuego, sin que exista un pacto, y la otra manera es el explicito; cada
poseedor conoce previo pacto, cuando, cdmo es que le toca usar el arma de fuego,

es decir, tiene pactado el tiempo para usar el arma de fuego.

Al respecto, el 95.6% de los encuestados sefialé de manera afirmativa que, la
capacidad de disposicion del arma de fuego es un elemento constitutivo para la
coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego; por el contrario, solo un 4,4 %
consider6 que no lo era. ElI 100% considero6 que, para la configuracién del delito de
coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego debe de haber previo pacto
explicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores; asi también, un 75.6%
dijo que debe de haber previo pacto implicito en el uso del arma de fuego entre los
coposeedores para que se configure el delito en comentario; y, un 24.4% dijo que

no.

Los resultados concuerdan con lo dicho por la Corte Suprema de Justicia de la
Republica a traves de la Sala penal Permanente (Recurso de Nulidad N.° 1970-
2017-Libertad, 2017) respecto a que, el delito de tenencia ilegal de armas de fuego,
si bien es de mano propia, habré veces en que pueda pertenecer o estar a disposicion

de distintas personas, en dicho caso, sus efectos se extienden a todos ellos.
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Capitulo VI:
Conclusiones y recomendaciones
6.1. Conclusiones

Primera: La tenencia compartida o coposesion ilegal de armas de fuego, es un
tipo penal en donde dos 0 mas personas realizan o ejercen actitudes posesorias sobre
un determinado arma de fuego de manera coetanea y conjunta, a través de un pacto
implicito o explicito. Para la configuracién del tipo penal en mencion aparte de la
pluralidad de agentes, requiere la concurrencia de elementos constitutivos tales
como; la posesion minima, el conocimiento previo y la capacidad de disposicion de
arma de fuego. No se configurara el delito de coposesion ilegal de armas de fuego

si faltara alguno de estos elementos.

Segunda: El conocimiento previo de la existencia del arma de fuego es uno de
los primeros componentes constitutivos de este tipo penal, esto consiste en que los
coposeedores (dos 0 mas personas) tienen conciencia indubitable de que el arma de
fuego que tienen en su posesion es ilicita 0 que lo prestan, alquilan o facilitan a

terceras personas con fines ilicitas.

Tercera: La posesion minima de un arma de fuego por parte de los
coposeedores, consiste en que es suficiente la simple detencion del agente sobre el
objeto-arma de fuego ilegal, no es necesaria la propiedad, pero eso si, este elemento
constitutivo exige la posibilidad de disponer u utilizar el arma de fuego, cualquiera

fuera la duracion del tiempo en su utilizacion.

Cuarta: La capacidad de disposicion del arma de fuego ilicita por parte de
cualquiera de los coposeedores, consiste en la libertad en el acceso, la facilidad y la
oportunidad de utilizar sin que medie obstaculo material alguno sobre el arma de

fuego ilicita; previo pacto implicito o explicito.
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6.2. Recomendaciones

Primera: Es recomendable que, el legislador articule la coposesion ilegal de
armas de fuego al igual que un tipo penal independiente, y, precise las modalidades

en que se pueden presentar.

Segunda: Es recomendable que, los operadores juridicos acudan a la
jurisprudencia comparada, a fin de determinar la existencia de la tenencia
compartida cuando tengan que resolver un caso donde existe pluralidad de agentes.

Tercera: Es recomendable que, los operadores juridicos apliquen el principio
de libertad probatoria, a fin de acreditar la tenencia compartida o la coposesion

ilegal de armas con cualquier medio probatorio idoneo, o prueba indiciaria.

Cuarta: A la comunidad estudiantil, tengan a bien realizar investigaciones
dogmaticas, a fin de contribuir a la superacion de las lagunas de nuestro sistema

juridico.

76



REFERENCIAS

Acuerdo Plenario N.° 6-2006/CJ-116 (2006, 13 de octubre). Pleno Jurisdiccional
de las Salas Penales Permanente y Transitorias (San Martin Castro y Vega
Vega, M.P). Recuperado de
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/0a39d4804075bacch72ff799ab6
57107/acuerdo_plenario_062006_CJ_116.pdf?MOD=AJPERES&CACHE
ID=0a39d4804075bacch72ff799ab657107

Acuerdo Plenario Extraordinario N.° 1-2016/C1J-116 (2016, 1 de junio). Il Pleno
Jurisdiccional Extraordinario de las Salas Penales Permanente y Transitoria
(Prado Saldarriaga, Rodriguez Tineo y Pariona Pastrana, M.P). Recuperado

de https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/11-Pleno-

Jurisdiccional-Extraordinario-Acuerdo-Plenario-Extraordinario-1-2-2016-
ClJ-116-Leqis.pe .pdf

Aguirre, C. (s.f.). El origen de las armas de fuego menores. Revista Marina 6(93),
615-619. Recuperado de

https://revistamarina.cl/revistas/1993/6/caquirrev.pdf

Amnistia Internacional. (s.f.). Violencia con armas de fuego. Recuperado de

https://www.amnesty.org/es/what-we-do/arms-control/gun-violence/

Arias, J.L. y Covinos, M. (2021). Disefio y metodologia de la investigacion.

Enfoques Consulting EIRL.

Arias-Gomez J, Villasis-Keever M.A., y Miranda-Novales M.G. (2016). El
protocolo de investigacion Ill: la poblacion de estudio. Revista Alergia
México, 63(2), 201-206. Recuperado de
https://www.redalyc.org/pdf/4867/486755023011.pdf

Arispe, C., Yangali, J., Guerrero, M., Rivera, O., Acufia, L. y Arellano, C. (2020).
La investigacion cientifica: Una aproximacion para los estudios de
posgrado. Universidad Internacional del Ecuador. Recuperado de
https://repositorio.uide.edu.ec/bitstream/37000/4310/1/LA%20INVESTIG
ACI1%C3%93N%20CIENT%C3%8DFICA.pdf

77


https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/0a39d4804075baccb72ff799ab657107/acuerdo_plenario_062006_CJ_116.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=0a39d4804075baccb72ff799ab657107
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/0a39d4804075baccb72ff799ab657107/acuerdo_plenario_062006_CJ_116.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=0a39d4804075baccb72ff799ab657107
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/0a39d4804075baccb72ff799ab657107/acuerdo_plenario_062006_CJ_116.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=0a39d4804075baccb72ff799ab657107
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/II-Pleno-Jurisdiccional-Extraordinario-Acuerdo-Plenario-Extraordinario-1-2-2016-CIJ-116-Legis.pe_.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/II-Pleno-Jurisdiccional-Extraordinario-Acuerdo-Plenario-Extraordinario-1-2-2016-CIJ-116-Legis.pe_.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/II-Pleno-Jurisdiccional-Extraordinario-Acuerdo-Plenario-Extraordinario-1-2-2016-CIJ-116-Legis.pe_.pdf
https://revistamarina.cl/revistas/1993/6/caguirrev.pdf
https://www.amnesty.org/es/what-we-do/arms-control/gun-violence/
https://www.redalyc.org/pdf/4867/486755023011.pdf
https://repositorio.uide.edu.ec/bitstream/37000/4310/1/LA%20INVESTIGACI%C3%93N%20CIENT%C3%8DFICA.pdf
https://repositorio.uide.edu.ec/bitstream/37000/4310/1/LA%20INVESTIGACI%C3%93N%20CIENT%C3%8DFICA.pdf

Avendafio, J. (2013). Diccionario civil. Gaceta Juridica.
Bernal, C. (2010). Metodologia de la investigacion (3.2 ed.). Pearson Educacion.

Bonds, J., y Raaxke, J. (2014). Chapter 4: Nonexperimental research Methods from
research methods: Are you equipped? Kendall Hund Publishing, 59-79.

Recuperado de
https://he.kendallhunt.com/sites/default/files/uploadedFiles/Kendall Hunt/
C

ontent/Higher Education/Uploads/Bonds Raacke Research 2e Ch4.pdf

Bringas, R. (2003). Balistica y glosario de armamento y balistica. México:
Booksmedicos.org. Recuperado de https://ceforvig.co/wp-

content/uploads/2019/12/Balistica-y-Glosario-de-Armamento.pdf

Brinkman, W. (2009). Design of a questionnaire instrument. Recuperado de

https://www.researchgate.net/publication/247935704 Design of a Questi

onnaire Instrument

Cabanellas, G. (2008). Diccionario enciclopédico de derecho usual (30.2 ed.).
Heliasta S.R.L.

Calderon, A. (2014). Tenencia ilegal de armas, coleccion derecho penal especial.
San Marcos E.I.LR.L.

Caro, J. A. (2020). Summa penal. Nomos & Thesis E.l.R.L.

Casacion N.° 211-2014/Ica. (2015, 22 de julio). Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica (Villa Stein, M.P). Recuperado de
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/07/vencimiento-de-

licencia-no-configura-delito-de-tenencia-ilegal-de-arma-Leqgis.pe-doctrina-

jurisprudencial-vinculante.pdf

Casacion N.° 96-2021/Sullana. (2022, 29 de marzo). Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica (Coaguila Chavez, M.P).
Recuperado de https://laley.pe/art/14145/acompanante-conocido-

78


https://he.kendallhunt.com/sites/default/files/uploadedFiles/Kendall_Hunt/C%20ontent/Higher_Education/Uploads/Bonds_Raacke_Research_2e_Ch4.pdf
https://he.kendallhunt.com/sites/default/files/uploadedFiles/Kendall_Hunt/C%20ontent/Higher_Education/Uploads/Bonds_Raacke_Research_2e_Ch4.pdf
https://he.kendallhunt.com/sites/default/files/uploadedFiles/Kendall_Hunt/C%20ontent/Higher_Education/Uploads/Bonds_Raacke_Research_2e_Ch4.pdf
https://ceforvig.co/wp-content/uploads/2019/12/Balistica-y-Glosario-de-Armamento.pdf
https://ceforvig.co/wp-content/uploads/2019/12/Balistica-y-Glosario-de-Armamento.pdf
https://www.researchgate.net/publication/247935704_Design_of_a_Questionnaire_Instrument
https://www.researchgate.net/publication/247935704_Design_of_a_Questionnaire_Instrument
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/07/vencimiento-de-licencia-no-configura-delito-de-tenencia-ilegal-de-arma-Legis.pe-doctrina-jurisprudencial-vinculante.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/07/vencimiento-de-licencia-no-configura-delito-de-tenencia-ilegal-de-arma-Legis.pe-doctrina-jurisprudencial-vinculante.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/07/vencimiento-de-licencia-no-configura-delito-de-tenencia-ilegal-de-arma-Legis.pe-doctrina-jurisprudencial-vinculante.pdf
https://laley.pe/art/14145/acompanante-conocido-existencia-pistola-vehiculo-configura-coautoria-delito-tenencia-ilegal-armas

existencia-pistola-vehiculo-configura-coautoria-delito-tenencia-ilegal-

armas
Castafieda, M. (2014). Tenencia ilegal de armas. Jurista Editores.

Centro de Estudios Balisticos. (s.f.). Historia de las armas. Recuperado de
http://cesbarosario.com.ar/app/webroot/uploads/Page/76/0112%20HISTO
RIA DE_LAS ARMAS DE FUEGO_1.pdf

Challco, E. (2020). EI delito de robo agravado y la tenencia ilegal de armas, en el
Distrito de Tambopata, Region de Madre de Dios — 2019. [Tesis para optar
el titulo profesional de abogado, Universidad Nacional Amazonica de
Madre de Dios]. Recuperado de
https://repositorio.unamad.edu.pe/handle/20.500.14070/741

Cidrian, O. (2007). Balistica técnica y forense (1.2 ed.). La Rocca.

Comité Electoral - Colegio de Abogados de Huaura (2021, 22 de junio). Comité
electoral informa. Link
https://drive.google.com/file/d/1S49Sek1ihP1AEzn_ZS9tUlw-
UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2JkeORHQCF-
EYVtS7G7kiDIWzihGAQWp1C7KallsMOUXN1QTmmZDGni9q
[Publicacién]. Facebook.
https://www.facebook.com/101084002141263/posts/124875119762151/?
mibextid=rS40aB7S9Ucbxw6v

Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion Tecnolégica [Concytec].
(2018). Reglamento de calificacion, clasificacion y registro de los
investigadores del Sistema Nacional de Ciencia e Innovacion Tecnoldgica.
Recuperado de

https://portal.concytec.gob.pe/images/renacyt/reqlamento renacyt

version final.pdf

Convencidn Interamericana contra la Fabricacion y el Trafico llicito de Armas de
Fuego, Municiones, Explosivos y otros Materiales Relacionados, 13 de
noviembre de 1997. Recuperado de

https://www.0as.org/36ag/espanol/doc referencia/Convencion CIFTA.pdf

79


https://laley.pe/art/14145/acompanante-conocido-existencia-pistola-vehiculo-configura-coautoria-delito-tenencia-ilegal-armas
https://laley.pe/art/14145/acompanante-conocido-existencia-pistola-vehiculo-configura-coautoria-delito-tenencia-ilegal-armas
http://cesbarosario.com.ar/app/webroot/uploads/Page/76/0112%20HISTORIA_DE_LAS_ARMAS_DE_FUEGO_1.pdf
http://cesbarosario.com.ar/app/webroot/uploads/Page/76/0112%20HISTORIA_DE_LAS_ARMAS_DE_FUEGO_1.pdf
https://repositorio.unamad.edu.pe/handle/20.500.14070/741
https://drive.google.com/file/d/1S4gSek1ihP1AEzn_ZS9tUlw-UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2Jke9RHQCF-EYVtS7G7kjD1WzjhGAQWp1C7KaIlsM0UXN1QTmmZDGni9g
https://drive.google.com/file/d/1S4gSek1ihP1AEzn_ZS9tUlw-UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2Jke9RHQCF-EYVtS7G7kjD1WzjhGAQWp1C7KaIlsM0UXN1QTmmZDGni9g
https://drive.google.com/file/d/1S4gSek1ihP1AEzn_ZS9tUlw-UbtGBGzF/view?fbclid=IwAR2Jke9RHQCF-EYVtS7G7kjD1WzjhGAQWp1C7KaIlsM0UXN1QTmmZDGni9g
https://www.facebook.com/101084002141263/posts/124875119762151/?mibextid=rS40aB7S9Ucbxw6v
https://www.facebook.com/101084002141263/posts/124875119762151/?mibextid=rS40aB7S9Ucbxw6v
https://portal.concytec.gob.pe/images/renacyt/reglamento_renacyt%20_version_final.pdf
https://portal.concytec.gob.pe/images/renacyt/reglamento_renacyt%20_version_final.pdf
https://www.oas.org/36ag/espanol/doc_referencia/Convencion_CIFTA.pdf

Cordova, Y. (2020). El delito de tenencia ilegal de armas en la Casacion N° 211-
2014-1ca: ¢Infraccién administrativa o delito? [Tesis para optar el titulo
profesional de abogado, Universidad de Piura]. Recuperado de
https://pirhua.udep.edu.pe/bitstream/handle/11042/4714/DER_173.pdf?seq

uence=1&isAllowed=y

Creswell, J. (2014). Research design: qualitative, quantitative, and mixed methods
approaches (4.2 ed.). SAGE Publications, Inc. Recuperado de
https://fe.unj.ac.id/wp-content/uploads/2019/08/Research-

Design Qualitative-Quantitative-and-Mixed-Methods-Approaches.pdf

Culquicondor, S. (2019). Afectacion al principio de proporcionalidad y humanidad
de las penas en el delito de tenencia ilegal de arma de fuego. [Tesis para
optar el titulo profesional de abogado, Universidad de Piura]. Recuperado
de https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/48191

Cusi, A. (2021). Analisis de técnicas de argumentacion juridica aplicadas en la
casacion N° 712-2016- La Libertad, sobre la configuracion del delito de
tenencia ilegal de armas cuando el agente porta arma con licencia vencida.
[Tesis para optar el titulo profesional de abogado, Universidad Peruana de
Ciencias e Informatica]. Recuperado de
http://repositorio.upci.edu.pe/bitstream/handle/upci/580/CUSI%20QUISP
E%2c%20AMERICO.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Donna, E.A. (2002). Derecho penal. Parte especial. Tomo II-C. Argentina:
Rubinzal-Culzoni Editores. Recuperado de

https://perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/obrasjuridicas/oj 20110407
01.pdf

Formplus. (s.f.). What is Pure or Basic Research? + [Examples & Method].
Recuperado de https://www.formpl.us/blog/basic-research

Herndndez, R., Fernandez, C. y Baptista, M. (2014). Metodologia de la
investigacion (6.2 ed.). Mc Graw Hill Eductation. Recuperado de

https://www.uca.ac.cr/wp-content/uploads/2017/10/Investigacion.pdf

80


https://pirhua.udep.edu.pe/bitstream/handle/11042/4714/DER_173.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://pirhua.udep.edu.pe/bitstream/handle/11042/4714/DER_173.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://fe.unj.ac.id/wp-content/uploads/2019/08/Research-Design_Qualitative-Quantitative-and-Mixed-Methods-Approaches.pdf
https://fe.unj.ac.id/wp-content/uploads/2019/08/Research-Design_Qualitative-Quantitative-and-Mixed-Methods-Approaches.pdf
https://repositorio.ucv.edu.pe/handle/20.500.12692/48191
http://repositorio.upci.edu.pe/bitstream/handle/upci/580/CUSI%20QUISPE%2c%20AMERICO.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://repositorio.upci.edu.pe/bitstream/handle/upci/580/CUSI%20QUISPE%2c%20AMERICO.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/obrasjuridicas/oj_20110407_01.pdf
https://perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/obrasjuridicas/oj_20110407_01.pdf
https://www.formpl.us/blog/basic-research
https://www.uca.ac.cr/wp-content/uploads/2017/10/Investigacion.pdf

Instituto Nacional de Estadistica e Informatica [INEI]. (2022). Encuesta Nacional
de  Programas  Presupuestales  2011-2021. Recuperado de
https://www.inei.gob.pe/media/MenuRecursivo/publicaciones_digitales/Es
t/Lib1855/libro.pdf

Jiménez, J. (2011, diciembre 2). Origenes de la balistica forense. Modridiario.
Recuperado de

https://www.madridiario.es/noticia/210769/sucesos/origenes-de-la-

balistica-forense.html

Jiménez, L. (2017). El delito de tenencia, trafico y depdsito de armas, municiones
0 explosivos. Revista de Derecho, Empresa y Sociedad, (11), 162-192.
Recuperado de https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/6318070.pdf

Jurado, K. y Garcia, L. (2020). Aplicacién del principio de necesidad en el tipo
penal de tenencia ilegal de arma de fuego. [Tesis de titulacion, Universidad
de Guayaquil]. Recuperado de
http://repositorio.ug.edu.ec/handle/redug/50945

Kierszenbaum, M. (2009). El bien juridico en el derecho penal. Algunas nociones
béasicas desde la dptica de la discusion actual. Lecciones y Ensayos, 86, 189-
211. Recuperado de

http://www.derecho.uba.ar/publicaciones/lye/revistas/86/07-ensayo-

kierszenbaum.pdf

Madrigal, J. (marzo, 2015). Delitos de peligro abstracto. Fundamento, critica y
configuracion normativa. Revista Judicial Costa Rica, 115. Recuperado de

https://escuelajudicialpj.poder-

judicial.go.cr/Archivos/documentos/revs juds/revista 115/pdfs/010delitos

df

Majid, U. (2018). Research Fundamentals: Study Design, Population, and Sample
Size. Undergraduate Research in Natural and Clinical Science and
Technology (URNCST) Journal, 2. doi: 10.26685/urncst.16

81


https://www.inei.gob.pe/media/MenuRecursivo/publicaciones_digitales/Est/Lib1855/libro.pdf
https://www.inei.gob.pe/media/MenuRecursivo/publicaciones_digitales/Est/Lib1855/libro.pdf
https://www.madridiario.es/noticia/210769/sucesos/origenes-de-la-balistica-forense.html
https://www.madridiario.es/noticia/210769/sucesos/origenes-de-la-balistica-forense.html
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/6318070.pdf
http://repositorio.ug.edu.ec/handle/redug/50945
http://www.derecho.uba.ar/publicaciones/lye/revistas/86/07-ensayo-kierszenbaum.pdf
http://www.derecho.uba.ar/publicaciones/lye/revistas/86/07-ensayo-kierszenbaum.pdf
https://escuelajudicialpj.poder-judicial.go.cr/Archivos/documentos/revs_juds/revista_115/pdfs/010delitos.pdf
https://escuelajudicialpj.poder-judicial.go.cr/Archivos/documentos/revs_juds/revista_115/pdfs/010delitos.pdf
https://escuelajudicialpj.poder-judicial.go.cr/Archivos/documentos/revs_juds/revista_115/pdfs/010delitos.pdf
https://doi.org/10.26685/urncst.16

Manzano-Trovamala, J.R., Guerrero, M.G., y Arcaute, F. (2001). Balistica:
balistica de efectos o balistica de las heridas. Cirujano General, 23 (4), 267.
Recuperado de
https://www.academia.edu/50182084/Bal%C3%ADstica_Bal%C3%ADsti

ca de efectos 0 bal%C3%ADstica de las heridas

Marifio, A. (2018). El problema del arma de fuego en el tipo penal de tenencia y
porte de armas: definicion legal de arma de fuego en el tipo. [Proyecto de
investigacion, Universidad San Francisco de Quito USFQ]. Recuperado de
https://repositorio.usfg.edu.ec/bitstream/23000/7595/1/139733.pdf

Mejorada, M. (2007). Codigo civil comentado. Derechos reales. Tomo V. Gaceta
Juridica. S.A.

Ministerio Publico (2022). Boletin Estadistico (4). Recuperado de
https://cfe.mpfn.qgob.pe/gis mp/web/index.php/publicacion/boletines

Morales, P. (2012). Estadistica aplicada a las Ciencias Sociales - Tamafio
necesario de la muestra: ¢Cuantos sujetos necesitamos? Universidad
Pontificia Comillas. Recuperado de

https://web.upcomillas.es/personal/peter/investigacion/Tama%F1loMuestra
.pdf

Naupas, H., Valdivia, M., Palacios, J. y Romero, H. (2018). Metodologia de la
investigacion cuantitativa — cualitativa y redaccion de la tesis (5.2 ed.).
Ediciones de la U. Recuperado de
http://www.biblioteca.cij.gob.mx/Archivos/Materiales de_consulta/Droga

s de Abuso/Articulos/MetodologialnvestigacionNaupas.pdf

Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito [UNDOC]. (2020).
Maddulo 2, Fundamentos sobre armas de fuego y municiones. Recuperado
de

https://www.unodc.org/documents/edj/Firearms/E4J Firearms Module 0

2 - Basics on Firearms and Ammunition ES final.pdf

82


https://www.academia.edu/50182084/Bal%C3%ADstica_Bal%C3%ADstica_de_efectos_o_bal%C3%ADstica_de_las_heridas
https://www.academia.edu/50182084/Bal%C3%ADstica_Bal%C3%ADstica_de_efectos_o_bal%C3%ADstica_de_las_heridas
https://repositorio.usfq.edu.ec/bitstream/23000/7595/1/139733.pdf
https://cfe.mpfn.gob.pe/gis_mp/web/index.php/publicacion/boletines
https://web.upcomillas.es/personal/peter/investigacion/Tama%F1oMuestra.pdf
https://web.upcomillas.es/personal/peter/investigacion/Tama%F1oMuestra.pdf
http://www.biblioteca.cij.gob.mx/Archivos/Materiales_de_consulta/Drogas_de_Abuso/Articulos/MetodologiaInvestigacionNaupas.pdf
http://www.biblioteca.cij.gob.mx/Archivos/Materiales_de_consulta/Drogas_de_Abuso/Articulos/MetodologiaInvestigacionNaupas.pdf
https://www.unodc.org/documents/e4j/Firearms/E4J_Firearms_Module_02_-_Basics_on_Firearms_and_Ammunition_ES_final.pdf
https://www.unodc.org/documents/e4j/Firearms/E4J_Firearms_Module_02_-_Basics_on_Firearms_and_Ammunition_ES_final.pdf

Otero-Ortega, A. (2018). Enfoques de investigacion. Recuperado de
https://www.researchgate.net/publication/326905435 ENFOQUES DE |
NVESTIGACION

Otzen, T. y Manterola, C. (2017). Técnicas de muestreo sobre una poblacion a
estudio. Int. J. Morphol.,, 35(1), 227-232. Recuperado de
https://scielo.conicyt.cl/pdf/ijmorphol/v35n1/art37.pdf

Pefia Cabrera, A. (2010). Derecho penal, parte especial. Tomo I1I. Moreno S.A.

Pontificia Universidad Javeriana. Normas APA Sexta Edicion. Recuperado de

https://www?2.javerianacali.edu.co/sites/ujc/files/normas apa revisada vy

actualizada mayo 2019.pdf

Ponto, J. (2015). Understanding and Evaluating Survey Research. Journal of the
advanced practitioner in oncology, 6. 168-171. Recuperado de

https://www.researchgate.net/publication/286445115 Understanding and

Evaluating Survey Research

Ramos, C. (2020). Los alcances de una investigacion. CienciAmérica, 9 (3), 1-5.
doi: 10.33210/ca.v9i3.336

Ravikiran A.S. (2022). Population vs Sample: Definitions, Differences and
Examples. Simplijlearn. Recuperado de

https://www.simplilearn.com/tutorials/machine-learning-

tutorial/population-vs-sample

Real Academia Espafiola [RAE]. (2015). Diccionario de la Lengua Espafiola (23.2
ed.). Planeta Pert S.A.

Recurso Casacion N.° 238-2020/Lambayeque. (2022, 11 de mayo). Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (César San
Martin, M.P). Recuperado de https://img.lpderecho.pe/wp-
content/uploads/2022/05/Casacion-238-2020-Lambayeque-LPDerecho.pdf

Recurso Casacion N.° 1522-2017/La Libertad. (2019, 04 de abril). Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (César San

83


https://www.researchgate.net/publication/326905435_ENFOQUES_DE_INVESTIGACION
https://www.researchgate.net/publication/326905435_ENFOQUES_DE_INVESTIGACION
https://scielo.conicyt.cl/pdf/ijmorphol/v35n1/art37.pdf
https://www2.javerianacali.edu.co/sites/ujc/files/normas_apa_revisada_y_actualizada%20_mayo_2019.pdf
https://www2.javerianacali.edu.co/sites/ujc/files/normas_apa_revisada_y_actualizada%20_mayo_2019.pdf
https://www.researchgate.net/publication/286445115_Understanding_and_Evaluating_Survey_Research
https://www.researchgate.net/publication/286445115_Understanding_and_Evaluating_Survey_Research
https://doi.org/10.33210/ca.v9i3.336
https://www.simplilearn.com/tutorials/machine-learning-tutorial/population-vs-sample
https://www.simplilearn.com/tutorials/machine-learning-tutorial/population-vs-sample
https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2022/05/Casacion-238-2020-Lambayeque-LPDerecho.pdf
https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2022/05/Casacion-238-2020-Lambayeque-LPDerecho.pdf

Martin, M.P). Recuperado de
https://cdn.gacetajuridica.com.pe/laley/CASACI%C3%93N%20N%C2%B
Al1522-2017-LA%20LIBERTAD LALEY.pdf

Recurso de Nulidad N.° 1970-2017/La Libertad (2017, 20 de noviembre). Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (Salas
Arenas, M.P). Recuperado de https://static.legis.pe/wp-
content/uploads/2020/01/R.N.-1970-2017-La-Libertad-LP.pdf.

Rousseau, J.J. (2007). Discurso sobre el origen de la desigualdad entre los

hombres. Ediciones Folio S.A.

Santa Anita: ladrones armados encafionan y asaltan a pareja (2022, setiembre 17).
América Noticias. Recuperado de

https://www.americatv.com.pe/noticias/actualidad/santa-anita-ladrones-

armados-encanonan-y-asaltan-pareja-n461265

Setia, M. (2016). Methodology Series Module 3: Cross-sectional Studies. Indian
Journal of Dermatology, 61 (3), 261-264. Recuperado de https://www.e-
76ijd.org/article.asp?issn=0019-

5154:year=2016;volume=61;issue=3;spage=261:epage=264:aulast=Setia

Showkat, N., y Parveen, H. (2017). Quantitative Methods: Survey. Recuperado de
https://www.researchgate.net/publication/318959206 Quantitative Metho

ds_Survey

Torres, A. (2016). Cddigo civil, cometarios y jurisprudencias, concordancias,
antecedentes, sumilla legislacion complementaria. Tomo Il (8.2 ed.).
IDEMSA.

Valdivia, J. (2021). El delito de tenencia ilegal de armas de fuego y la seguridad
ciudadana, en la provincia de Huanuco, 2019. [Tesis para optar el titulo
profesional de abogado, Universidad Alas Peruanas]. Recuperado de
https://repositorio.uap.edu.pe/handle/20.500.12990/4521

Vargas, R. (2020a). Estudios de balistica forense. A&C Ediciones Juridicas.

84


https://cdn.gacetajuridica.com.pe/laley/CASACI%C3%93N%20N%C2%BA1522-2017-LA%20LIBERTAD_LALEY.pdf
https://cdn.gacetajuridica.com.pe/laley/CASACI%C3%93N%20N%C2%BA1522-2017-LA%20LIBERTAD_LALEY.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2020/01/R.N.-1970-2017-La-Libertad-LP.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2020/01/R.N.-1970-2017-La-Libertad-LP.pdf
https://www.americatv.com.pe/noticias/actualidad/santa-anita-ladrones-armados-encanonan-y-asaltan-pareja-n461265
https://www.americatv.com.pe/noticias/actualidad/santa-anita-ladrones-armados-encanonan-y-asaltan-pareja-n461265
https://www.e-76ijd.org/article.asp?issn=0019-5154;year=2016;volume=61;issue=3;spage=261;epage=264;aulast=Setia
https://www.e-76ijd.org/article.asp?issn=0019-5154;year=2016;volume=61;issue=3;spage=261;epage=264;aulast=Setia
https://www.e-76ijd.org/article.asp?issn=0019-5154;year=2016;volume=61;issue=3;spage=261;epage=264;aulast=Setia
https://www.researchgate.net/publication/318959206_Quantitative_Methods_Survey
https://www.researchgate.net/publication/318959206_Quantitative_Methods_Survey
https://repositorio.uap.edu.pe/handle/20.500.12990/4521

Vargas, R. (2020Db). El delito de tenencia ilegal de arma de fuego. lustitia S.A.C.

Varsi, E. (2019). Tratado de derechos reales. Posesion y propiedad, Tomo 2.
Universidad de Lima. Recuperado de
https://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12724/10164/Var

si derechos reales posesion propiedad.pdf?sequence=4&isAllowed=y

Villa El Salvador: delincuentes armados asaltaron a mujer en minimarket frente a
su menor hijo (2020, octubre 9). La Republica. Recuperado de

https://larepublica.pe/sociedad/2020/10/09/villa-el-salvador-delincuentes-

armados-asaltaron-a-mujer-en-minimarket-frente-a-su-menor-hijo-video/

85


https://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12724/10164/Varsi_derechos_reales_posesion_propiedad.pdf?sequence=4&isAllowed=y
https://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12724/10164/Varsi_derechos_reales_posesion_propiedad.pdf?sequence=4&isAllowed=y
https://larepublica.pe/sociedad/2020/10/09/villa-el-salvador-delincuentes-armados-asaltaron-a-mujer-en-minimarket-frente-a-su-menor-hijo-video/
https://larepublica.pe/sociedad/2020/10/09/villa-el-salvador-delincuentes-armados-asaltaron-a-mujer-en-minimarket-frente-a-su-menor-hijo-video/

ANEXQOS

86



Anexo 1. Matriz de operacionalizacion.

. Definicion . . . - Escala de
Variable Conceptual Dimensiones Indicadores Items Medicion
osesion compartida | Dos o mas personas
P P e Actitudes posesorias 1-3
e Forma coetanea
e Pdlvora
. e Portatil
Es aquella posesion e Cafidn
V1. La coposesién en | €jercida e Alcance
el delito de tenencia | coniuntamente sobre Armas de fuego . 4-10
e Revolver
ilegal de armas de una cosa (arma), con Pistol
J la  finalidad ~de * Pistola _
fuego utilizarlos para actos o Fsil Nominal.
delictivos. e Escopetas _ o
e Posesion de arma de fuego El inventario esta
Tenencia ileaal de de cualquier tipo compuesto por 22
s de faego |*  Capacidad de disposicion 11-13 | reactivos de opcion
e Sin autorizacién debida de dicotomica:
SUCAMEC
Si
EI' conocimiento | - conocimiento previo | ° La persona sabe de su| ,,g No
previo de la existencia con anterioridad
existencia del arma
de fuego; " e Es suficiente la simple
V2. Elementos posesion minima del Posesion minima detencion P 16-18
constitutivos arma de fuego por '
parte de los -
coposeedores; e Lalibertad en el uso del arma
explicito o previo Ca_pamd_aq,de por e_I coposeedor, _ 19-22
pacto implicito. disposicién e Previo pacto explicito

Previo pacto implicito
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Anexo 2. Matriz de consistencia.

Titulo: La coposesion en la tenencia ilegal de armas de fuego.
Autor: Zorrilla Gomez, Yanina Roxana (ORCID: 0000-0002-3697-9834)

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLES TIPO Y DISENO DE
General General General Independiente INVESTIGACION
EI’c_onOC|m|ento previo, Ia. poseston Enfoque de investigacion: Cuantitativo.
Determinar  cudles son los | Minima 'y la capacidad de

¢Cudles son los elementos
constitutivos para la configuracion
del delito de coposesion en la
tenencia ilegal de arma de fuego?

elementos constitutivos para la
configuracion del delito coposesion
en la tenencia ilegal de arma de
fuego.

disposicion del arma de fuego, son
los elementos constitutivos para la
configuracion ~ del  delito  de
coposesion en la tenencia ilegal de
arma de fuego.

La coposesion en el delito de
tenencia ilegal de armas de fuego

Tipo de la investigacion: Bésico.

Disefio: No experimental.

Corte de investigacion: Transversal.

Especificos

Especificos

Especificos

Dependiente

TECNICA INSTRUMENTO

PE1. ¢;En qué consiste la posesion
minima del arma de fuego por parte
de los coposeedores?

PE2. (En qué consiste el
conocimiento  previo de la
existencia del arma de fuego por
parte de los coposeedores?

PE3. (En qué consiste la capacidad
de disposicion del arma de fuego
por parte de cualquier coposeedor?

OEL. Determinar en qué consiste la
posesion minima del arma de fuego
por parte de los coposeedores.
OE2. Determinar en qué consiste el
conocimiento  previo de la
existencia del arma de fuego por
parte de los coposeedores.

OE3. Determinar en qué consiste la
capacidad de disposicion del arma
de fuego por parte de cualquier
coposeedor.

HEL. El conocimiento previo de la
existencia del arma de fuego por
parte de los coposeedores, es la
predisposicion de los sujetos activos
en el uso del arma de fuego con
intenciones ilegitimas.

HEZ2. La posesiéon minima del arma
de fuego por parte de los
coposeedores, es la aptitud en el uso
del arma por parte de los sujetos
activos con fines ilicitas.

HE3. La capacidad de disposicion
del arma de fuego por parte de
cualquier coposeedor, es la facultad
de utilizar cualquiera que sea la
duracién del tiempo que permita su
utilizacion.

Los elementos constitutivos

La encuesta 1 cuestionario

POBLACION

254 agremiados al Colegio de Abogados
de Huaura, habilitados durante el afio
2021.

MUESTRA

90 abogados, que se desempefian como
Jueces, Fiscales 0 abogados litigantes en
la provincia de Huaura.
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Anexo 3. Instrumento de recoleccion de datos.

Tesista

Area de investigacion

Area de investigacion:

Problema principal

Descripcion de la realidad problematica:

CUESTIONARIO DE LA INVESTIGACION

Yanina Roxana Zorrilla Gémez

Derecho Penal (Parte Especial)

La coposesion en la tenencia ilegal de armas de fuego

¢ Cudles son los elementos constitutivos para la configuracion del delito
de tenencia compartida de arma de fuego?

La presente investigacién radica en esbozar los elementos para la
configuracion del delito de tenencia compartida de armas de fuego.
Justamente, considero que el problema radica en ello, ya que no existe
hasta el momento un desarrollo doctrinario ni jurisprudencial en la
determinacion de elementos constitutivos para la tenencia compartida o
como Yo le he denominado “coposesién de tenencia ilegal de armas de
fuego”.

INSTRUCCIONES: En el siguiente cuestionario se utiliza las preguntas dicotémicas, las misma que usted debera de contestar con un Si o NO. Recuerde, no hay respuestas
“correctas” 0 “incorrectas”, ni respuestas “buenas” o “malas”. Solo se solicita responda de acuerdo a su criterio. La confidencialidad de las respuestas mantendra en completa

reserva su identidad.

N° VARIABLE INDEPENDIENTE: LA COPOSESION EN EL DELITO DE TENENCIA ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO

1. | ¢ Existe la coposesion en el delito de tenencia ilegal de armas de fuego? si NO

9 ¢La coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego, se configura cuando dos 0 mas personan poseen un arma de si NO
" | fuego?

3 ¢ Enla configuracion del delito de coposesion en la tenencia ilegal de armas de fuego, los coposeedores deben presentar si NO
" | actitudes posesorias de las armas de fuego?

4 ¢ En la configuracion del delito de coposesién en la tenencia ilegal de armas de fuego, los coposeedores deben expresar si NO
" | formas coetdneas o conjunta de posesion de las armas de fuego?

5 ¢ El arma de fuego es un instrumento fabricado para lanzar proyectiles con la finalidad de repeler un ataque o victimar un si NO
" | blanco, utilizando la pélvora?

6. | ;Todas las armas de fuego son portatil? si NO

7. | ¢Las armas de fuego poseen un cafion que permite lanzar bala o proyectil? si NO

8. | ¢Las armas de fuego se clasifican en corto y largo alcance? si NO

9. | ¢Elrevélvery la pistola son armas de fuego de corto alcance? si NO
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10. | ¢El fusil y la escopeta son armas de fuego de largo alcance? si NO

11. | ¢ En el delito de tenencia ilegal de armas de fuego se requiere la posesion de cualquier tipo de las mismas? si NO

12 ¢En el delito de tenencia ilegal de armas de fuego se requiere que el sujeto activo tenga la minima capacidad de si NO
" | disposicién de las mismas?

¢ El delito de tenencia ilegal de armas de fuego se configura cuando el sujeto activo no posee la respectiva licencia de )
13. | uso de arma de fuego, emitida por SUCAMEC (Superintendencia Nacional de Control de Servicios de Seguridad, Armas, Sl NO
Municiones y Explosivos de Uso Civil)? .
N° VARIABLE DEPENDIENTE: ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA CONFIGURACION DEL DELITO DE TENENCIA COMPARTIDA DE
ARMA DE FUEGO

14 ¢ El conocimiento previo del arma de fuego es un elemento constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de armas de si NO
" | fuego?

15 ¢ En el conocimiento previo existe la predisposicion de los sujetos activos en el uso de arma de fuego con intenciones si NO
" | ilegitimas?

16 ¢ La posesion minima del arma de fuego es un elemento constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de armas de si NO
" | fuego?

17 ¢ Es suficiente la simple tenencia del arma de fuego para configurar el delito de coposesion de tenencia ilegal de armas si NO
" | de fuego?

18. | ¢ En la posesion minima existe la aptitud en el uso del arma de fuego por parte de los sujetos activos con fines ilicitos? Si NO

19 ¢ La capacidad de disposicion del arma de fuego es un elemento constitutivo en la coposesion de tenencia ilegal de armas si NO
" | de fuego?

20 ¢ Debe de haber libertad en el uso del arma de fuego por parte de los coposeedores para que se configure el delito de si NO
" | coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego?

21 ¢ Debe de haber previo pacto explicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores para que se configure el delito si NO
" | de coposesion de tenencia ilegal de armas de fuego?

29 ¢ Debe de haber previo pacto implicito en el uso del arma de fuego entre los coposeedores para que se configure el delito si NO

de coposesidn de tenencia ilegal de armas de fuego?

Gracias por completar el cuestionario.
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