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RESUMEN

Objetivo: Demostrar que procede la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal en una sola
oportunidad y por observaciones subsanables, segun el numeral 2 del articulo 352 del C.P.P.
Esta tesis se ha desarrollado en los pardmetros de una indagacion basica en nivel aplicativo; de
igual forma, al contar con la herramienta de encuesta se expuso en el enfoque Mixto
(cuantitativo y cualitativo) y considerando nuestra unidad de analisis se utilizé el disefio no
experimental-transversal. Resultados: Las tablas y graficos 1, 2 y 3, determinaron la
procedencia de la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal en un 84%, su no procedencia
en multiples oportunidades en un 88% y su procedencia en una sola oportunidad en 80%,
respectivamente; habiéndose arribado a las siguientes Conclusiones: La devolucion del
requerimiento de acusacion fiscal es la decision jurisdiccional en la etapa de control formal, que
se ejecuta en una sola oportunidad a efectos de subsanar requisitos formales del requerimiento
establecidos en el 349.1 del CPP en vigencia; de no subsanarse adecuadamente, el Magistrado

de Investigacion Preparatoria puede archivar el caso.

Palabras clave: Requerimiento acusatorio fiscal, requisitos formales, acusacion, imputacion

concreta




ABSTRACT

Objetivo: Demostrar que procede la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal en una sola
oportunidad y por observaciones subsanables, segun el numeral 2 del articulo 352 del C.P.P.
Esta tesis se ha desarrollado en los pardmetros de una indagacion basica en nivel aplicativo; de
igual forma, al contar con la herramienta de encuesta se expuso en el enfoque Mixto
(cuantitativo y cualitativo) y considerando nuestra unidad de analisis se saco el disefio no
experimental-transversal. Resultados: Las tablas y graficos 1, 2 y 3, determinan la procedencia
de la devolucidn del requerimiento acusatorio fiscal en un 84%, su no procedencia en maltiples
oportunidades en un 88% y su procedencia en una sola oportunidad en un 80%,
respectivamente; habiéndose arribado a las siguientes Conclusiones: La devolucién del
requerimiento de acusacion fiscal es la jurisdiccional en la etapa de control formal, que se
ejecuta en una sola oportunidad a efectos de subsanar requisitos formales del requerimiento
establecidos en el 349.1 decision del CPP en vigencia; de no subsanarse adecuadamente, el
Magistrado de Investigacion Preparatoria puede archivar el caso.

Keywords: Accusatory requirement, formal requirements, accusation, specific imputation




INTRODUCCION

La presente indagacion contiene como hallazgo primordial que la devolucion del
requerimiento de acusacion fiscal es la decision jurisdiccional en la etapa de control formal, que
se ejecuta en una sola oportunidad a efectos de subsanar requisitos formales del requerimiento
establecidos en el 349.1 del CPP en vigencia; de no subsanarse adecuadamente, el Magistrado
de Indagacion Preparatoria puede archivar el caso.

El desarrollo de la presente tesis ha sido conforme a la estructura establecida para las
tesis de pregrado por el Reglamento de Grados y Titulos vigente de nuestra casa superior de
estudios, es asi que, el Capitulo I trata sobre la realidad problematica, asi como los problemas a
resolver y los objetivos a desarrollar, la justificacion de la investigacion, la delimitacion y la
viabilidad.

Posteriormente, el Capitulo Il contiene los antecedentes de la indagacion a nivel nacional
e internacional, las bases teoricas, filosoficas, la definicion de términos basicos, las variables y
la operacionalizacion de las mismas.

Para en el Capitulo 11, disefiar el procedimiento a seguir en el campo para comprobar
nuestras hipotesis planteadas.

En el Capitulo 1V, se han ordenado los resultados de la encuesta aplicada al prototipo de
estudio, para en el Capitulo V y VI discutirlas, arribando a conclusiones y recomendaciones.

Referenciandose acorde al estilo APA.
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CAPITULO I: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.Descripcion de la Realidad Problemética.

En la actualidad, luego de dos décadas de entrada en vigencia del Codigo Procesal Penal
del 2004 (en adelante C.P.P.), se viene advirtiendo una serie de problematicas juridicas en la
praxis de las tres fases del proceso penal (indagacién preparatoria, intermedia y juicio oral),
siendo para el presente estudio de indagacion, la etapa intermedia, la misma que sirve como
filtro entre la etapa que le antecede y el juicio oral, etapa que se inicia con el acto postulatorio

del Ministerio Publico a través del requerimiento de sobreseimiento, acusatorio o mixto.

El requerimiento acusatorio fiscal constituye una hipétesis de control de un hecho
punible escoltado por un conjunto de elementos reveladores (elementos probatorios),
representado por un acto procesal continente en la que se define el objeto penal, civil, cautelar
y ofrecimiento de elementos probatorios y el acto procesal contenido en la que se precisa la
imputacién del hecho punible, conforme asi, se ha desarrollado en el fundamento seis, siete y

octavo del Acuerdo Plenario 6-2009/CJ-116.

El fundamento numero doce del Acuerdo Plenario 6-2009/CJ-116, establece que el
procedimiento de la etapa intermedia consta de dos bases: la primera escrita y la segunda oral,
la fase inicial se da con la presentacion del requerimiento postulado por el Ministerio Pablico y
la absolucion del mismo por las demaés partes, conforme lo estipula el Art. 350 y 352 del C.P.P.,
y luego se cita a la audiencia de control (fase oral - Art. 351 C.P.P.), citada por el juez de la
indagacion preparatoria, quien resolvera posterior a escuchar a los sujetos intervinientes, nunca
resolvera antes (esto significa que el juez decidira cualquier controversia asi no sea propuesta o

advertida por las partes, finalizado con los alegatos de los mismos).




En la audiencia de control de acusacion se realizaran el control formal y sustancial de la
imputacidon concreta, la primera consistente en corroborar los requisitos de admisibilidad
establecidos en el Art. 349 numeral 1 del C.P.P., siendo la més relevante y determinante el
citado en literal b), sobre la conexion concreta y especifica del hecho que se asigna al acusado,
con sus particularidades precedentes, concomitantes y posteriores, este requisito contempla el
hecho punible que vincula al imputado (relacién juridica) y debera ser analizado contrario sensu
por el magistrado de la investigacion preparatoria de acuerdo a los literales establecidos en el
numeral 2 del articulo 344 del C.P.P., como: a).- el hecho objeto de la causa no se realizé o0 no
puede atribuirse al imputado y b) el hecho imputado no es tipico (tipicidad) o concurre una
causa de justificacion (antijuricidad), de inculpabilidad (culpabilidad) o de no punibilidad

(punibilidad).

Es en el control formal donde el magistrado evaluda si la incriminacion fiscal cumple con
uno de los requisitos centrales, la vinculacion del hecho punible con el acusado vy, el anélisis de
la teoria del delito, sin embargo, en la practica procesal actual (2021-2022) en el distrito judicial
de Huaura, esta funcion saneadora (conforme asi lo estipula el Art. 7 del titulo preliminar del
C.P.P. y el articulo 352.4 del mismo cuerpo normativo), no se viene realizando de forma
correcta, realizando devoluciones reiterativas de la acusacion fiscal, bajo el supuesto que el
Ministerio Pablico realice un nuevo analisis, buscando subsanar la relacion juridica entre el
hecho postulado con el acusado, tergiversando lo postulado en el Art. 352 num 2 del CPP que
establece, s6lo procede la devolucion de la incriminacion fiscal, una sola vez (al establecerse en

singular) y solo por defectos formales subsanables.

La vinculacion del hecho punible con el acusado; y el analisis de este hecho con los

elementos de la teoria del delito (tipico, antijuridico, culpable y punible), conforme a la




interpretacion contrario sensu del Art. 344 numeral 2 del C.P.P., es el filtro que el magistrado
de la indagacion preparatoria debe analizar para dar cumplimiento a lo estipulado en el literal
b), numeral 1 del Art. 349 C.P.P. (requisito de admisibilidad), y establecer una relacion juridica
procesal valida, de no cumplirse con este requisito el magistrado de la indagacion preparatoria

debera declarar el sobreseimiento de la causa.

De la practica procesal actual (2021-2022) se puede advertir, que los jueces de
investigacion preparatoria de Huaura, en el control formal no vienen evaluando y motivando el
cumplimiento de este requisito de admisibilidad, a través de la inferencia de los medios de
pruebas ofrecidos, sino que vienen trasladando y asumiendo que dicha funcién lo debe realizar
el magistrado de juicio oral (unipersonal o colegiado), pese a ser el titular del saneamiento de
relacién procesal entre el hecho acusado y el imputado, generando carga procesal innecesaria
en los juzgados de juzgamiento del distrito judicial de Huaura (unipersonal o colegiado),
vulnerando el derecho, principio y garantia constitucional de los acusados, como es el debido
proceso, en su vertiente el derecho al procedimiento preestablecido, normado en el numeral 3

del Art. 139 de la Carta Magna.

Si en caso, el magistrado de indagacion preparatoria, en la audiencia del control formal
y sustancial no realizara dicha labor, el juez de juicio oral (unipersonal o colegiado) o la sala
penal, tienen el poder — deber de absolver al acusado sobreseyendo la causa por no cumplirse
un requisito que se subsume bajo el analisis contrario sensu de los literales a'y b del numeral 2
del Art. 344 de C.P.P., mas no devolver los actuados al magistrado de indagacion preparatoria

a efecto de realizar el saneamiento procesal.




En ese contexto, el presente trabajo denominado La devolucién del requerimiento
acusatorio fiscal y la decision del magistrado de indagacion preparatoria: procedencia y
oportunidad segun el codigo procesal penal, postula como respuesta tentativa al problema
planteado de acuerdo a la casuistica y los recientes acuerdos plenarios emitidos sobre el tema
en particular, que procede la devolucion del requerimiento de acusacion fiscal solo en una
oportunidad y por defectos subsanables, y en caso no se acredite la vinculacion del hecho
atribuido con el imputado en el requerimiento acusatorio fiscal, corresponde el magistrado de
la fase intermedia en el control formal sobresea la incriminacion de oficio, con el objeto de
solucionar los casos de forma competente y pertinente, descongestionando la carga procesal en

el distrito judicial de Huaura.

1.2.Formulacién del Problema:

1.2.1. Problema General.
e ;De qué manera procede la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal y en

cuantas oportunidades segun el numeral 2 del articulo 352 del C.P.P.?

1.2.2. Problemas Especificos.
e (En qué etapa de la audiencia de control de acusacion procede la devolucion de la
acusacion fiscal?
e ;COmo procede el sobreseimiento de la acusacion fiscal por el control formal de

oficio?




1.3.0bjetivos de la investigacion.

1.3.1. Objetivo General.
e Demostrar que procede la devolucion del requerimiento acusatorio en una sola

oportunidad y por observaciones subsanables, segin el numeral 2 del articulo 352 del

C.P.P.

1.3.2. Objetivos Especificos:
e Demostrar que en la etapa del control formal de la audiencia de control de acusacion
procede la devolucion de la acusacion fiscal.
e Demostrar qué procede el sobreseimiento de la acusacion fiscal en el control formal

de oficio, al no acreditarse la relacién juridica valida entre las partes.

1.4 Justificacion de la Investigacion.

El presente investigacion deviene en conveniente debido a que aborda el tema de la
devolucion del requerimiento acusatorio fiscal y la decision del juez de investigacion
preparatoria, que en la practica procesal los jueces de indagacion preparatoria del distrito
judicial de Huaura, durante la audiencia de control de acusacion en la etapa del control formal,
vienen devolviendo en varias oportunidades al Ministerio Publico los requerimientos de
acusacion por defectos insubsanables (relacion juridica entre el hecho atribuido y el acusado),
generando carga procesal innecesaria en los juzgados de juzgamiento (unipersonal o colegiado)

y vulnerando el derecho al debido proceso de los acusados

Es asi que, la informacidn util que se sefialara en el presente trabajo ya que permitira
mostrar la correcta interpretacion y aplicacion del Art. 352 nim. 2 del C.P.P., a través de la

casuistica y jurisprudencia, con el objeto de aportar a la comunidad juridica local sobre la




facultad saneadora del magistrado de indagacion preparatoria en el control formal de la

acusacion.

1.5.Delimitacion del Estudio.

El estudio realizado haya su delimitacion temética en el campo del Derecho Peruano,
concretamente en la rama del Derecho Procesal Penal, y especificamente en el campo de la
Etapa Intermedia, en armonia con los principios procesales y constitucionales, a fin de
determinar la relacion juridica valida entre el hecho atribuido y el acusado, por parte del
magistrado de indagacion preparatoria en el control formal de la incriminacion, el mismo si en
caso no se realizara, los jueces de juzgamiento podrian absolver a los acusados por

sobreseimiento y no devolver la acusacion fiscal al juez que previno en la etapa intermedia.

1.6.Viabilidad del Estudio.

Result6 viable la indagacion por cuanto su estudio requiere de contrastar lo regulado en
la legislacion peruana con la practica procesal, tomandose como fuente de informacion a los
operadores juridicos (jueces de investigacion preparatoria, fiscales, defensores publicos y
privados), esto es reforzado con la existencia de informacion relacionada de forma directa con
el tema, como son lo resuelto en audiencias publicas por los juzgados de indagacion preparatoria

de la Corte Superior de Huaura y en la legislacion comparada.




CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la Investigacion.

2.1.1. Investigaciones Internacionales.

Arias (2016), a través de su tesis cuyo titulo es: Igualdad de los sujetos procesales de
apelar el auto de sobreseimiento, presentado ante la Universidad de Guayaquil para la obtencion
del Grado de Magister en Derechos Fundamentales y Justicia Constitucional, como método de
investigacion se utilizé el analisis 16gico, exegético y de carécter critico hacia el articulo 653.3
del COIP del proceso penal ecuatoriano, mencionandonos que:

“Al rechazarle al individuo vulnerable la probabilidad de impugnar el auto
mediante el recurso de apelacion si el Fiscal no manifestd incriminacion, se
transgreden los derechos al adecuado debido proceso, a la tutela judicial efectiva
y a impugnar las resoluciones en las que se definan los derechos o intereses de
los sujetos, asi como los principios de igualdad procesal, contradiccion, y
objetividad que son inherentes al proceso penal [...]”. (pp. 50)

Araus & Carvajal (2015) por medio de su tesis cuyo tema es: La persona vulnerable y el
forzamiento de la incriminacion: una cuestion constitucional en el proceso penal, presentado
ante la Universidad de Chile para la obtencién del Grado de Licenciado en Ciencias Juridica y
Sociales, esta investigacion tiene como objetivo elaborar cierta denotacion a la falta de atencion
al Art. 83 inciso segundo de la Constitucion Politica de la legislacion chilena, brindandonos
como referencia la siguiente conclusion:

“Para el supuesto caso que el querellante tiene la intencion de incriminar
directamente por medio del forzamiento de la incriminacion, ante la decision

opuesta adoptada por el Fiscalia, en muchos casos se ha visto restringuido de




realizarlo cuando la autoridad juzgadora no ha formalizado la indagacion de
manera anticipada, ya que se ha explicado que en carencia de este tramite no es
factible proseguir con el proceso fundamento que el acusado percibiria dafiado
sus potestades a la informacion y defensa, en cuanto al principio de
congruencia”. (pp. 248-249)

Lopez (2014) por medio de su trabajo de investigacion titulado: El archivamiento por el
periodo extemporaneo de la incriminacién, en el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
presentado ante la Universidad Nacional Autonoma de México para la obtencién del Grado de
Licenciado en Derecho, este proyecto de investigacion tiene el objetivo de brindar los
antecedentes historicos con respecto al sistema inquisidor utilizando un tipo de investigacion
explicativo; asimismo, nos manifiesta por medio de las siguientes conclusiones que:

“En este nuevo sistema penal de corte acusatorio existen la necesidad de regular
el lapso de tiempo de presentacion de la acusacion extemporanea presentada por
la Fiscalia, para que pueda sobreseerse la accion penal y no dejar en completo

estado de indefension, vulnerando los principios procesales”. (p. 105)

2.1.2. Investigaciones Nacionales

Huaman (2016) investigo sobre los Factores que producen la restitucién de los
requerimientos acusatorios en fase intermedia, en procedimientos realizados en los juzgados de
Tarapoto, periodo 2014-2015, con el objeto de identificar los factores por los cuales se genera
la restitucion de los requerimientos acusatorios, en fase intermedia. teniendo como conclusiones
que de los tres jueces de indagacion preparatoria, al afirmar que las Audiencias de control,
simbolizan el filtro para que la incriminacion sea correspondientemente subsanada al Juicio, en

esta clase de Audiencias, se ejecutan dos controles, uno formal y otro sustancial, y de las




decisiones judiciales realizadas como motivo de restitucion de la incriminacion, tiene mucha
implicancia en el control formal de igual forma a criterio de los mismos magistrados la
Audiencia de Control no solo es indispensable por orden imperativa de la ley, sino que es
imprescindible corroborar la afluencia de las premisas legales que aprueban la incriminacion
acusatoria.

Segun Curasma (2019) en su tesis titulada Vulneracion del principio de imputacion
suficiente en los requerimientos de acusacion en el primer juzgado de investigacion
preparatoria-Huancavelica 2017, con el objetivo de conocer si los requerimientos de acusacion
que vulneran el principio de imputacion suficiente en el primer juzgado de indagacion
preparatoria en Huancavelica en el afio 2017, determinandose que los requerimientos
acusatorios argumentados por el Ministerio Publico frente el Primer Juzgado de indagacion
Preparatoria en Huancavelica en el afio 2017, claramente menoscabaron la incriminacion
suficiente, dado a que retrocede a un sistema carente de proteccion procesal donde los
requerimientos de acusacion no contienen la narracion clara, precisa detallada y suficiente del
hecho imputado, no poseen individualizacion del probable autor o complice de la accion
delictiva, no especifican la comision del delito por accién u omision, no explican la descripcion
de la lesion o puesta en peligro de bien juridico. De igual forma, a través de la misma se alcanzé
identificar, que el menoscabo del Principio de Imputacion Suficiente si vulnera la presuncién
de inocencia sometiendo a redundantes procesos al acusado modificando el modelo adversarial,
acusatoria en un modelo inquisidor carente de proteccion y resguardo contra los sujetos
procesados, presumiendo antes su culpabilidad y enervando antes su inocencia.

Balbuena y Llerena (2020) investigo sobre el Retiro de la incriminacion en la fase

intermediay la actividad en la defensa de la legalidad por la autoridad juzgadora en los juzgados




de indagacion preparatoria de La Merced, 2020, con el objeto de identificar de qué forma el
retiro de la incriminacion en la fase intermedia afecta en la eficacia de la defensa de la legalidad
por la autoridad juzgadora en los juzgados de indagacion preparatoria de La Merced, 2020.
Metodologia: explicativo, disefio no experimental y de corte transversal, la poblacion esta
compuesta en 60 de profesionales entre jueces, fiscales y abogados litigantes, la muestra estuvo
compuesta por 60 encuestados de los cuales 20 son fiscales, 10 son jueces y 30 son abogados
litigantes especialistas en Derecho Procesal Penal, el instrumento empleado fue la encuesta y la
entrevista, sobre las conclusiones, la autora refiere: La carencia de control del retiro de la
incriminacion en la fase intermedia en el CPP, esta vulnerando el principio de objetividad en la
labor fiscal, en razon de ellos, que las autoridades juzgadora no actdan conforme a un criterio
de uniformidad para requerir el retiro de la incriminacion, incluso cuando es notorio que la
incriminacion sea irreparable, continuandose con la incriminacién deficiente a sabiendas que
no conseguira una sentencia condenatoria, ahora bien, los magistrados dilucidan entre aceptar
o denegar el retiro de la incriminacion, a consecuencia de la falta de la control normativo. Al no
conservar un criterio uniforme entre las autoridades juzgadoras respecto el retiro de la
incriminacion en la fase intermedia, estd vulnerando el principio acusatorio, ello porque, las
autoridades juzgadoras no estan procediendo a retirar la incriminacion, aun cuando sea
irreparable, y es dable dicha accién procesal, porque quien postula el requerimiento es la
autoridad juzgadora, y asi como busca desistirse, y el magistrado no puede oponerse a ello,
porque conforme al principio incriminatorio el Estado brinda potestades mencionadas a
continuacion: el fiscal persigue penalmente los delitos, y ejerce poder requirente (acusa) y el
juez tiene el poder de decidir sobre las peticiones de las partes, por lo que, obligar al fiscal que

acuse vulneraria el principio acusatorio. Al no realizarse el retiro de la incriminacion en fase




intermedia se estd vulnerando los derechos del acusado en el proceso penal, en el sentido, que
cuando la incriminacion es incorregible, lo adecuado es desistirse de la pretension y requerir el
retiro de la acusacion bajo los alcances del principio acusatorio, principio de objetividad y
principio de economia procesal, porque al proseguirse con una incriminacion con desperfectos
se menoscaba los derechos del acusado, ejemplo de ello el derecho a la imputacion necesaria,
derecho de defensa y el imputado seria sometido a un juicio publico carente argumentos validos
que afectaran su honor y su libertad. El retiro de la incriminacion en la fase intermedia es viable,
cuando no es posible la correccion de las observaciones formales y ésta sea restituida por el
magistrado, entonces, lo adecuado es requerir el retiro de la incriminacion y el magistrado dicte
auto de retiro de incriminacion y la autoridad juzgadora brinde requerimiento de
sobreseimiento, porgue no es l6gico entablar una incriminacion que no sea promesa de condena,
y este acto procesal, no vulnera el orden puablico, ni principios, ni derechos, por el contrario,
seria beneficioso para mejorar la administracion de justicia.

Jamanca (2017) trata sobre La atribucion judicial del control de la incriminacién
juzgadora en el distrito judicial de Ancash, periodo 201-2013, con el objeto de identificar y
evaluar los alcances y limites de la atribucion judicial del control de la incriminacion juzgadora
en los juzgados de investigacion preparatoria del distrito judicial de Ancash, correspondiente al
periodo 2012-2013. Metodologia: mixta empirica y dogmatica, tipo: no experimental, disefio:
transversal, disefio explicativo. Conclusiones, la autora refiere que, hay limites de orden
cognoscitivo, normativo y logistico que van generando una alta incidencia al rechazo de la
incriminacion disponiendo el sobreseimiento de las causas, como apreciamos en el cuadro 13y
14. EIl grado de probabilidad y certeza de las incriminaciones acusatorias es minima, lo que

produce que en la audiencia preliminar de control de incriminacién en los Juzgados de




Indagacion Preparatoria dicho control judicial sea alto, eludiendo que no sigan denuncias que
no cumplan con los requerimientos formales y sustanciales de la incriminacion. Durante la
indagacion preparatoria se aconsejo que la autoridad juzgadora a la hora de incriminar no
determina correctamente los hechos, dado porque no indica de forma individualizada los que
corresponden a cada uno de los imputados, ni indica cuales son las particularidades precedentes,
concomitantes y posteriores; situacion que habria obstaculizado el desarrollo de una correcta
indagacion desde un comienzo. En la fase intermedia se ha observado que pese a no haber
alcanzado bastos elementos de conviccion que faciliten justificar la retribucion del hecho
delictivo y/o la vinculacion del acusado con el mismo, o ambas a la vez, la autoridad juzgadora
eligié por incriminar y no por el archivamiento del caso. En la fase intermedia el Juez de
Indagacion Preparatoria no ejecuta un correcto control formal de la solicitud fiscal de
incriminacion, ya que a juicio alcanzaron causas en las que no se identificaron de forma clara
los hechos atribuidos a cada uno de los acusados y/o que no contaron con una clara precision
de las circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores. Los problemas de mas
incidencia en la poca efectividad de la incriminacion acusatorias son de caracter cognitivo y
logistico; lo que genera son incriminaciones sin los mayores argumentos formales y
primordiales y que cualquier ciudadano pueda ser incriminado sin respetar las garantias
constitucionales y penales. Se ha percibido que el magistrado de Indagacion Preparatoria viene
efectuando un incorrecto control de admision de medios de prueba, ya que, pese a que los
existentes en dicho momento no eran capaces de acreditar la comision del delito, posibilité que
comience el juicio oral. Es una realidad que la fase intermedia es novedosa en el modelo actual
procesal penal que consigna el CPP, y esta organizado fundamentalmente para la regulacion de

la incriminacion, aunque también lo es para el control del sobreseimiento; nunca antes una




incriminacion fue regulada previo al Juicio. El defensor posee un rol principal, es el personaje
principal para un correcto orden, es el que posee interés que causas inutiles no lleguen a juicio
al igual que el magistrado, ademas, ese debate dialéctico debe darse adecuadamente y
primordialmente tiene que estar al momento del ofrecimiento de las pruebas y su pertinencia no
tiene que ir fuera de lo que realmente quiere la normativa, un control formal y sustantivo en los
casos expresamente albergados en el cuerpo normativo. EI Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116
es una herramienta juridica de caracter tedrico, que conforma un vital referente conceptual para
la direccion juridica de la audiencia de control, por los magistrados de la indagacion
preparatoria. La practica nos muestra que para que se dicte un buen auto de enjuiciamiento,
producto de una correcta audiencia de control, es preciso que el proceso comience con una
disposicion de formalizacion y continuaciéon de la indagacion preparatoria que se baste a si
misma y con una argumentacion reforzada, tal como lo requiere el TC para el auto de inicio de
instruccion, donde se expliquen los hechos en manera indubitable, y se individualice el
comportamiento tipico respetando el principio constitucional de imputacion necesaria (pp. 154-

157).




2.2. Bases Teodricas.

2.2.1. Sistemas Procesales

La organizacion procesal penal peruano es caracteristica por uniformizar los
puntos bases de un litigio penal atento al respeto de los derechos de la humanidad y el
resguardo de la tranquilidad publica. Al ser un esquema que obvia el tradicional patron
inquisitorio donde las labores de indagacion y encausamiento se ubican unificadas en
una sola autoridad, el magistrado quien se encuentra respecto al sujeto en perspectiva
inferior. A pesar de considerarse un esquema caracteristico por el factor escrito,
claramente evidenciamos la implicancia, el volumen de los informes expedidos,
menoscabando el principio de celeridad de los procedimientos en materia penal,
ubicandose en peligro uno de los fundamentales derechos fundamentales, por citar un
ejemplo a la libertad personal.

Como sabemos, los famosos sistemas procesales, son regidos tanto por el esquema
inquisitivo o como por el esquema acusatorio, sin embargo, ello no quiere decir que la
variada normativa reina de forma inmaculada por uno u otro sistema; es por ello que
diversos tratadistas explican sobre el esquema mixto, la cual, conforme a nuestra normativa

actual, la del NCPP, les faculta consolidar que utiliza un esquema acusatorio con
determinadas cualidades del esquema inquisitivo. En gran parte del mundo, el esquema
consecuentemente a ello, en el transcurrir del siglo XIX, al esquema mixto, el cual versa de
una fusién entre ambos esquemas. Primariamente preponderd el enfoque inquisitivo y
seguidamente, el enfoque acusatorio. A continuacion, se detallard resumidamente los

alcances de cada uno de los mencionados sistemas:

Acusatorio




1° Divisién omnimoda entre las instituciones que se encargan de las obligaciones de

“decidir”, de “imputar” y de “abogar”;

2° Autonomia de incriminacion, de modo tal que permita realizarlo, no Unicamente
el humillado o dafiados o sus familiares, sino por el contrario todo habitante: ubicando aqui

el importantisimo principio denominado “accion popular”;

3° Autonomia de alegatos: el sujeto imputado se resguarda por su propia persona sSi

es que asi lo prefiere;

4° Ecuanimidad de posicion de los sujetos intervinientes a lo largo desarrollo del

2 ¢

proceso que se desenvuelve de manera “inminente”, “verbal, “copiosa” y “conocida’;

5° Autonomia circunstancial del sujeto imputado, de modo genérico, hasta lograr

obtener el veredicto condenatorio, si es que lo hubiera;

6° Autonomia de ofrecimiento de pruebas de lado de los sujetos intervinientes, y de

valoracién de la misma por el tribunal;
7° El magistrado o tribunal podria ser impugnado por desigualdad,;

8° El magistrado o tribunal posee poquisimo impulso en la conduccidn del proceso;
la guia de la indagacion les correspondia directamente a los sujetos intervinientes, y los
magistrados en su participacion y en su veredicto no posee la facultad de extralimitarse de

lo que los sujetos intervinientes solicitaron.
Inquisitivo

1° Lareunion de las obligaciones decisivas, protectoras e incriminadoras, en un solo

ser (o colegio de individuos), lo cual fomenta una abscision de caracteres, peligrosisimos;
2° El proceso esta preponderantemente reservado;

3° No era admisible la contradiccion del acusado; si no era resguardado por el propio
tribunal, su proteccién sélo puede ser limitada; el proceso no era oral, por el contrario, era
escrito y las pruebas eran valoradas conformes a los valores que estaban plasmados en un

tablero juridico;




4° La maxima prueba de relevancia, es la de confidencia bajo testimonio del sujeto

incriminado: lo sanciona a una pena gravisima, el conseguir su testimonio.
Mixto

Separacion del proceso penal en dos etapas: la instruccion, frente a un magistrado
profesional, denominado como el instructor; fase en la que preponderan los caracteres
inquisitivos (secreto parcial, escritura, impulso judicial, probabilidades de prision temporal)
y otra etapa “de juicio oral” o bien también denominada de “incriminacion y proteccion
formales (contradiccion entre los sujetos intervinientes, en pie de equidad) “oralidad,
reunién-notoriedad”, frente un tribunal (incorporandose magistrados técnicos populares o
solo técnicos en derecho) del que no puede formar parte el “magistrado instructor”, para
eludir que proporcione al juicio, “prejuicios resultantes de su rol de indagador”: prima el
principio de la “prohibicion de testamento” al acusado (y, ende, la prohibicion de castigo);

la prueba, es totalmente de libre apreciacion.

2.2.2. Etapas de proceso

2.2.2.1 Diligencias Preliminares

Segln Espinoza (2018) esta etapa tiene por proposito de efectuar las acciones
perentorias o improrrogables con la finalidad de establecer si los hechos narrados son materia
de conocimiento. En ese sentido a través de la Casacion Nro. 14-2010 — La Libertad- de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de la Republica de fecha 05 de julio de 2011, se ha

estipulado lo mencionado a continuacion:

Los diligenciamientos iniciales constituyen una fase previa a la jurisdiccion, dado que
se ubican en el entorno que la autoridad juzgadora ya tomo conocimiento de la conducta
criminal, sin embargo, todavia no ha convenido establecer la indagacion y comenzar la

denominada indagacion preparatoria, es aqui donde se pretende comprobar si la informacion




obtenida que es materia de investigacion del indicio de un crimen ya sea este de oficio o
generado por la el sujeto denunciante posee un argumento de verosimilitud y observar si hay
componentes probables iddneas para seguir con el seguimiento del delito y sus creadores, se
basa en la meta de identificar las premisas formales para comenzar de forma valida la indagacion
judicial y por lo tanto el proceso penal; incluso, la indagacion inicial realizada por la autoridad
juzgadora dentro de su despacho o en el caso de la policia bajo su supervision, es realizada con
la finalidad de estipular: 1) Si el accion denunciada constituye delito, I1) Si ha podido lograrse
individualizar al autor presunto y I1l) Si no ha prescrito la accion penal. De no existir alguna
condicion necesaria la autoridad juzgadora tendra que sobreseer de forma provisional o
concluyentemente lo actuado. Los diligenciamientos iniciales resultan relevantes porque
garantizan la preservacion y consistencia del delito, quiere decir, los instrumentos de prueba
que indole natural y peculiaridad resultan ser reputados como sucesos perentorios e inimitables,
por tales consideraciones es que estos diligenciamientos se edifiquen posteriormente en prueba
previamente constituida la cual ingresara a dicho proceso con el propdésito de ser toma en
consideracion por el maximo 6rgano, el tribunal”. Conforme a ello se indica que lo realizado
dentro de la indagacion preliminar no posee firmeza probatoria, a excepcion que cuente con
entereza de prueba anticipada o de tratarse de acciones pertinentes inimitables donde dicha
lectura inmersa en el juicio oral resulta ser garantizada por nuestra legislacion procesal.

En la presente fase se procura reconocer al momento instantaneo o a los iniciales actos
de la indagacion, en que se afirmara o desechara la validez del ilicito penal, esta fase no se ha
pretendido instaurar una fase ni sub fase anticipada a la indagacion preparatoria, sino que se

determina cuando un suceso o periodo en el cual se aglomeraran instrumentos de audiencia para

corroborar la realidad del ilicito penal.




Citando a nuestro NCPP es vélido afirmar que las diligencias iniciales poseen por
objetivo inmediato ejecutar aquellos actos urgentes o inaplazables por la autoridad juzgadora o
con la participacion del cuerpo policial, con ello se apunta con énfasis a identificar

inmediatamente lo mencionado a continuacion:

a.- Que el hecho denunciado y que ha tomado conocimiento el Fiscal se ha producido y
posee el caracter delictuoso, quiere decir; que el comportamiento verificado es claramente
sancionable penalmente. Ejemplo de ello, si se formula denuncia donde se constata que se ha
realizado un robo agravado en una vivienda y no hay evidencias de menoscabo en puertas y

ventanas, tampoco el hurto de algun bien, el hecho no ha ocurrido.

b.- Aseguramiento de los residuos y vestigios materiales del hecho denunciado
adoptando las medidas correspondientes, correctas, l6gicas y vitales para salvaguardarlas y
aislarlas procurando evitar su pérdida, su eliminacion o su polucién para efectos de mantener

su cualidad probatoria.

c.- Delimitacion del probable autor y no otra persona, aunque se ignore su identificacion.
d.- Si el hecho denunciado carece de prescripcion, pues si por su fecha de comision del ilicito
ha transcurrido tanto el plazo comin como extraordinario para el tipo penal, no poseeria sentido

comun que la Fiscalia lo indague.

Al respecto lo sefialamos el Art. 334 inciso 2 del mismo cuerpo normativo, las
diligencias iniciales cuentan como plazo veinte dias, donde la persona bajo investigacién se
encuentra en la posicion de requerido, a excepcion gue se cree su detenimiento por los actos
primarios de indagacién efectuados o en el de flagrancia en que dichas diligencias iniciales se
tendran que realizar dentro de las 24 horas o 15 dias si se trata de los delitos de Tréfico Ilicito
de Drogas y Terrorismo, al término del cual en estos tres Gltimos presupuestos se tendra pedir
la disposicion de formalizacién y la prision preventiva o comparecencia restringida ante el

Magistrado de la Indagacion Preparatoria.

El periodo de plazo de las diligencias iniciales (20 dias) es dispuesto de ser extendido
por la autoridad juzgadora, cuando se estime que por los caracteres, dificultad y particularidades
de los sucesos indagados necesiten de una prorroga; sin embargo, si alguno de los sujetos

intervinientes no se encuentra conforme con esta dilatacion, puede requerir que finalice ella 'y




dicte la disposicion correspondiente, en el supuesto que la autoridad juzgadora con esté de
acuerdo con el requerimiento o trace un plazo incoherente, en este supuesto el damnificado se
encuentra posibilitado de acercarse al magistrado de la Indagacion Preparatoria quien como
Magistrado de Garantia juzgara si se ha excedido o no en el plazo en la audiencia pertinente.

2.2.2.2 Investigacion Preparatoria propiamente dicha

Para el tratadista Neyra (2017) hace hincapié sefialando que:

La investigacion preparatoria refiere a una fase procesal que “planifica” el camino hacia
lo que denominamos la etapa intermedia, quiere decir que constituye una previa fase que
proporciona los suministros los cuales van a ser discutidos en la audiencia inicial. Es asi que,
resulta afirmativo indicar que es dentro de la etapa intermedia se equilibra los hechos inmersos
a la indagacion preparatoria y se consideran los efectos de las investigaciones preliminares y
formalizadas. Asimismo, el especialista Montero (1991), sindica que: “El proposito de la
indagacion preparatoria no recae Unicamente en acondicionar la incriminacion del lado de la
autoridad juzgadora, por el contrario, a su vez del lado de la contraparte”.

Una vez finalizada las diligencias iniciales, pudiendo ser en un periodo comin o
dilatorio la autoridad juzgadora tiene la obligacién de:

a.- Ordenar el sobreseimiento de lo expuesto, por considerar que conforme a las
diligencias realizadas el suceso denunciado no constituye delito alguno, no es justiciable

penalmente o hay una causal de extincion.

b.- Seguidamente ordenar la participacion del cuerpo policial, con la finalidad reconocer
a su creador o complice pues estima que el suceso denunciado es pubinle y la accion penal no

ha prescrito.

c.- La Reserva Provisional de la indagacion con la meta que el agraviado cumpla con un

requisito de procedibilidad.




d.- Formulando el Requerimiento de Proceso inmediato

e.- Disponiendo la formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria, por
aparecer evidencias reveladoras de la concurrencia de un delito, que no ha prescrito el ejercicio
de la accién penal, se ha individualizado al autor, y que se ha satisfecho el requisito de

procedibilidad si el hecho ilicito lo requiriese.

Podemos acotar que la Indagacion es preparatoria porque busca unificar instrumentos
de conviccion vitales para reconocer si hay causa probable y base suficiente para comenzar un

juicio oral.

Siguiendo la linea conceptual, la definicion plasmada por el cuerpo normativo actual la

indagacion preparatoria posee por finalidad:
a) Permitir a la autoridad juzgadora si acusa al procesado
b) Solicitar su sobreseimiento, por las razones mencionadas a continuacion
- El'suceso no se realizo
- No puede relacionar al acusado el suceso indagado.
- El suceso imputado es atipico.
- Existe una causa de justificacion, inculpabilidad o no es punible.
- La accion penal ha prescrito.

- No hay posibilidad alguna de afadir nuevos datos a la indagacion y no hay

instrumentos de conviccidn suficientes para acusar. 2

La Indagacion inicia con la disposicion formal del Ministerio Publico y finaliza en el
plazo de 120 dias prorrogables a un méaximo de 60 dias, si la indagacion no es tediosa, pues de
serlo su plazo es de 8 meses prorrogable por igual término; con la acusacion o la disposicién de
archivo ( Art. 342).-

Como finalidad determina si el comportamiento imputado es delictuoso o no, la
particularidades o mdviles de la perpetracién, la identidad del creador o participe y de la

vulnerada, asi como la existencia del dafio causado. El cuerpo policial y sus drganos




especializados en criminalistica, el Instituto de Medicina Legal, el sistema nacional de control,

y los demas organismos técnicos del Estado estan obligados a prestar apoyo al fiscal.

2.2.2.3. Formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria

Acorde a la normativa vigente estipulada la ubicamos en el articulo 336° del cuerpo
procesal penal: Se tiene la denuncia y el acta policial, en la cual datan las diligencias
preliminares que contienen las primeras sefiales de la existencia de un delito, evidenciando que,
una vez identificado al imputado y habiéndose concretizado los requisitos de procedibilidad

correspondera la formalizacién y la continuacion.

2.2.2.4. Etapa intermedia

El objetivo inmediato de esta etapa es equilibrar la solicitud de la autoridad juzgadora
de sobreseimiento, en su caso, la incriminacion, prestando atencion o denegando los detalles
que realicen en su contra los demas sujetos intervinientes, los mecanismos de defensa
estratégica que formulen, la utilizacion de un determinado criterio de oportunidad que requieran,
el pedido de sobreseimiento que afiada, la imposicién de revocatoria de medidas de coercion
que plasmen, la actuacion de prueba anticipada que requieran y la admisién de medios de prueba

ofrecidos, incluidas las convenciones probatorias.

En sintesis, la fase intermedia es una etapa de analisis y apreciacién para elegir cual sera
el devenir de la causa en juzgamiento, sometiéndose toda actividad que haya sido efectuada en
el transcurso de la investigacion preparatoria a controles indispensables de legalidad y
pertinencia. Sin dicho mando de control, o la violacion de esta por muchas causas,
invisibilizarian los estandares garantistas de un modelo procesal basados a la carta magna,
obteniendo como resultado que los otros procesos de trabajo flaqueen y la reforma procesal

colapse sencillamente.

El magistrado de la indagacién preparatoria debe efectuar un estricto control de los escenarios
de las audiencias y de la actuacion de la autoridad juzgadora desde que comienza su actividad
procesal. Por tales consideraciones, cuando llega la fase intermedia, las actuaciones de la




autoridad juzgadora habran atravesado por filtros anticipados que aseguren que el
representante de la fiscalia, a la hora de expresarse, disponga requerimientos que se
encuentren conformes con lo que observd y presencio en toda su indagacion. Es relevante
recalcar que durante dicha fase solo se acttan las pruebas que llegaron hasta ese momento, de
manera que, no podré efectuarse en el transcurso de la indagacion preparatoria ningun acto ni
de indagacion ni de prueba salvo el tramite de prueba anticipada y la presentacion de prueba
documental para decidir cualquiera de las solicitudes indicadas en el Art. 350

En lineas dirimentes planteadas por la Suprema Corte dentro del Acuerdo Plenario N°
5- 2008/CJ-116:[...]
La fase intermedia es insustituible. Puesto que es aqui donde las obligaciones
maés relevantes a velar sobre todo es la inspeccion de las consecuencias de la
indagacion preparatoria, por lo que se requiere escrutar el interés de la
incriminacion acusatoria y las reservas de la motivacion con la finalidad de
disputar si corresponde o no iniciar el denominado juicio oral, el cual constituye

un proceso primordial [...]

En ese mismo sentido, el referido Acuerdo establecié lo siguiente:

Constituye una fase filtradora la cual posee dentro de sus obligaciones,
perfeccionar fallos y equilibrar las premisas o cimientos de la incriminacion e
inculpacion, en primer lugar, por la propia autoridad acusadora y en segundo
lugar por la autoridad judicial, con la finalidad de esclarecer si resulta factible
Illamar a controversia penal plena en el desarrollo del juicio oral, o por el

contrario resulta adecuado el archivamiento o terminacion del proceso.

Se trata que una vez concluida las investigaciones preliminares corresponda efectuar una

critica fundamentada, puesto que, es el fiscal es quien realiza el examen y reflexion de un hecho




en concreto y de la situacion juridica del imputado. Es asi que la etapa intermedia tiene como
fundamento dentro del cual se va advertir si el proceso penal sigue su curso 0 caso contrario

sera archivado (Rosas, 2013, p.631).

Conforme se ha establecido jurisprudencialmente:

En esta etapa se lleva a cabo un examen de calificacion, es decir de todo lo recabado
durante la investigacion, separando aquellos elementos que seran relevantes de los que no lo

son, asi como el de subsanar y corregir los defectos observados.

En ese sentido resulta conveniente adjuntar lo acotado en el documento resolutivo
recaido en el expediente N° 3418-2007-14, emanada por el Tercer Juzgado de Indagacion

Preparatoria de la localidad de Trujillo:

La etapa intermedia posee sus cimientos en la nocién de que los dictamenes tienen que
prepararse de forma conveniente y con ello deberia alcanzar a estos posteriormente de una
diligencia consciente. Como sabemos la publicidad trae consigo una proteccion en la
organizacion del litigio penal, y ello a su vez posee un precio, porque inclusive cuando el
individuo sea absuelto y se comprobada en totalidad su inocencia, basta la supeditacion a
audiencia, en todo momento existira un porcentaje cuantioso de tormento, pérdida pecuniaria y
un desprestigio publico, algo que pocas veces puede ser subsanado en su totalidad. Por este
motivo, un litigio adecuado y organizado tendria que asegurar, que la determinacién de doblegar

a juicio al sujeto incriminado no resulte un hecho apresurado, superfluo o inclusive arbitrario

[..]

Y como bien se sabe que, la etapa intermedia se define en lo normado en 344° y

siguientes que es una etapa de evaluacion y exhaustivo analisis, de la investigacion preliminar




de tal manera que se pueda continuar con lo que seria la acusacion, asimismo proponer
mecanismos contra la accidn penal y también, de tal manera que se puedan realizar un analisis

de los elementos probatorios que son los que van a sustentar el pedido de las partes.

e Diligencias Imprescindibles

La autoridad juzgadora desarrollara los diligenciamientos de indagacion que estime
concernientes y provechosos, respetando los parametros de la noma imperativa. De manera
que, para alcanzar esto resulta muy importante estipular una planificacion de indagacion

conforme a la amplitud de la accion manifestada a su entendimiento. (Art. 337.1 CPP).

e Diligencias Iniciales

Los diligenciamientos iniciales conforman y anteceden a la indagacion preparatoria. Ello
hace referencia a los diligenciamientos que han sido desarrollados y que posteriormente se
trasladan a participar en la indagacion inclusive después de haber sido de formalizada. Cabe
recalcar, que no es factible repetirse cuando ya sea formalizado la indagacion. Derivando su
envergadura si dicho diligenciamiento resulta imprescindible, toda vez que se amoneste un
fatidico error en su actuar o que insoslayablemente tenga que concluirse a raiz de la integracion

de elementos nuevos de conviccion. (Art. 337.2 CPP).

e Finalidad

El tratadista San Martin (2004) sefiala que: La fase intermedia se le atribuye fines de
revision e integracion. Ante ello, se puede esquematizar que en este escenario procesal nos
encontramos con una finalidad principal y con fines accesorios, asimismo, establece la

agrupacion de acciones procesales que posee como fundamento que, al momento de llegar a




juicio se debe estar preparado, puesto que se van a valorar y verificar los resultados que

conllevaron a la fundamentacion de la acusacion.

e Funciones principales

La cual se encuentra sometido a un critico positivo y otro negativo; en cuanto a lo
positivo, es aqui exista aquellas premisas para continuar con el juzgamiento es decir que sea
efectivo la validez de un hecho delictivo, y que se hayan individualizado al imputado como a
los agraviados En cuanto a lo negativo, aqui ya encontramos una indagacion mucho mas amplia
que vaarealizar el 6rgano jurisdiccional, quien sera el encargado de realizar un examen critico

de lo todo lo recabado en la etapa preliminar.

e Funciones accesorias. — se materializan en los siguientes elementos:
La depuracion procesal de medios técnicos de defensa.
La complementacion excepcional de diligencias fiscales.
Investigacion subsidiaria.

e Sobreseimiento

El requerimiento de acusacion fiscal incriminatoria viene a ser el acto de postulacion
que lleva a cabo el representante de la Fiscalia, una vez culminada las diligencias preliminares,

dicha peticion lo realiza ante el érgano jurisdiccional.
Para el tratadista Neyra (2010) refiere que:

El sobreseimiento es aquella solicitud debidamente motivada y fundamentada, con la finalidad
gue un caso en concreto sea archivado, ello a consecuencia que la fiscalia ha mantenido una
equivocada investigacion es por ello que decide no continuar con el caso y desiste de su peticion

de continuar en juicio.




En esa misma idea, el tratadista Roxin (2019) indica que la accion de sobreseer viene a
ser lo ultimo un abandono de la conducta penal, potestad que posee y cuenta la Fiscalia, siendo
asi, que en el momento que el Poder Judicial le rectifica la pagina sin contar con un motivo o
fundamento constituyente, se deteriora la finalidad del principio acusatorio. De igual forma, en

la legislacion procesal alemana, el procedimiento es sobreseido por lo siguiente:

- Fundamentos juridicos. Quiere decir al momento de comprobacion de la
existencia de un obstaculo procesal, ejemplo de ello ubicamos a la prescripcion.

- Fundamentos de potestad objetiva. Ello cuando la accion propiamente dicha no
sea considerable sancionable.

- Fundamentado en hechos. Pudiendo resultar inocente el sujeto imputado o

también porque no puede comprobada la comision del delito.

Asi pues, en las premisas de atencién al principio de pertinencia, la firmeza del ministerio
publico no posee cualidad parecida a la res judicata, de manera que puede ser reanudada en
cualquier fase del proceso, exceptuando el principio de pertinencia. Se requiere que hayan

surgido novedosos sucesos de imputacion.

De forma similar, el tratadista Gimeno (2010) manifiesta que la accién de sobreseer el
dictamen definitivo, emanado por la autoridad jurisdiccional pertinente en la etapa intermedia,
a través del cual se da termino a un litigio penal comenzado con una determinacion que, sin
utilizar la potestad punitiva, disfruta en su conjunto o de gran parte de las consecuencias de la
res judicata. EI Tribunal, al pretender dar solucion, tendra que expresarse en la totalidad de los

crimenes objeto de la indagacion, conforme de los cuales solicitada la accion de sobreseer.

e Acusacion




El érgano jurisdiccional hace un pedido debidamente fundamentado de acorde con los
principios de derecho procesal penal. Pefia (2011) afirma lo siguiente: es la incriminacion
acusatoria, es el efecto de una investigacion preliminar de un hecho delictivo, que dentro de un

plazo se han recado evidencias de suma importancia para fundamentacion de la acusacion.

“La acusacion también es entendida como la entidad litigiosa que guarda estrecha
relacion con la intervencion de la peticion juridica penal dirigido hacia el la entidad
jurisdiccional con el objetivo de imponer una pena u algun tipo de sancion a un sujeto por una

accion punitiva que ha desarrollado”. (Calderén y Aguila, 2015, p. 202).

Ahorabien, en base al respeto del principio acusatorio, el magistrado deberd manifestarse
respecto a la peticién requerida, no por el contrario por distintos sucesos que no se ubiquen

dentro de la incriminacion fomentada por la autoridad juzgadora.

Podriamos indicar que la incriminacion simboliza el centro primordial de todo el
esquema penal, de modo tal que su eficiente funcionamiento supedita el desarrollo de la justicia
penal. Si no existe incriminacién de por medio no existe derecho para pasar la causa a
juzgamiento, por consiguiente, siendo inasequible considerar al acusado como creador de la
conducta delictiva o estimando la accion imputada, facilmente, como una accion carente de

importancia penal.

En ese sentido va a depender del operador jurisdiccional si acoge o no la solicitud de
pena por parte de la autoridad juzgadora, en tanto desde la hora misma que es observada la
incriminacion, el magistrado toma noticia del criterio del sefior fiscal sobre las acciones punibles
que se han efectuado, en qué magnitud, que resultados juridico penales y juridicos civiles
aplicables al caso. Asimismo, se le faculta al imputado el conocimiento de la magnitud de los
cargos planteados en contra de él, sobre los cuales podra fabricar y garantizar una defensa

eficiente.

Para finalizar, en cuanto a la incriminacion acusatoria, nuestro cuerpo normativo exige

a la Fiscalia el planteamiento de una conexién aclarada del suceso que se asigna al imputado,




de albergar diversos sucesos independientes, la separacion y el detalle de cada uno de ellos, asi
como los elementos convictorios que sustenten el requerimiento, la participacion que se asigne

al imputado.

2.2.2.5. Etapa de juzgamiento

Una vez atravesado el control formal y fundamental en la fase intermedia, el
litigio, pasa a la fase final, y es donde por la localizacion y posicion de los sujetos que
intervienen se conforma una figura triangular: Encabezada por el Magistrado
unipersonal o colegiado, como ajeno neutral; frente a €l y a su costado lateral izquierdo
a la autoridad juzgadora, manteniendo la tesis incriminatoria; y en posicion frontal y
lateral derecho al sujeto acusado y su abogado defensor, como proposito receptor de las

acusaciones.

En palabras de Binder (2005) el juicio oral viene a ser:

“Una accién realizada por un magistrado que ha tomado conocimiento de forma directa la
prueba, la cual guarda estrecha relacién con los sujetos intervinientes, principalmente el sujeto
acusador y el sujeto acusado, el cual es realizado frente al ojo publico, de modo tal que los
individuos de la sociedad tengan la posibilidad de conocer porque motivos y respecto al
fundamento esencial respecto a las pruebas por el que un ciudadano podria ser encarcelado, y
lugar en el que se garantizaria la factibilidad de que el sujeto acusado se pueda defender”.

(p.232)

La etapa donde se juzga, refiera a la accidén procesal concreta, dificil, diligente, y
decisiva, de caracter riguroso y de entendimiento respecto al valor de la prueba que faculta al
magistrado si de factor dntico y procesalmente es adecuada la acusacion, de igual forma en la

formacion convincente respecto de las acciones imputadas y finalizar el compromiso o




insensatez del sujeto incriminado. De igual forma, es menester acotar que viene aser una
actividad complicada, diligente, individual, concreta, regulada debidamente y que esta
argumentada por intermedio del caracter oral, unitario, publico, contradictorio y todos aquellos

lineamientos que adoptar mucho mas vigor en dicha fase procesal.

El autor Pefia (2013) sefiala que:

El juzgamiento es la fase de preparacion y la realizacion del juicio oral, siendo la etapa
decisoria, en esta etapa se va a realizar la contrastacion y valoracién de los medios de prueba,
gracias al principio de inmediatez, caracter publico, contradictorio, bilateral y debate pleno,

considerando una etapa importante ya que es aqui donde se define y el dictamen de la sentencia.

2.3. Bases filosoficas.

Teniendo como fundamento que el derecho debe ser analizado bajo los fundamentos de
la I6gica dialéctica, conforme asi lo postula Conde (1967) cuando refiere que es imperioso, tanto
para la sapiencia y la ilustracion juridica, que la racional refutacion actle como estrategia
primordial de la maxima juridica, esto en base a que solo él tendra la potestad de ser
indudablemente estricto al momento en que esté siendo enterado por los lineamientos de la
racional refutacion.

En razon aello, los tesistas proponen que lo regulado en la norma (positivismo) Art. 352
num 2 del CPP, puede ser asumido como una verdad absoluta, respecto a la devolucién de la
acusacion y el analisis de los presupuestos que acreditan la conexién juridica entre el hecho
imputado y el sujeto activo del delito, sino todo lo contrario en razon a la praxis (conocimiento
empirico) e interpretacion de dicho postulado debe generarse respuestas mas favorables al
proceso en beneficio del sistema de justicia y por ende del justiciable, en consonancia con los

principio de celeridad y economia procesal.




Una de las problematicas del sistema judicial es justamente la recarga laboral, la misma
que esta en funcién a la elevada carga procesal que se genera diariamente como consecuencia
de la falta de aplicacion estricta de la norma y la correcta interpretacion.

Por esa razén, la devolucion en una sola oportunidad de la acusacion fiscal conducira a
los jueces e investigacion preparatoria de Huaura a determinar si un caso es subsanable o no,
caso contrario procedera el sobreseimiento de oficio en la fase formal de la audiencia de control

de incriminacién, con ello se resolvera de forma célere y pronta los casos penales.




2.4. Definiciones de términos bésicos

o Juez de indagacién preparatoria: Segun Baytelman y Duce (2005) refiere la
indagacion es preparatoria dado que pretende unificar los instrumentos convincentes
imprescindibles para definir si existe motivo presumible y suficiente fundamento para comenzar
un juicio oral.

o Etapa intermedia: Segun Pefia y Salas (2021) menciona que la fase intermedia
comienza cuando se emite la ordenacion acusatoria de terminacion de la indagacion
preparatoria. Al concluirse la indagacion, se da inicio de forma inmediata a la fase intermedia,
que dicho sea de paso concede un periodo de tiempo a la autoridad competente de la Fiscalia,
ello por intermedio de un discernimiento material, haciendo un informe determinante de los
instrumentos de acusacion y de justificacion que aglomero en el desarrollo de su indagacion y
conforme a ello determinar finalmente su dictamen, siendo para incriminar o requerir la accién
de sobreseer.

o Acusacion fiscal: Salinas (2014) define como aquel acto fiscal procesal a través
del cual se agrega la peticion penal que concierne al magistrado que utilice una sancion o algun
efecto juridico del crimen al sujeto imputado por el hecho atribuible.

o Audiencia de control de acusacion: Segun Pefia y Salas (2021) define como
aquella diligencia en la que la autoridad acusatoria manifiesta su solicitud de acusacion frente
al magistrado de indagacion preparatoria, quien participa con la finalidad de equilibrar el
requerimiento de la autoridad acusadora y las anotaciones que podrian formularse los sujetos
intervinientes, con la finalidad de resguardar la verosimilitud de ello y corroborar que se respete

todos las condiciones y premisas procesales exigidas por la normatividad. Ahora bien, el




magistrado traslada el requerimiento acusatorio fiscal a los sujetos participantes, sujetos que
podrian o no remitir la variacion en el intervalo legal estipulado.

. Principio de saneamiento procesal: Segin Deho (2013) sostiene que es
sumamente reconocible que la purificacion procesal posee como objetivo inmediato
perfeccionar defectos y cualquier otra repercusion creada posteriormente a la respuesta de la
demanda. Sin embargo, la purificacion procesal evita que dichos “errores o inconvenientes no
afloraran a la vista aln en la sentencia”.

o Control formal: Segun el acuerdo plenario 6/2009, el Art. 350°.1 NCPP faculta
a los sujetos participantes plantear algunas interrogaciones o proposiciones concretas. Dicho
eso, el equilibrio formal de la incriminacion acusatoria, que inclusive es factible de ser
promovida de oficio por el magistrado de la indagacién Preparatoria, la verificacion del respeto
sobre las condiciones requeridas de un accion procesal que posee transcendencia y la
autenticidad de la secuencia procesal edifica una potestad juridica propia a la facultad
jurisdiccional, ligada al aseguramiento mismo de la proteccion jurisdiccional inmediata, esta
observado en el literal a) del mencionado segmento 1) del Art. 350° NCPP. Aqui alberga los
presupuestos mencionados en el parrafo 9° en concordancia con el Art. 349° NCPP. Los vicios
discutidos, en tales ocasiones de que se admitan, o requieran, conforme al Art. 352°.2 NCPP,
una determinacion directa de respuestas de las acciones de la autoridad acusatoria, con la
imprescindible cancelacion de la audiencia, toda vez que se necesite de un novedoso informe
de la fiscalia.

o Relacion transparente y concreta de los hechos que se atribuye al imputado:
Segun Salinas (2014), esta condicion exigida conforma un esencial elemento de la

incriminacion. Los sucesos que posteriormente se va a describir deberan ser la consecuencia de




la indagacion en los esquemas estructurados inmersos a la formalizacion de la indagacion
preparatoria. Es en este momento, donde se explicaran o resefiard de indubitable forma los
comportamientos que a decision de la autoridad juzgadora se desarrollaron por el acusado en la
delegacion del crimen. De existir pluralidad de sujetos acusados, en la incriminacion existira
distintas explicaciones de comportamientos. A todo acusado se le encomendara los sucesos en
los que tuvo implicancia inmersos a la comision del injusto penal indagado, pudiendo ser autor
o0 también participe. No es factible realizar incriminaciones genéricas, estereotipicas o generales
gue desgraciadamente todavia se nota, inclusive a que es realizado en aplicacion estricta de la
guia procesal penal establecida en nuestra carta magna de 1993 y desarrollada en el CPP de
2004, estan restringuidas.

o Sobreseimiento: Segun Talavera (2004), afirma que es el requerimiento
fundamentado debidamente, realizado por el titular de la accion penal para lograr asi conseguir
el archivamiento del caso indagado. Es efectuado por la autoridad acusatoria y la conduce al
magistrado de la indagacion preparatoria al finalizar que del examen de los consecuencias de la
indagacion preparatoria, hay certidumbre de que la accién imputada no se efectio, o no es
posible arrogarse al sujeto acusado, o cuando no resulta tipico o confluye una serie de
justificaciones, de inculpabilidad o de no sancionable, la accién penal se ha erradicado, o no
hay coherentemente la probabilidad de afiadir novedosos instrumentos de prueba al caso y no
exista instrumentos convincentes necesarios para requerir motivadamente el enjuiciamiento del
sujeto imputado (citado por Salinas (2014), sobreseimiento en el CPP del 2004.

o El hecho objeto de la causa no se realizd: Segun Salinas (2014), quiere decir
que, posteriormente a la evaluacién de resultados de la indagacion preparatoria, la autoridad

acusadora alcanza la certeza consecuencia de que el suceso que se trataba en la investigacion




jamas se concretizo en el contexto real. De, no manera que, no acontecié o no se dio en el
contexto real. Ejemplo de ello, en el hipotético caso del secuestro de la adinerada Lucecita Daso
Fortuna, no obstante, a los 15 dias de comenzar la indagacion preparatoria, la hipotética victima
se presenta exponiendo que habia salido de viaje a Miami, suceso que por motivos familiares
no podia haber conversado a nadie. De surgir este presupuesto, la autoridad acusadora
encargada del caso de forma inmediata formalizara el requerimiento de sobreseimiento.

. El hecho no puede atribuirse al imputado: Segun Talavera (2004), surge este
presupuesto posteriormente al momento de calificar las consecuencias de la indagacion
preparatoria, en la cual se determina que no hay forma razonable y légica de vincular al sujeto
imputado con la accién delictiva. Hay certidumbre de que no existen medios probatorios o
instrumentos de conviccidn necesarios que funcionen para relacionar al sujeto acusado con las
acciones materias de indagacion. Ejemplo de ello, se atribuye al sujeto acusado ser el autor
directo del homicidio de Manuela Mir6, no obstante, del informe de los efectos de la indagacion
se decide en fehaciente forma en el segundo en que suscité el homicidio, el acusado se

encontraba en un totalmente diferente lugar.

2.5. Formulacion de Hipotesis.

2.5.1. Hipotesis Principal.
La devolucion del requerimiento acusatorio fiscal procede una sola oportunidad y ante
defectos subsanables respecto al Art. 352 numeral 2 del CPP, caso contrario el juez indagacion

preparatoria debera de declarar el sobreseimiento de la causa de oficio.




2.5.2. Hipdtesis secundaria.
De acuerdo a las etapas del desarrollo de la audiencia de control de acusacion, procede
solo y unicamente la devolucién del requerimiento de acusacion fiscal, en la etapa de control

formal de conformidad con el numeral 2 del articulo 352 del C.P.P.

Sino existe la relacion juridica valida de la imputacién concreta, el magistrado de
Indagacion Preparatoria tiene el poder deber de pronunciarse de oficio con el sobreseimiento de

la acusacion fiscal.

2.6. Variables

Se construiré en base a las variables: independiente y dependiente.

2.6.1. Variable independiente:
La devolucion del requerimiento de acusacion fiscal.

De acuerdo al Art. 352 nim. 2 del CPP, estipula que, si los desperfectos de la
incriminacion necesitan un novedoso informe del Ministerio Publico, el magistrado ordenara la
entrega de la incriminacion y procedera a suspender la audiencia por 5 dias para que pueda
corregir el desperfecto, posteriormente sera reanudada. En los diversos casos posteriores, la
autoridad acusadora, dentro de la misma audiencia, podrd realizar las variaciones,
esclarecimientos o correcciones que requiera, con participacion de los sujetos concurrentes. De
no existir observacion, se obtendra por variado, esclarecido o corregido la decision acusatoria
en los precisados términos por la autoridad juzgadora, de no ser asi se resolvera por decision

del magistrado a través de una resolucién inamovible.




El texto de la norma citada no establece en plural el término “la devolucion”, por lo que,
de acuerdo a la aplicacion en estricto de la norma, por ende, no procede la devolucion del

requerimiento acusatorio fiscal en varias oportunidades.

Asimismo, se establece que el plazo de cinco dias otorgado es para subsanar
observaciones formales, las mismas que podrén ser modificado, aclarado o saneado, caso
contrario el magistrado de indagacion preparatoria deberd de emitir pronunciamiento sobre el

fondo del requerimiento acusatorio fiscal.

Al respecto no se advierte sentencias vinculantes emitidas por las Cortes Supremas de la

Republica del Perd, respecto a las oportunidades de devolucién de la acusacion fiscal.

2.6.2. Variable dependiente

La determinacion del Magistrado de Indagacion Preparatoria.

Esta en funcidn a la variable independiente, en razon que la decisién del magistrado de
indagacion preparatoria segun el cuerpo normativo procesal es amplia, dicho juez es competente
para conocer dos fases del proceso penal, tales como la fase de indagacion preparatoria y la fase

intermedia, la misma que se divide en dos subetapas control formal y sustancial.

Siendo en la primera fase donde se ubica el conocimiento de la devolucion del
requerimiento de acusacion fiscal de acuerdo a la interpretacion del Art. 352 nim 2 del C.P.P.,
en donde se estudiara el respeto de los requisitos de admisibilidad estipulados en el Art. 349 del
mismo cuerpo normativo, siendo el mas relevante el literal b) sobre la vinculacion esclarecida
y pertinente del suceso atribuible al imputado, con sus particularidades precedentes,
concomitantes y posteriores. En el supuesto de albergar distintas acciones independientes, la

separacion y el detalle de cada uno de ellos.




Para resolver este requisito el Magistrado de Indagacion Preparatoria realizara una
interpretacion contrario sensu de los literales a y b del nim. 2 del Art. 344 del CPP, el literal
a).- el hecho objeto de la acusacion no se efectud o no puede atribuirse al sujeto imputado y b).-
el hecho imputado no reviste de tipicidad o confluye un motivo de antijuricidad, de
inculpabilidad (culpabilidad) o de no punibilidad (punible); esta labor es una obligacion del
Juez de Investigacion Preparatoria para efecto de dar por saneado la relacion de que debe existir
entre el hecho imputado y la atribucién realizada hacia el acusado, caso contrario el A QUO

debera de resolver de oficio el sobreseimiento de la causa.

2.7. Operacionalizacién de variables e indicadores.




DEFINICION

TECNICA
HIPOTESIS VARIABLE INDICE UNIDAD DE ANALISIS RSCDOEJO
S CONCEPTUAL OPERACIONAL INDICADORES DE
DATOS
La devolucion del Requerimiento acusatorio
La devolucion del requerimiento de acusacion fiscal
requerimiento fiscal de fiscal es la decision ) Abogados del llustre Colegio
Devolucion acusacion es aquel _control jurisdiccional en la etapa de Abogados de Huaura
del formal, que se realiza una del cpntrol formal, que se Defectos formales de la
requerimient sola vez y en caso de no realiza solo una vez y en i
o de subsanar c,orrectamente se caso de no subsanar ) i
acusacion procedera a sob_rese_)er el correctamente se procedera g N Fiscales del Ministerio
» fiscal caso y por'conS|gu1_er_1te a so_bre_seer el €aso y por Devolucion de la acusacion Publico de la Fiscalia Distrito
La_deyolucmn del ) remitir copia a la oficina consiguiente remitir copias de Huaura
requerimiento acusatorio de Control Interno. de los actuados a la oficina
fiscal procede una sola desconcentrada de Control Imputacion concreta.
oportunidad ante defectos Interno.
subsanables conforme al
articulo 352 numeral 2 del Etapa intermedia Si
Caodigo Proc_esal Penal, de no Facultades del juez de Encuesta
subsar)arseldlcho_s defgctos, el investigacion preparatoria N
prepa::t?) Zri'; ;ﬁseté%ag (;?:rarar el La decision del juez de | La decision del juez de Control formal de Ila Jueces de los Juzdados
sobreseimiento de la causa de .. Investlgac!én Investigacion Preparatlorlla, acusacion Investigacion Prepargatoria de
oficio Decision del | Preparatoria, con la es aquella decision J la Corte Superior de Justicia
' Juez de finalidad que subsane | jurisdiccional en la etapa de de Huaura
Investigacié | ciertos puntos que | control formal que tiene por
n considere impresiones, sin | finalidad se subsane datos

Preparatoria

embargo, no  podria
realizar cambios radicales
en el contenido inicial.

no sustanciales del
requerimiento de acusacion
fiscal.

Sobreseimiento.




CAPITULO I1l: METODOLOGIA

3.1. Disefio Metodologico.

3.1.1. Tipo de investigacion

- Aplicada: segun Sampieri (2014) La indagacion aplicada explora la descendencia de
conocimientos con directa aplicacion a los problemas de la comunidad o el sector
productivo (p.45). Es decir, la presente investigacion es la teoria recopilada y
sistematizada para efectos de tratar la problemética en el plano factual. Implica una
incidencia en la sociedad. De tal manera que, con los resultados obtenidos se busca
generar debate acerca de la procedencia en una sola oportunidad de la devolucién del
requerimiento acusatorio fiscal y el sobreseimiento en caso de que no se subsanen los
requisitos formales, para un eventual tratamiento a nivel legislativo.

- Descriptiva-Explicativa: conforme lo sefiala Sampieri (2011) procura esclarecer las,
caracteristicas, propiedades y los perfiles personales, agrupaciones, colectivas o
cualquier otra manifestacion que sea sometida a analisis (p.87), en tal sentido, trata de
indicar la relacion de causa — efecto entre nuestras variables; es decir, la devolucion del
requerimiento acusatorio fiscal proceda en una sola oportunidad y ante defectos
subsanables en concordancia al Art. 352 num 2 del CPP, caso contrario el magistrado

de indagacion preparatoria debera de declarar el sobreseimiento de la causa de oficio.

3.1.3. Enfoque de la investigacion
- Mixto (cuantitativo y cualitativo) para Tashakkori y Teddlie, (2003) Este enfoque

puede ser entendido como un procedimiento que recoge, estudia y versa datos



cuantitativos y cualitativos, en un mismo analisis (p.100), por lo que, la aplicacion de
un cuestionario y la produccion de datos estadisticos (enfoque cuantitativo) conforme a
nuestros temas de indagacion realizamos una valoracion (enfoque pisocualitativo) de la
determinacion de la incorporacion del retiro de la acusacion en la etapa intermedia para
lograr el cumplimiento de la celeridad procesal.3.1.4. Disefio de la investigacion

No experimental-transversal: Para Kerlinger (1979) sefiala que “La indagacion no
experimental o expost-facto cualquier indagacion en la que resulta inviable manipular
variables o encomendar aleatoriamente a los individuos o a los requisitos” (p.116). Es
mas, no se efectlia ninguna experimentacién con la unidad de andlisis, quiere decir que
no se le llevara a un ambiente controlado para extraer la informacion. De igual forma,
es transversal pues solo se extraera en un solo episodio de la informacion de la unidad

de anélisis.




3.2. Poblacién y muestra.

3.2.1. La poblacién: Citando la perspectiva de Bernal (2006) refiere que la poblacion debe
definirse a partir de los términos siguientes: elementos, unidades de muestreo, alcance y tiempo.
Se entiende por poblacién a la agrupacion total de sujetos, objetos 0 medidas que poseen algunas
caracteristicas comunes notables en un lugar y en un momento especifico. Ahora bien, la unidad
de andlisis en la presente investigacion esta compuesto por 2130 letrados agremiados al ilustre
Colegio de Abogados de Huaura, que estan habilitados los cuales estan conformados por Jueces,

Fiscales, Abogados litigantes y defensores publicos.

3.2.2. La muestra:

Para Cantoni (2009) es un elemento clave en la metodologia de la indagacion ya que implica
elegir a una agrupacion de elementos que se aplicaran para dirigir un estudio. Como es de
apreciarse, la poblacion de la investigacién es amplia, en tal sentido, se optd por aplicar la

formula del muestreo probabilistico sobre el total de la poblacién. La formula que se aplico es

la siguiente
3 pxqxZ*x N
n_szpxq + e?(N - 1)
Leyenda:
n: Muestra
N: Poblacion

Z: Nivel de confianza:1.96

P: Probabilidad de éxito o proporcion esperada: 0.5




g: Probabilidad de fracaso: 0.5
e: Margen de error:0.5

Procedimiento:

B 0.5 x 0.5 x (1.96) 2 x 2130
~ (1.96)2x0.5x 0.5 + (0.1)2 (2130 — 1)

nl

nl = 0.25x (3.8416) x 2130
3.8416 x 0.25 + (0.01) (2129)
nl = 2045652
22.2504
nl = 91.94

nl = 92 personas a encuestar.

Entonces, el tamafio de la muestra es de 92 abogados especialistas en Derecho Procesal Penal.

3.3. Técnicas de recolecciéon de datos.

Ahora bien, conforme a este apartado, para conseguir los resultados de la indagacion se

emplearan:

e Fichaje: Para el recaudo y organizacidn teorica de nuestros temas de indagacion.

e Encuesta: Esta se desenvolvera por medio de interrogantes cerradas que se aplicaran a
la poblacion muestral de 92 abogados del ilustre Colegio de Abogados de Huaura,
conformado por Jueces, Fiscales, Abogados litigantes y Abogados defensores publicos,

especialistas en Derecho Procesal Penal.




e Anadlisis Estadistico: Esta se utilizara para estudiar y esquematizar la informacion

estadistica en el presente trabajo de indagacion.

3.3.1. Descripcion de instrumentos
En relacion a las estrategias a utilizar, las herramientas a emplear son detalladas a

continuacion:

e Fichas: Esta herramienta posibilito la recaudacion de investigacion teorica, de caracter
doctrina, legal y jurisprudencial.

e Cuestionario de encuesta: Esta herramienta Util sera organizado por medio de
interrogantes cerradas sobre nuestros temas y propuesta de indagacion.

e Tablas y gréficos estadisticos: Estas herramientas seran utilizadas para estudiar y

esquematizar la investigacion estadistica recabada.

3.3.2. Técnicas para el procesamiento de la informacién

En la indagacién indicada se ha determinado que el encausamiento de la investigacion
se efectuara aplicando la estrategia de la estadistica basica, a través de la herramienta Excel,
donde afiadiremos los efectos de nuestra investigacién en campo y este nos brindara las tablas

y figuras pertinente en el presente trabajo de indagacion.




CAPITULO IV: RESULTADOS
4.1 Analisis de resultados.

Tabla 1 Procedencia de la devolucién del requerimiento acusatorio fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
L Si. 77 84%
¢Procede la
devolucién del
requerimiento No. 15 16%
acusatorio
fiscal?
No sabe / no opina. 0 0%
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Gréfico 1 Procedencia de la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal
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Nota: Elaboracién propia.

Interpretacion: De la formulacion de la interrogante 1, se alcanzaron los siguientes

resultados: El 84% de la muestra considera que si procede la devolucion del requerimiento

acusatorio fiscal y el 16% niega su procedencia.




Tabla 2
Oportunidad de la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
2. Si. 10 11%
¢Procede en
varias
oportunidades No. 81 88%
la devolucion
del
requerimiento
acusatorio No sabe / no opina. 1 1%
fiscal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Grafico 2 Oportunidad de la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal
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Nota: Elaboracién propia.

Interpretacion: De la formulacién de la interrogante 2, se consiguieron los siguientes
resultados: EI 9% de la muestra considera que la devolucién del requerimiento acusatorio
fiscal procede en varias oportunidades, mientras que el 88% considera que no procede en

varias oportunidades. El 1% no sabe, no opina.




Tabla 3
Debida oportunidad de la devolucion del requerimiento acusatorio fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
3. Si. 74 80%
¢Procede en
una sola
oportunidad la No. 12 13%

devolucion del
requerimiento
acusatorio

fiscal? No sabe / no opina. 6 7%
iscal?

TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Gréfico 3 Debida oportunidad del requerimiento acusatorio fiscal
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Nota: Elaboracién propia.

Interpretacion: De la formulacién de la interrogante 3, se consiguieron los siguientes
resultados: El 69% de la muestra estima que procede en una sola oportunidad la devolucion
del requerimiento acusatorio fiscal, el 11% considera que no procede en una sola
oportunidad. El 7% no sabe no opina.




Tabla 4
Control formal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
4. Si. 78 85%
¢Laetapa de
control formal
es de las etapas No. 14 15%
de

saneamiento
de la audiencia

de CO””?J de No sabe / no opina. 0 0%
acusacion
fiscal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.
Gréfico 4 Control formal
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Nota: Elaboracion propia.

Interpretacion: De la formulacion de la interrogante 4, se consiguieron los siguientes
resultados: EIl 85% de la muestra estima que la fase de control formal es de las etapas de
saneamiento de la audiencia de control de acusacion y el 15% considera que no.




Tabla s
Procedencia de la devolucion en el control formal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
5. Si. 73 79%
¢Procede la
devolucién de
la acusacion No. 16 17%
fiscal en la
etapa de
control No sabe / no opina. 4 4%
formal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.
Gréfico 5 Procedencia de la devolucion en el control formal
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Nota: Elaboracion propia.

Interpretacion: De la formulacién de la interrogante 5, se consiguieron los siguientes
resultados: El 79% de la muestra estima que si procede la devolucion de la acusacion fiscal
en la etapa de control formal y el 17% considera que no procede. Mientras que el 4% no
sabe no opina.




Tabla 6
Analisis de la imputacién concreta

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
6. ¢la Si. 92 100%
imputacion
concreta es
analizada en la No. 0 0%
etapa de
control formal
de la audiencia
de control ,de No sabe / no opina. 0 0%
la acusacion
fiscal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Gréfico 6 Andlisis de la imputacidn concreta
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Interpretacion: De la formulacion de la interrogante 6, se consiguieron los siguientes

resultados: El 100% de la muestra estima que la imputacidn concreta es analizada en la fase

de control formal de la audiencia de control de incriminacion. Ningin encuestado optd por

marcar la opcion ‘‘no’’ y la opcion ““no sabe / no opina’’.




Tabla 7
Regulacion de la imputacion concreta

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
r ocla Si. 87 95%
imputacion
concreta es

contemplada No. 4 4%
en el articulo
349 numeral 1
del Codigo
Procesal No sabe / no opina. 1 1%
Penal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.
Gréfico 7 Regulacion de la imputacion concreta
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Nota: Elaboracion propia.

Interpretacion: De la formulacion de la interrogante 7, se consiguieron los siguientes
resultados: EI 95% de la muestra estima que la imputacion concreta es contemplada en el
Art. 349 num 1 del CPP. El 4% considera que no se encuentra contemplada en dicho
supuesto. Por ultimo, el minimo equivalente a 1% opt6 por marcar la opcién ‘‘no sabe / no

opina’’.




Tabla 8
Requisito subsanable y devolucion de la acusacion fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
8. ila  gj - 28%
imputacion
concreta es un
requisito ~ NO. 14 15%
subsanable que
amerita la
devolucion de
la acusacion  No sabe / no opina. 6 7%
fiscal?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Gréfico 8 Requisito subsanable y devolucion de la acusacion fiscal
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Nota: Elaboracién propia.

Interpretacion: De la interrogante 8, se consiguieron los siguientes resultados: EI 78% de
la muestra estima que la imputacion concreta es un requisito subsanable que amerita la
restitucién de la incriminacién acusatoria. Mientras que, el 15% estima que no es un
requisito subsanable que amerite la devolucion de la acusacion fiscal. Por altimo, el 7% no

sabe / no opina.




Tabla 9
Falta de imputacion concreta y sobreseimiento

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
9. cka gj. 61 66%
falta de
imputacion
concretaenel  NO. 29 32%
requerimiento
de acusacion
fiscal implica
el No sabe / no opina. 2 2%
sobreseimiento
de oficio?
TOTAL 92 100%
Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.
Gréfico 9 Falta de imputacion concreta y sobreseimiento
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Nota: Elaboracion propia.

Interpretacion: De la interrogante 9, que obra en la encuesta, se consiguieron los siguientes
resultados: El 66% de la muestra estim6 que la falta de imputacion concreta en el
requerimiento de incriminacion implica el sobreseimiento de oficio; por otro lado, el 32%
considerd que no implica el sobreseimiento de oficio. EI 2% de los encuestados opté por

marcar ‘‘no sabe / no opina’’.




Tabla 10
Juez de IP y sobreseimiento en control formal de acusacion fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
10.  ¢El Si. 63 69%
juez de
investigacion
preparatoria No. 26 28%
podré declarar
de oficio el
sobreseimiento
en el control No sabe / no opina. 3 3%
formal de la
acusacion?
TOTAL 92 100%

Fuente: Encuesta (cuestionario) aplicado el mes de julio del 2022.

Grafico 10 Juez de IP y sobreseimiento en control formal de acusacion fiscal
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Nota: Elaboracién propia.

Interpretacion: De la aplicacion de la encuesta sobre la muestra de la investigacion se
consiguieron los siguientes resultados: El 69% de los encuestados consider6 que el
magistrado de indagacion preparatoria podréd declarar de oficio el sobreseimiento en el
control formal de la incriminacion. El 28% de la muestra estimo que no podra declarar de

oficio el sobreseimiento en dicho control. Por Gltimo, el 3% no sabe / no opina.




4.2 Contrastacion de hipotesis

Ahora, a propésito del desarrollo de los objetivos e hipdtesis, debemos sefialar que se
plasmé como proposito general: Demostrar que procede la devolucidon del requerimiento
acusatorio fiscal en una sola oportunidad y por observaciones subsanables, segun el numeral 2

del articulo 352 del C.P.P. En tal sentido, establecié como hipotesis general:

La devolucion del requerimiento acusatorio fiscal procede una sola oportunidad
ante defectos subsanables conforme al Art. 352 nim. 2 del CPP, de no subsanarse
dichos defectos, el magistrado de indagacion preparatoria puede declarar el

sobreseimiento de la causa de oficio.

Segun los resultados obtenidos, tenemos que efectivamente, para el 84% de la muestra,
la devolucién del requerimiento acusatorio fiscal procede (tabla y gréafico 1), no obstante,
estiman que no debe realizarse otorgandose mdultiples oportunidades para subsanar defectos
formales, como consta en la tabla y gréfico 2, siendo el criterio del 88% de la muestra. Es asi
que, la mayoria equivalente al 80% de encuestados estiman que la devolucion del requerimiento
acusatorio fiscal debe darse en una sola oportunidad, siendo el magistrado de Indagacion
Preparatoria el que posee la potestad para que de oficio pueda disponer el sobreseimiento de la

causa (tabla y gréafico 10: 69%).

De las tablas y graficos sefialados (1, 2 y 3), se evidencia que la muestra de la
investigacion consider6 que efectivamente la devolucién del requerimiento acusatorio procede
en una sola oportunidad, es decir a criterio de los encuestados, el magistrado de Indagacion
Preparatoria solo debe devolver la solicitud de incriminacion una sola vez, a fin de que se
subsanen defectos de indole formal establecidos en el numeral 2 del Art. 352 del CPP; sin

embargo, el magistrado de Indagacion Preparatoria, cuando no se hayan subsanado los defectos




sefialados, tendria la facultad para declarar de oficio el sobreseimiento de la causa. Por tanto, se

tiene por aceptada la hipotesis general de la investigacion.

Con respecto de los objetivos especificos se planted en primer lugar: Demostrar que en
la etapa del control formal de la audiencia de control de acusacion fiscal procede la devolucion

de la incriminacion fiscal. Y establecié como primera hipoétesis secundaria:

De acuerdo a las etapas del desarrollo de la audiencia de control de acusacion,
procede sélo y unicamente la devolucion del requerimiento de acusacion fiscal,
en la etapa de control formal de conformidad con el numeral 2 del articulo 352

del C.P.P.

Con respecto de la primera hipotesis secundaria, tenemos que de los resultados de la
tabla y gréafico 4, el 85% de la muestra ha considerado que la etapa de control formal es la etapa
de saneamiento en la audiencia de control de la incriminacién; asimismo, la muestra en un 79%
estima que procede la devolucion de la solicitud de incriminacion en la etapa de control formal.
Es asi que, la muestra valida nuestra primera hipotesis secundaria, toda vez que consideran que
conforme a las etapas de la audiencia de control de incriminacion, la devolucion del
requerimiento de acusacién fiscal procede Unicamente en la etapa de control formal; sin
embargo, como se aprecio en la contratacion de la hipdtesis general, esta devolucion procede

en una sola oportunidad.

Se planted como segundo objetivo especifico: Demostrar que procede el sobreseimiento
de la acusacién fiscal en el control formal de oficio, al no acreditarse la relacion juridica valida

entre las partes. Y establecié como segunda hipotesis secundaria:




Sino existe la relacion juridica valida de la imputacion concreta, el Juez de
Investigacion Preparatoria tiene el poder deber de pronunciarse de oficio con el

sobreseimiento de la acusacion fiscal.

Conforme a la tabla y grafico 6, la totalidad de la muestra considera que el analisis de la
imputacién concreta se da en la etapa de control formal; la tabla y gréfico 7 establece que la
muestra considera en un 95% que la imputacion concreta esta contemplada en el numeral 1 del
articulo 349 del Codigo Procesal Penal vigente. Asimismo, en la tabla y gréafico 8, la muestra
en un 78% considera que la imputacion concreta es un requisito subsanable que amerita la
devolucién del requerimiento acusatorio fiscal. La tabla y gréafico 9, ha determinado que la falta
de imputacion concreta en el requerimiento acusatorio fiscal implica el sobreseimiento de la
causa, asi lo estima la muestra en un 66%. Por ultimo, en la tabla y gréafico 10, la muestra estimo
que el Juez de IP de oficio puede ordenar el sobreseimiento de la acusacion en el control formal
de la misma. En tal sentido, se encuentra validada nuestra segunda hipdtesis secundaria, ya que
la muestra considera mayoritariamente que, de no existir imputacion concreta, el juez de IP

estaria facultado para, de oficio, ordenar el sobreseimiento de la acusacion fiscal.




CAPITULO V: DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. Discusion de resultados

Con posterioridad a la aplicacion de la técnica de recoleccion de datos y al acopio,
organizacion y presentacion de los resultados obtenidos, ademas de su interpretacion, vistos en
el acapite anterior, corresponde discutir dichos resultados, para lo cual es oportuno verificar si

se han operacionalizado correctamente las variables.

La primera variable ‘‘Devolucion del requerimiento de acusacion fiscal’’ se ha definido

operacionalmente de la siguiente manera:

La devolucion del requerimiento de acusacion fiscal es la decision jurisdiccional
en la etapa del control formal, que se realiza solo una vez y en caso de no
subsanar correctamente se procederd a sobreseer el caso y por consiguiente

remitir copias de los actuados a la Oficina Desconcentrada de Control Interno.

De larevision de la tabla y gréafico 3 se advierte que la mayoria de la muestra equivalente
al 80% considera que la procedencia de la devolucion del requerimiento de acusacion fiscal se
da en solo una oportunidad; asimismo, la tabla y grafico 5 denota que la muestra estima que
dicha procedencia se da en la etapa del control formal; por ultimo, la tabla y grafico 10
demuestra que a criterio de la muestra que de no corregir o subsanar de forma adecuada el

requerimiento se puede proceder a sobreseer el caso.

Debemos sefialar también, que la muestra ha considerado que la devolucién de la
solicitud acusatoria, por parte del magistrado de Indagacién Preparatoria, no debe proceder en
varias oportunidades. Ahora, si bien es cierto, el Codigo Procesal vigente no establece un limite

para las devoluciones del requerimiento acusatorio fiscal, y en la practica muchos jueces la




realizan hasta en mas de dos oportunidades, lo que evidencia que se le brindan multiples
oportunidades a los fiscales a fin de que logren establecer una relacion juridico procesal valida.
Sin embargo, es necesario destacar que dicho vacio produce una innecesaria carga procesal al
aceptar el requerimiento luego de tantas oportunidades, ademas de evidenciar un descuido en la
labor que debe desarrollar el Ministerio Publico al momento de formular dichos requerimientos,
labor que deberia ser realizada con mucha diligencia. Coadyuvaria mas al sistema de justicia y
fomentaria a los fiscales a desempefiar de forma eficiente y eficaz su labor, si el requerimiento
no fuera devuelto en muchas oportunidades. En tal sentido, consideramos que la devolucion del
requerimiento acusatorio fiscal debe proceder en una sola oportunidad, y de no subsanarse los
requisitos formales debe proceder el sobreseimiento de la causa. Entonces, para fines de la
indagacion podemos apreciar que se ha definido operacionalmente de forma correcta la primera

variable.

La segunda variable ‘‘Decision del magistrado de Indagacion Preparatoria’’ se ha

definido operacionalmente de la siguiente manera:

La decision del juez de Investigacion Preparatoria, es aquella decision
jurisdiccional en la etapa de control formal que tiene por finalidad se subsane

datos no sustanciales del requerimiento de acusacion fiscal.

De la revision de la tabla y grafico 1 se entiende que la mayoria de la muestra considera
la procedencia de la devolucién del requerimiento acusatorio fiscal en un 84%, la misma que se
debe entender como la decisién del 6rgano jurisdiccional; la misma que debe tomar en la etapa
de control formal (saneamiento) en la audiencia de control de acusacion fiscal (como obra en
tablay gréfico 4: 85%). Asimismo, la tablay grafico 7 considera a la imputacién concreta dentro

del articulo 349, numeral 1, en un 95%., numeral dénde se contemplan a los requisitos formales




de la incriminacion. Es asi que entendemos que, efectivamente la decision del juez de IP es la
que se da durante el control formal y se orienta a que se puedan corregir errores de formay no
sustanciales del requerimiento de acusacion fiscal. Por tanto, entendemos como definida

operacionalmente correcta a la variable 2.

Corresponde también, debatir los efectos que se han alcanzado, con los resultados
obtenidos por otros investigadores, es decir los antecedentes. Es asi que para Curasma (2019)
los requerimientos de acusacion (segun el espacio, tiempo y unidad de analisis de su
investigacion) vulneraron la imputacion suficiente, al no tener narracion adecuada y suficiente
del hecho que se pretende atribuir al imputado, no existe individualizacién de los posibles
sujetos activos, entre otros aspectos formales, que derivan también en una afectacion a la
presuncion de inocencia. Por su parte, Balbuena y Llerena (2020) estiman que una acusacion
devuelta que es insubsanable, derivard en una eventual acusacion defectuosa, lo que no

culminara en sentencia condenatoria.

Coincidimos con los autores referimos y, consideramos que el no presentarse los
requisitos formales del requerimiento acusatorio fiscal, y no subsanarse en caso de su
devolucion, en una oportunidad, amerita el sobreseimiento de la causa. La acusacion no deberia
carecer de los referidos requisitos, como la imputacién concreta, caso contrario al evidenciarse
acusacion defectuosa, el resultado sera una sentencia sin condena, evidenciando que el tramite
y desarrollo de dicho proceso constituyd en realidad mas carga procesal a los juzgados penales,

ademas de las afectaciones a las garantias procesales de los sujetos acusados.

Por altimo, Jamanca (2017) sefial6 la existencia de limites cognoscitivos, normativos y
logisticos que devienen en abundantes rechazos de acusaciones, disponiendo el sobreseimiento

de las causas, dado que el fiscal no determina bien los hechos, no individualiza los hechos que




le corresponden a cada uno de los acusados y, a pesar de no conseguir medios de conviccion
suficientes para demostrar la realizacion del ilicito y su relacidn con el acusado, decidi6 acusar.
Lo que evidenciaria que el magistrado de Indagacion Preparatoria no efectla un auténtico
control formal de la solicitud de incriminacion, toda vez que llegan a juicio oral motivos en los

gue no se determinan los hechos atribuidos a los imputados individualmente.

También coincidimos con el autor referido, y consideramos que el fiscal si al momento
de culminada la etapa de investigacién no ha encontrado medios que puedan acreditar la
comisidn del ilicito y el nexo con el imputado, no deberia acusar y, de hacerlo, al momento en
el que le devuelven el requerimiento deberia retirar dicha acusacion; en su defecto, es el Juez
de IP quién deberia de oficio sobreseer la causa, si le presentaran nuevamente un requerimiento

acusatorio fiscal sin que se cumplan los presupuestos formales de la misma.




CAPITULO VI: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones

1)

2)

De la aplicacion de la técnica de recoleccion de datos se obtuvo que la devolucion del
requerimiento de acusacion es la decision jurisdiccional en la fase de control formal, que
debe efectuarse en una sola oportunidad, ello en virtud del principio acusatorio que
proscribe toda injerencia del juez de querer forzar la tesis del Ministerio Publico al ser
unico titular de la accion penal y solo sobre defectos vinculados a requisitos formales
del requerimiento conforme al Art. 351, nim. 3 del CPP en vigencia; por lo que, de no
subsanarse adecuadamente, el magistrado de Investigacion Preparatoria en vez de
devolver reiterativamente el requerimiento acusatorio fiscal deberd aplicar lo
establecido en la parte final del articulo 352 numeral 2) de dicho cuerpo normativo que
prescribe: “/...] si no hay observaciones, se tendra por modificado, aclarado o saneado

el dictamen acusatorio en los términos precisados por el fiscal, en caso contrario

resolvera el juez mediante resolucion inapelable”; de tal manera que, en caso de advertir

defectos de fondo debera dictar el sobreseimiento de la causa con la finalidad de
garantizar la seguridad juridica del imputado quien debe ser informado de manera
correcta de lo que se le imputa.

Asimismo, se concluy6 que el dictamen del magistrado de Indagacion Preparatoria, es
la realizacion de un acto procesal determinado dirigido hacia los sujetos procesales, esta
decision no puede ser meramente discrecional, sino que también debe ejercerse
conforme al CPP. Durante la fase del control formal del proceso penal, el magistrado de

Indagacion Preparatoria puede decidir restituya el requerimiento de acusacion para que




se subsanen requisitos, no de caracter sustancial, sino, requisitos formales del
requerimiento.

3) Por otro lado, se evidencio que, para la muestra, la devolucion del requerimiento
acusatorio fiscal no debe proceder en varias oportunidades. En tal sentido, si no se
presentaran los requisitos formales del requerimiento acusatorio fiscal, no se deberia
brindar multiples oportunidades para que el Ministerio Publico realice una adecuada
subsanacion, sino que, al evidenciarse una labor poco diligente del fiscal y sus
consecuencias como un incremento innecesario de la carga procesal, sentencias sin
condena, por tanto procesos fallidos, vulneracién a las garantias procesales de los
acusados, entre otros; se deberia optar por brindarse una sola oportunidad, y en el caso
de que no se subsanen correctamente los aspectos formales, se deberia proceder al
sobreseimiento de la causa.

4) De los datos obtenidos se determind que la imputacién necesaria es un requisito formal
del requerimiento acusatorio fiscal contemplado en el Art. 349, nim. 1 del Cddigo
Adjetivo en vigencia. De no presentarse adecuadamente la conexion indubitable y
concreta del hecho que se asigne al acusado y, por tanto, no existir una conexion juridica
valida, el magistrado de Indagacion Preparatoria debe pronunciarse de oficio ordenando

el sobreseimiento de la acusacion del Ministerio Publico.

6.2. Recomendaciones
1) Evaluar una modificacion al articulo 352 numeral 2) del Codigo Procesal Penal, en los
siguientes términos:

Articulo 352.- Decisiones adoptadas en la audiencia preliminar

[...]




2)

3)

4)

2. Si los defectos de la acusacion requieren un nuevo analisis del Ministerio Publico, el
Juez dispondré la devolucion de la acusacion en una sola oportunidad y suspendera la
audiencia por cinco dias para que corrija el defecto, luego de lo cual se reanudara. En
los demas casos, el Fiscal, en la misma audiencia, podra hacer las modificaciones,
aclaraciones o subsanaciones que corresponda, con intervencion de los concurrentes. Si
no hay observaciones, se tendra por modificado, aclarado o saneado el dictamen
acusatorio en los terminos precisados por el Fiscal, en caso contrario, el Juez dispondréa
el sobreseimiento de la causa mediante resolucién inapelable”.

Concientizar a los operadores de justicia a través de charlas a nivel de Poder Judicial y
Ministerio Publico, que puedan generar reflexiones y destacar la necesidad de analizar
adecuadamente el requerimiento de acusacién y la oportunidad de su devolucion, esto
es, en una sola oportunidad, a fin de que se empiece aplicar progresivamente en la
practica judicial, para su eventual regulacién previo debate a nivel legislativo.

Brindar capacitaciones de altas competencias a nivel del Ministerio Publico, sobre la
correcta formulacion del requerimiento acusatorio fiscal y la necesidad de optar por el
sobreseimiento o el retiro del requerimiento acusatorio fiscal en el caso de que no se
encuentre asidero factual y medios que puedan subsanar los requisitos formales del
requerimiento de acusacion fiscal.

Disefiar un pool de asistentes fiscales especializados en la formulacion correcta del
requerimiento acusatorio fiscal, que estén capacitados permanentemente y puedan
coadyuvar efectivamente a los fiscales (quiénes también vendran siendo constantemente

capacitados para dicho fin) a la formulacion de requerimientos acusatorios.
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1. Matriz de consistencia

ANEXOS




Titulo

Problema

Objetivo

Hipotesis

Variables

Metodologia

“La devoluciéon
del
requerimiento
acusatorio fiscal
y la decision del
juez de
investigacion
preparatoria:
procedenciay
oportunidad
segun el Cadigo
Procesal Penal”

¢Coémo debe ser la
procedencia de la
devolucion del
requerimiento
acusatorio fiscal
ante defectos
subsanables y qué
decision debe tomar
el juez de
investigacion
preparatoria ante la
no subsanacion?

Determinar la
procedencia de la
devolucion del
requerimiento
acusatorio fiscal
ante defectos
subsanables y la
decision que debe
tomar el juez de
investigacion
preparatoria ante la
no subsanacion.

La devolucién del
requerimiento acusatorio
fiscal procede una sola
oportunidad ante
defectos subsanables
conforme al articulo 352
numeral 2 del Cédigo
Procesal Penal, de no
subsanarse dichos
defectos, el juez
investigacion
preparatoria puede
declarar el
sobreseimiento de la
causa de oficio.

Vi: Devolucion
del requerimiento
de acusacion.

Tipo: Descriptiva —
Explicativa

Forma: Aplicada

Vd: Decision del
Juez de
Investigacion
Preparatoria.

Unidad de Analisis:
Abogados agremiados al
llustre  Colegio de
Abogados de Huaura
Técnica de
recoleccion de datos:
Encuesta
(cuestionario).




2. Instrumento de recoleccion de datos
ENCUESTA
. ¢.PROCEDE LA DEVOLUCION DEL REQUERIMIENTO ACUSATORIO
FISCAL?
SI() NO () No sabe/ no opina ()

. ¢PROCEDE EN VARIAS OPORTUNIDADES LA DEVOLUCION DEL
REQUERIMIENTO ACUSATORIO FISCAL?
SI() NO () No sabe/ no opina ()

. ¢PROCEDE EN UNA SOLA OPORTUNIDAD LA DEVOLUCION DEL
REQUERIMIENTO ACUSATORIO FISCAL?

SI() NO () No sabe/ no opina ()
. ¢LA ETAPA DEL CONTROL FORMAL ES DE LAS ETAPAS DE
SANEAMIENTO DE LA AUDIENCIA DE CONTROL DE ACUSACION?

SI() NO () No sabe/ no opina ()

. ¢PROCEDE LA DEVOLUCION DE LA ACUSACION FISCAL EN LA ETAPA
DEL CONTROL FORMAL?

SI() NO () No sabe/ no opina ()
. ¢LAIMPUTACION CONCRETA ES ANALIZADA EN LA ETAPA DE CONTROL
FORMAL DE LA AUDIENCIA DE CONTROL DE ACUSACION FISCAL?

SI() NO () No sabe/ no opina ()
. ¢LA IMPUTACION CONCRETA ESTA CONTEMPLADA EN EL ARTICULO
349 NUMERAL 1 DEL CODIGO PROCESAL PENAL?

SI() NO () No sabe/ no opina ()
. ¢LA IMPUTACION CONCRETA ES UN REQUISITO SUBSANABLE QUE
AMERITA LA DEVOLUCION DE LA ACUSACION FISCAL?

SI() NO () No sabe/ no opina ()
. ¢LA FALTA DE IMPUTACION CONCRETA EN EL REQUERIMIENTO DE
ACUSACION IMPLICA EL SOBRESEIMIENTO DE OFICIO?

SI() NO () No sabe/ no opina ()



10. ¢EL JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA PODRA DECLARAR DE
OFICIO EL SOBRESEIMIENTO EN EL CONTROL FORMAL DE LA
ACUSACION?

SI() NO () No sabe/ no opina ()




