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RESUMEN

EI derecho a probar, es un derecho protegido constitucioriaimente por
- nuestra carta Magna, por medio del cual otorga las facultades a los sujetos
" procesales en probar su teoria del caso, sea ya mediante ofr"e:;cimiento de
medios de prueba, mediante ofrecimiento de actos de investigaciér:, entre otras

diligencias Utiles y pertinentes para los esclarecimientos de los hechos.

El problema radica cuando los sujetos procesales solicitan al
representante del T'Ministerio Publico diligencias utiles y pertinentes para
esclarecimiento dellos'hechos dentro del plazo e_stablecido para les etapas de
investigacion propiémente dichas (investigacion preliminar e investigacion
preparatoria) y éste (Fiscal a cargo del caso) omite o deniega; entc_ances Q;Qué
hacer?, muchos apéstar:’an por la tutela de derecho, pero ese no es el camino

procedimental.

=

Del mismo m:odo, en el decursc de un proceso, en especia: en nuestro
novisimo sistema Procesal penal, las partes procesales también se hacen esta
' pregunta cuando <consideren que durante las | diligencias preliminares o
investigacion prepar‘:atoria, se ie estan vulnerando sus derechos; muchos optan
por la Audiencia de T'utela de Derecho, pero ¢es eso el camino a seguir?
¢Es aconsejable la audiencia de tutela de derecho?; en mi humiloie criterio el
verdadero camino z seguir cuando exista una via procedimental propia es la

aplicacion del articulo 337.5 del nuevo codigo procesal penal.

Hoy en dia, e;kisten, cantidades exorbitantes sobre audiencias de Tutelas
‘de Derecho interpuestas por los sujetos Procesales; tanto es asi quée ha llevado -

a su propia desnaturalizaciéon no cumpliendo su fin en si mismo; son tantas las
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audiencias de Tuﬁala de Derecho existentes y pendientes que: han hecho
posible que, se agregue al nombre de Tutela de Derecho el apeﬂ do COMUN,;
esto es gracias a cue los sujetos procesales interponen tutela de derecho por
cualquier tipo de omisidn o accidén por parte de los sefiores fiscales, actos u
omisiones que si E;ien es cierto vulneran el derecho de defensa de las partes,
‘No amerita una’ 'lifutela de dereého, mas bien, el camino coirecto es el
llamamiento al Jué;j_z de garantia en aplicacion del articulo 337.5 del Nuevo
Cédigo Procesal 'Fi‘enal. | Nuestro Novisimo codigo Procesal penal, no ha
jcall'n‘icado con nombre propio a dicha audiencia, el nombre de “Audiencia De
G.araﬁtia” ha sido e:ébuﬁado por mi Maestro, Juan Rolando Hurtado Poma y mi
persona, David Jhoi(anny Morales Huaman, luego de un arduo esttldio sobre el

tema. t

Es asi que, _digﬁha Audiencia De Garantia se realiza porque eli fiscal no ha
cumplido con las di'ii‘gencias pertinentes y Utiles que los sujetos ﬁrocesales le
han solicitado durante la investigacion, en aplicacion del articulo 337.4 del
codigo’ procesal pe;pal; como consecuencia del rechazo de la solicitud o la
éimple omision del ‘fnismo por parte del fiscal, los sujetos procesales podran
lnstar al Juez de |c investigacion preparatoria con la finalidad de obtener un
pronunciamiento jUC.ICIa| acerca de la procedencia de la diligencia en aphcamon
del artlculo 337.5 del nuevo codigo procesal penal, esta audiencia de instar al
Juez para obtener un pronunciamiento judicial acerca de la proceiiencia de la

diligencia.

En lo posible tal técnica de garantia deberd estar precedida de las
condiciones que reg uia la Tutela de Derecho del articulo 71° del NCPP (en su

marco procedlment<n) porque tanto la Audlenma de Tutela como Ia audiencia
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en aplicacidon del articulo 337.5 del Nuevo Codigo Procesal Penal tienen el
mismo objeto (Queyéea revisado por el Juez de investigacién preparatoria qﬁe
se erige al juez de garantias. Fundamento 11 del acuerdo plenaric; 4-2010/CJ-
116. ) Pero distint'z; finalidad (En la tutela de derecho el fin es que el érgano
Jurisdiccional dicte fas medidas de correccion o de proteccion que
correspondan. : cu.ando se han vulnerado solo los derechos trascritos en el
articulo 71 del NCFP; mientras que en la tutela de garantias el ﬁn' es Vtener un
pronunciamiénto ac:erca de la procedencia de la diligencia, esto es si es posible
brindarle o no, y sra brinda sobre los supuestos que se encuentrs;an fuera del
articulo 71 del NCP*P, y de los que tengan una via procedimental propia) es por
ello que la audien':cia en aplicacion del articulo 337.5 se convierte en el

sismografo del derecho a la Igualdad de Armas.

Como la audiencia en aplicacion del articulo 337.5 del NCPP esta |
precedida de las pc‘mdiciones que regula la Tutela de derecho del articulo 71°
del NCPP (en su mérco procedimental), cabe mencionar qée: tanto el
agraviado (Es menester informar que el Ministerio Publico No es Abogado de la |
victima, sino de lei sociedad. Casacidon N° 318-2011-Lima. Siendo ello, el
agraviado sin nec}ésidad de estar constituido en Actor civil (aé*ticulo 98 y
siguientes) puéde s:'-olicitar tanto audiencia en aplicacién del articu‘io 337.5 del
NCPP como audigncia de tutela, cuando corresponda.) como él sujeto activo
del delito pueden i|:>1terp'oner la Audiencia de Garantia; literalmente el articulo
337.4 establece “tanto el imputado como los demés intervinientes”,fasimismo el
acuerdo plenario 4-QO1OICJ—116, en su fundamento 13 expresé “regula las
posibles desigualldfiades entre perseguidor y perseguido”, ratificando dicho

concepto el Tribuﬁal Constitucional en el expediente N° 03631-2011-PA/TC:
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La audiencia en aplicacion del articulo 337.5 del NCPP, procede como
regla general en :0s casos No previstos en el articulo N° 71 del NCPP,
asimismo como excepcién a la regla procede con algunos de los supuestos del
articulo 71 del NCPP, gue tienen _uné via procedimental propia, .inﬂépendiente
de la tutela de defecho (Acuerdo plenario 4-2010/CJ-116, de facha 16 de
noviembre del aﬁc‘)‘ 2010 “Audiencia de Tutela”, en su fundz'_gmento 17:
asimismo, a traves -r:.ie la audiencia de tutela se podra solicitar la e;cclusién de!
material Probatorio obtenido ilicitamente, en los casos en que esta %sea la base'
de suceéivas medidas o diligencias, siempre que no existan una: via propia
~ para aicanzar" estew;, propésito y que tenga que ver con la afsctacién o
vulneracion de aiguno de los derechos fundamentales del imputado reconocido
en el értt’cuto 71 del NCPP), es decir; la Tutela de derecho se aplica como
ultima ratio. Por ejefnplo, supongamos que un imputado se le ha vulnerado
-~ unos de-los derechos enumerados en el artféuto 71 del NCPP, ¢ique procede
ahi? ¢ Una audiencia de tutela o Lma audiencia en aplicacion del artiéuio 337.5
del NCPP? La respu__{esta es condicional, por lo siguiente; si existz una via
procedimental propisi_-se realizara una audiencia de en aplicacion dal articulo
337.5 del NCPP, pe‘r;) si no existe una via procedimental propia se realizara

una audiencia de Tutela de Derecho.



