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RESUMEN

Objetivo: Determinar de qué manera el retiro de la acusacion Fiscal en el desarrollo de la
etapa intermedia del proceso penal como un retiro sui generis, lograra garantizar la finalidad de
la persecucion penal pablica. (Huacho, 2018). Métodos: La poblacion de estudio fue 823
abogados colegiados y habilitados en el colegio de Abogados de Huaura y como muestra a 86
abogados. Esta investigacion es de tipo basica, enfoque mixto, disefio no experimental y
transversal y nivel descriptiva- explicativa porque en primer término se describira todo lo
referente a nuestro tema de investigacion para luego explicar como la regulacion del retiro de la
acusacion en la etapa intermedia permitira garantizar la finalidad de la persecucion penal publica.
Resultados: Para obtener nuestros resultados se utilizé la técnica de encuesta y como
instrumento se utilizé un cuestionario que fue elaborado en base a las dimensiones e indicadores
de nuestras variables. Después de ser aplicado el cuestionario, los resultados fueron procesados
en tablas y figuras, los que posteriormente fueron adecuadamente analizados con miras a una
correcta discusion de los resultados. Conclusion: Si es procedente la regulacion del retiro de la
acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal como un retiro sui

generis, lograra garantizar la finalidad de la persecucion penal publica.

PALABRAS CLAVES: Proceso penal, acusacion fiscal, etapa intermedia, persecucion penal,

retiro de la acusacion.
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ABSTRAC
Objective: Determination of how the withdrawal of the prosecution in the development of the
intermediate stage of the criminal process as a sui generis withdrawal will achieve the
determination of public prosecution. (Huacho, 2018). Methods: The study population was 823
lawyers registered and authorized in the Bar Association of Huaura and as shown to 86 lawyers.
This research is of a basic type, mixed approach, non-experimental and transversal design and
descriptive-explanatory level because in the first place everything related to our research topic is
described and then explain how the regulation of the withdrawal of the accusation in the
intermediate stage we need the purpose of public criminal prosecution. Results: To obtain our
results, the survey technique will be used and as a tool a questionnaire that was developed based
on the dimensions and indicators of our variables will be questioned. After the questionnaire was
applied, the results were processed in tables and figures, which were subsequently analyzed with
a view to a correct discussion of the results. Conclusion: If the regulation of the withdrawal of
the prosecution is obtained in the development of the intermediate stage of the criminal process

as a sui generis withdrawal, the determination of the public criminal prosecution will be achieved.

KEY WORDS: Criminal proceedings, prosecution, intermediate stage, criminal prosecution,

withdrawal of the accusation.



Xii
INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion versa sobre varios temas, asi tenemos al proceso
penal la cual podemos definir como el procedimiento juridico para determinar la comision
de un hecho delictivo que se lleva a cabo ante un 6rgano jurisdiccional establecido por la ley
penal, donde se desarrolla los actos de investigacion, requerimiento de acusacion , y juicio
del presunto sujeto que cometié el acto delictivo; asimismo, el proceso penal estd compuesto
por tres etapas procesales: La investigacion preparatoria, etapa intermedia y el juicio oral;
otro tema es la acusacion fiscal que es entendida desde la perspectiva subjetiva como aquella
atribucion realizada por el érgano competente de realizar la acusacion penal a una
determinada persona que requiere ser individualizado para establecer que ha participado de
alguna forma en la comision de un acto delictivo, dicho requerimiento supone que el sujeto
acusado se vea inmerso en una etapa de juzgamiento de caracter publico de forma oralizada,
en el transcurso de la misma el acusador llevara a cabo las acciones para probar la
culpabilidad y responsabilidad del acusado, es caso eso sea demostrada, seran aplicadas las

sanciones legales correspondientes.

Lo maés caracteristico del proceso penal es su instrumentalidad debido a que es aquel
instrumento juridico-estatal para perseguir la comision de un acto delictivo, que tiene al
Ministerio publico como un agente persecutor del delito realizando en base a las
investigaciones su acusacion fiscal. Lo mas caracteristico de la acusacién fiscal es que
permite establecer el delito cometido y la individualizacion del sujeto activo y los presuntos
elementos probatorio para determinar la relacion entre el hecho y el investigado. Asimismo,

otro rasgo caracteristico del tema de la investigacién en la no posibilidad de realizar la



Xiii
reclusion de la incriminacién fiscal en la segunda etapa de preparacion para el juicio oral,

los que es una limitante para la eficiencia de la persecucion penal

La presente investigacion que tiene como propuesta de investigacion que sea regulada la
posibilidad que de que Ministerio Publico pueda retirar de la incriminacion fiscal en el plena
ejecucion de la segunda etapa del proceso penal como un retiro sui generis con la finalidad
de garantizar la finalidad de la persecucion penal puablica; lo que se busca es que la
persecucion penal sea eficiente lo que implica que no sea necesario llegar hasta la etapa de
juicio oral para poder retirar la acusacion fiscal realizada. El trabajo de investigacion se

encuentra constituido por seis capitulos:

En el capitulo | se expone la realidad problematica de la no posibilidad que el fiscal (titular
de la accion penal) pueda retirar la acusacion fiscal en la etapa intermedia, lo cual no permite
exponer el problema de investigacion, objetivos de investigacion; por otro lado, se expondra

la justificacion, delimitacion y viabilidad del presente trabajo.

En el capitulo Il desarrollaremos los antecedentes del problema tanto nacionales como
internacionales que nos permiten poner luces a nuestra investigacion; asimismo se han
desarrollado las bases tedricas compuesto de tres subcapitulos con los siguientes titulos: el

proceso penal, y la acusacion fiscal y la accion penal publica.

En el capitulo I11 se expone la metodologia a utilizarse en la investigacion, desde el disefio
metodoldgico (tipo, nivel, disefio y enfoque de investigacion), también se expone la unidad
de andlisis que se tomara como poblacion y nuestro porcentaje muestral de estudio, asi como

las técnicas para recolectar y procesar la informacién y los datos.
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En el capitulo IV se expone los resultados que han sido obtenidos mediante la aplicacion

del instrumento de recoleccion de datos, los resultados han sido procesados con tablas y

figuras; con el objetivo de contrastar la hipotesis.

En el capitulo V se expone la discusion de resultados y las conclusiones a las que se han

arribado, asi tambiéen se exponen las recomendaciones.

En el capitulo VI se exponen las fuentes de informacién, catalogados en fuentes
bibliograficas, hemerograficos y electronicas que han permitido obtener la informacion para

fundamentar nuestra investigacion.



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problemética

A partir de la implementacion del Cdodigo Procesal Penal, con el que se dio inicio a la
reforma procesal, con el fin de mejorar el sistema de justicia penal, trajo consigo la necesidad
de grandes cambios, empezando por el cambio de la escrituralidad, para dar paso a un
sistema primordialmente oral; donde existe una division de funciones entre el 6rgano
persecutor o acusado y el organo juzgador, observando sus efectos iniciales en los
magistrados; incluso pese a los 13 afios desde que se aplica el Codigo Procesal Penal, aun
existen retos por superar, como el que se expondra en el presente trabajo, el cual trata de la
posibilidad de que el 6rgano acusador pueda retirar su acusacion penal en la segunda etapa
a del interin penal.

La etapa intermedia del proceso penal encuentra su base normativa en el Codigo Procesal
Penal(Libro Tercero- Secciéon Il); sin embargo, radica la incoherencia normativa es en la
seccion 111 que regula el juzgamiento del proceso penal, en especifico en el articulo 387°
inciso 4 que dispone que el recogimiento de la acusacion fiscal puede ser realizada de forma
posterior a la actuacion de los medios probatorios en juicio oral, estableciendo como

procedimiento que en caso el 6rgano acusador considere que la incriminacion que habia



realizado ha decaido en el desarrollo del juicio oral puede retirar la acusacion, lo que implica
realizar los siguientes actos-:
a) El juez, en base a lo oido de las demas partes, esta facultado de resolver en
la misma audiencia o puede suspender dicha audiencia por el plazo de dos dias
hébiles.
b) En la misma audiencia o en reanudada la misma, el juez puede concordar
con la solicitud del representante del érgano acusador, emitira un auto de retiro de
la acusacion fiscal, mediante la misma se dispondra la liberacién del acusado en
caso este hubiese estado privado de ella y ordenara el cese de la causa.
C) Si el juzgador no esta de acuerdo con la solicitud del fiscal, debera elevar
los autos al fiscal jerarquicamente superior en busca de que determine si el fiscal
solicitante de la causa debe proseguir con la acusacion o retirarla para lo cual le
otorga tres dias para que decida.
d) Lo decidido por el fiscal jerarquicamente superior supedita al juez y al
fiscal inferior solicitante del reclusion de la incriminacion.

Sin embargo, plantedndonos en el supuesto de que el representante del Ministerio Publio
pretenda retirar la acusacion o atribucion penal en el desarrollo de la segunda etapa del
proceso penal, donde se desarrolla el control formal de la acusacion, cabe preguntarnos
¢Podria ser viable el retiro de la acusacion en el supuesto que ain no se ha realizado las
actuaciones probatorias que buscarian convencer a las partes “procesales?, ademas, de que
estamos en la etapa de incorporacidn probatoria que en la etapa de juzgamiento o juicio oral
deberan ser actuados. Teniendo en cuenta que, la acusacion fiscal es:

Aquella atribucion fundada por parte del 6rgano acusador a determinada persona

que requiere ser individualizado para establecer que ha participado de alguna



forma en la comisién de un ilicito penal, dicho requerimiento supone que el sujeto
acusado se vea inmerso en una etapa de juzgamiento de caracter publico de forma
oralizada, en el transcurso de la misma el acusador llevara a cabo las acciones para
probar la culpabilidad y responsabilidad del acusado, es caso eso sea demostrada,
seran aplicadas las sanciones legales correspondientes. (Cafferata, Jose y otros,

2004, p. 471).

Y que segun lo regulado en los articulos 350°, 351° y 352° del Codigo Procesal Penal, la
acusacion fiscal debe ser presentado Juez de Investigacion Preparatoria de forma escrita,
luego debera ser notificada a las restantes partes procesales y por ultimo, se realizara un una
audiencia de control con el objetivo de determinar si dicha acusacion cumple con los
requisitos formales legales establecido para determinar su procedencia. En consecuencia, la
presentacion por parte del representante del Ministerio Publico de una acusacion fiscal no
determina que esta puede ser modificada o retirada o vuelva obligatoria llegar al juicio oral;
debido a que puede ser aclarada, subsanada o modificada; Asimismo, cabe la opcion de
realizar un sobreseimiento como un efecto de una pretension de parte o de forma oficiosa.

En un pronunciamiento desarrollado por el Tribunal Constitucional, mediante la sentencia
N° 2005-2006.HC/TC, se establecid que en nuestro sistema penal acusatorio no puede existir
confusion entre los sujetos facultados de realizar la acusacion y el juzgamiento; asi de
determina que la autoridad acusadora es el Ministerio Publico y la autoridad juzgadora es
Juez. En consecuencia, en el supuesto que el Ministerio Publico decide no realizar la
acusacion el Juez no tiene porque oponerse a ella. Asi tenemos que la decision del juzgador

de ampliar el plazo de instruccion y actuacion de medios probatorios ante la manifestacion



del Ministerio publico estableciendo la carencia de fundamento para proseguir con la

actuacion supone una vulneracion del principio acusatorio.

Asimismo, en la resolucion N° 5 del exp. N° 5449-2010-77 emitido por el Tercer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Trujillo, en la audiencia preliminar, se refiere que en la
segunda del proceso penal conocida como la etapa de preparacion de juicio, el fiscal puede
retirar su acusacion en base a los siguientes criterios: i) A pari (donde hay la misma razén
hay el mismo derecho) a fortiori (con mayor razén) y b) Ab maioris ad minus (quien puede

lo mas puede lo menos).

Dejando claramente establecido los fundamentos por las que el reclusion de la
incriminacion fiscal en la segunda etapa del proceso penal resultaria viable, pese a ello,
mediante el Acuerdo Plenario N° 06-2009/CJ-116, en el que existe dos posturas bien
marcadas, por una parte se considera que si cabe la posibilidad que el representante del
Ministerio Publico pueda retirar la incriminacion fiscal en la segunda etapa de preparacion
de juicio en el proceso penal, cuyo fundamento radica en lo mencionado lineas arriba, es
decir, mediante el método de la integracion juridica con la analogia in bonam partem
explicito en el articulo VII.3° del CPP. Por otro lado, existe una segunda postura muy
contraria a la primera, cuyo fundamento se sustenta en lo establecido por el articulo 387.4°
del CPP que no permite retirar la acusacion al representante del Ministerio Publico en otra

etapa que no sea el de juzgamiento.

Si bien, una vez culminado el debate jurisprudencial, expuesto lineas arriba; se concluyo
que no es posible que el representante de la entidad acusadora retire la incriminacion fiscal

en la etapa de preparacion de juicio del proceso penal, existe aun un sustento doctrinal, el



cual nos da luces de la procedencia del reclusion de la incriminacion fiscal en la etapa de
preparacion para juicio como un retiro sui generis, el cual permita la eficacia del principio
acusatorio en el desarrollo del proceso penal, y con ello garantizar ademas la finalidad de la

persecucion penal publica.

Por lo que, en la presente investigacion se propone una adecuada regulacion en base al
articulo 352° inciso 2 de nuestra normativa Procesal Penal, referido a las decisiones
adoptadas en la audiencia preliminar, donde se establece que: Si se requiere un nuevo analisis
del Ministerio Publico sobre la acusacion realizada, el juzgador puede disponer que se
devuelva la acusacién, lo que implica la suspension de la audiencia por cinco dias para que

corrija el defecto, luego de la cual se reanudara.

Siendo necesaria la especificacion en este articulo de la posibilidad que tiene el Ministerio
Publico para que haga efectivo el reclusion de la acusacion en la etapa intermedia, y hasta
qué momento es posible el retiro de la acusacion fiscal, por lo que, en base a los fundamentos
expuestos y habiendo desarrollado una exposicion de los contenidos mas resaltantes con
respecto a la procedencia o no del reclusién de la acusacion en la etapa de preparacion de
juicio; concluimos que, la procedencia de esta figura es juridicamente viable, debido no
resquebraja ninguna garantia o principio procesal legal o constitucional, sino que ademas
estd en consonancia con los métodos de solucién para los vacios normativos que existen,

permitiendo incluso que, se evite el congestionamiento procesal en los diferentes juzgados.



1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Problema general
(De qué manera el retiro de la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del

proceso penal como un retiro sui generis, lograra garantizar la finalidad de la persecucion

penal publica? (Huacho, 2018)

1.2.2. Problemas especificos
e ;Cuales son los sustentos juridicos para la procedencia de la regulacion del retiro de la
acusacion fiscal en la etapa intermedia del Proceso Penal?
e Cual es la pertinencia y efectos a generarse con la regulacion del retiro de la acusacion
como un retiro sui generis en la etapa intermedia del proceso penal?
e ;Cual es la percepcion social de los operadores de justicia de la ciudad de Huacho
respecto a los problemas surgidos por la actual regulacion del retiro de la acusacion

Fiscal?

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Determinar de qué manera el retiro de la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa
intermedia del proceso penal como un retiro sui generis, lograra garantizar la finalidad de

la persecucion penal pablica. (Huacho, 2018)

1.3.2. Objetivos especificos
e Analizar los sustentos juridicos para la procedencia de la regulacion del retiro de la

acusacion fiscal en la etapa intermedia del Proceso Penal.



o Delimitar la pertinencia y efectos a generarse con la regulacion del retiro de la
acusacion como un retiro sui generis en la etapa intermedia del proceso penal

e Conocer la percepcion social de los operadores de justicia de la ciudad de Huacho
respecto a los problemas surgidos por la actual regulacion del retiro de la acusacion

Fiscal.

1.3. Justificacion de la investigacion

La justificante de este trabajo se encuentra en la importancia de conocer el tratamiento
juridico que se viene aplicando al retiro de la acusacion por parte del Fiscal, el cual tiene su
base normativa en el articulo 387 inciso 4 del NCPP, donde solo se permite el retiro de la
acusacion, una vez actuados los medios probatorios en juicio oral; existiendo en la actualidad
posturas doctrinales que nos permiten diferir de los contenido en la normativa procesal
penal, apresurandose la posibilidad de que el representante del érgano acusador pueda retirar
la incriminacién penal en la segunda etapa del proceso penal.

Por lo que la presente investigacion tiene como finalidad establecer una adecuada tratativa
juridica del retiro de la acusacion fiscal en la segunda etapa del proceso penal, en bisqueda
de una adecuada regulacién, la cual permita no solo coherencia entre lo normado y la
realidad, sino que ademaés se garantice la plena vigencia de los principios que inspiran el
proceso penal, asi como la eficacia del mismo.

La urgencia de la propuesta radica en el uso constante dentro de la préctica jurisdiccional,

en que los representantes del Ministerio Publico propone retirar su acusacion en en el



desarrollo de la segunda etapa del proceso penal, siendo en la actualidad una realidad que se
encuentra palpable y que requiere una regulacién adecuada.

Teniendo como utilidad tedrica, la pretendida unificacion de criterios dogmaticos para
tratar la problematica de la posibilidad por parte del representante del Ministerio Publico
pueda retirar de la acusacion en la segunda etapa del proceso penal, lo cual nos permitira
obtener un procedimiento metodoldgico mas adecuado a los fines de obtener un
conocimiento valido en torno al tema en cuestion.

Se obtendran las bases epistemoldgicas para la sustanciacion de la propuesta que se
plantea, la cual es regular que el Fiscal pueda retirar la acusacion en la segunda etapa del
proceso penal, como un retiro sui generis, que incida de manera favorable en el desarrollo
del proceso en atencion a una adecuada identificacion de los sustentos para su regulacion,

basados primordialmente en los principio y fines el proceso.

1.5. Delimitacion del estudio

1.5.1. Delimitacion Espacial: La investigacion se desarrollara en el Distrito de Huacho,

Provincia de Huaura, Departamento de Lima, jurisdiccion y competencia del Distrito Fiscal

de Huaura.

1.5.2. Delimitacion Temporal: Afio 2017-2018

1.5.3. Delimitacion Cuantitativa: El aspecto cuantitativo de la presente investigacion se

determina en funcién al nimero de Abogados colegiados habiles ante el Colegio de

Abogados de Huaura, a abril del 2018.

1.5.4. Delimitacion Cualitativa: El aspecto cualitativo de la presente investigacion se determina

en funcién a la valoracion del retiro de la acusacion en la etapa intermedia en el desarrollo

del proceso penal peruano.



1.6. Viabilidad del estudio

En cuanto a la viabilidad del presente trabajo de investigacion, realizando un previo
analisis de los pros y los contras que conllevaria la realizacion de este trabajo, se pudo hallar
que resulta viable ya que contamos con el materiales y fuentes bibliograficos necesario para
la fundamentacién de la propuesta, de la misma manera contamos con el tiempo para el
desarrollo y aplicacion del instrumento para la recoleccion de datos a aplicarse a la muestra
poblacional, lo que nos permitira tener una respuesta de mayor confiabilidad, teniendo como
Unica limitante, el hecho de no poder encuestar a toda la poblacion detallada en el presente
trabajo, por ser un niUmero muy extenso, por lo que se aplicard una férmula para detallar la

muestra poblacional.



CAPITULO I

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Investigaciones internacionales
Todoli Gomez (2013) en su trabajo de investigacion doctoral titulado: La potestad de
acusar del ministerio fiscal en el proceso penal espafiol: naturaleza, posibilidades de su
ejercicio discrecional, alcance de sus diferentes controles y propuestas de mejora del

sistema, presentado para obtener el grado de Doctor ante la Universitat de Valéncia

El tesista plantea que el Ministerio Fiscal en base a su potestad acusadora tiene la
discrecionalidad en el ejercicio de la accion penal. Asimismo, el tesista concluye que la
facultad o potestad de acusar, es una caracteristica muy relevante en el ejercicio de laaccion
penal por el representante del Ministerio Publico, la cual cuenta con determinado
presupuestos o elementos esenciales que permiten afirmar que es de naturaleza
discrecional. Se infiere esta situacion debido a que el representante del Ministerio fiscal
como un operador juridico cuenta con un criterio de apreciacion de los hechos y

circunstancias que pueden constituir un hecho delictivo.

Pastene Navarrete (2015) en su trabajo de investigacion titulado: El principio de

objetividad en la funcion persecutora del Ministerio Publico ¢Abolicion o fortalecimiento?,
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presentado ante la Universidad de Chile para optar al grado Académico de Licenciado en

Ciencias Juridicas y Sociales.

El trabajo de investigacion en comentario tiene por objetivo realizar un analisis del
principio de objetividad que debe respetar en la realizacion de las actividades persecutoras
del Ministerio Publico en su calidad de Unico y exclusivo 6rgano facultado de realizar la
investigacion penal. Asimismo, sefiala que el sistema procesal penal chileno es respetuoso
de forma directa del principio de legalidad y se convierte en el parametro méas importante
en el desarrollo de la actividades de investigacion del representante del Ministerio Publico,
por lo tanto, el fiscal no solo debe realizar el Ministerio Publico, lo que significa que esta
en la obligacion de realizar la investigacion de todas las circunstancias y hechos que
determinar o hacen mas gravosa la responsabilidad del acusado, traduce en el deber de
investigar con igual celo tanto aquellos hechos o circunstancias que funden o agraven la

responsabilidad del imputado, como sobre los que eximan de ella, la extingan o atenden.

2.1.2. Investigaciones nacionales
De la verificacion de las investigaciones depositadas en los repositorios de tesis de las
principales universidades del pais, tanto de pre-grado como de post-grado, se ha verificado
de la existencia de una tesis que guarda relacion y es un antecedente del tema de
investigacion del presente trabajo, exponiéndose de la misma forma como antecedente el

resumen de un articulo de revista.

Castro y Ayllon (2018) en su tesis titulada “El retiro de la acusacion durante la etapa
intermedia del Codigo Procesal Penal Peruano del 2004 presentada ante la Universidad

Nacional de Trujillo para optar el titulo profesional de Abogada.
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Quienes plantean como problema principal como problematica la posibilidad de que el
representante del Ministerio Publico pueda realizar el retiro o reclusion que la atribucion
penal que le hizo al investigado en pleno desarrollo de la etapa intermedia, en se base a ese
supuesto se preguntan si dicho retiro afecta al debido proceso legal que se debe respetar en
el desarrollo de todo proceso. Después de la ejecucidn de su trabajo, los tesistas se plantean

como conclusiones, las siguientes:

¢ Resulta totalmente posible el retiro o variacion del requerimiento acusatorio en
la etapa de preparacion de juicio, mediante la aplicacion de la analogia in
bonam partem como un método de integracion juridica atendiendo a la
semejanza esencial que este guarda con la figura procesal del retiro de
acusacion previsto en el Cadigo Procesal Penal para la etapa de juzgamiento.

e La respuesta que ha brindado tanto la jurisprudencia como la practica judicial
al fenomeno procesal de la reclusion de la acusacion durante la etapa
intermedia, ha sido disimil, mostrandose un sector de la doctrina y judicatura a
favor de su aplicacion recurriendo a la analogia, mientras que otro sector se
muestra en contra alegando afectacion al debido proceso forma (legalidad
procesal). No obstante, se aprecia casi unanime la sensacion de una laguna en
el derecho que merece la incorporacion de una figura procesal que faculte al
Ministerio Publico poder rectificar su decision acusatoria estando aun en etapa
intermedia, con la finalidad de variar su requerimiento acusatorio por uno de
sobreseimiento, siempre claro estd, de manera, justificada y garantizando el

derecho de defensa de todos los sujetos procesales, en especial del agraviado.
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Rodriguez (2017) en su trabajo de investigacion titulado: La investigacion preparatoria
y la acusacion fiscal en el Distrito judicial de Huaura — Huacho, 2015, presentado ante la

Universidad Cesar Vallejo para obtener el Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal

El presente antecedente en comentario buscar realizar una correlacion entre la
investigacion preparatoria y la acusacion fiscal. Lo relevante de este antecedente se que
permite que identificar los aspectos de correlatividad existentes entre las diligencia
preliminares y la acusacion fiscal, asimismo, permite darle la importancia necesaria a la
acusacion fiscal para realizar la investigacion y averiguacion de los hechos materia de

imputacién del acusado.

Fernandez (2018) en su trabajo de investigacion titulado: ¢Retiro de la acusacion en la
etapa intermedia? Una realidad vigente no regulada por el nuevo Codigo Procesal Penal:

Expone una alternativa de solucion a la problematica.

El presente antecedente de investigacion en comentario tiene como objetivo delimitar
una realidad existente en la préctica del Ministerio Publico, asi se refiere el autor a la
prevalencia del retiro de la acusacion fiscal en la segunda etapa del proceso penal.
Asimismo, nos pone el supuesto de que el representante del Ministerio Publico que acude
a la audiencia de preparacion de juicio elaborada en la etapa intermedia no es el mismo que
elabord y presento la acusacion presentada al juez de investigacion preparatoria.

Planteando como conclusiones:

2.2. Bases tedricas
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SUBCAPITULO I: PROCESO PENAL PERUANO

1.1.Sistemas Procesales
Para Nieva (2012), “La evolucion del Derecho Procesal Penal, a lo largo de su historia ha
oscilado entre dos tipos de sistemas procesales; por un lado, encontramos el modelo
inquisitivo y por el otro el acusatorio” (p. 2).
1.1.1. Sistema Acusatorio
Para el tratadista peruano San Martin (2003), el atributo esencial de este tipo de sistema

radica en que:

El proceso penal se configura como contienda entre las partes, la cual se desarrolla
delante de un juzgador imparcial. A inicios se planted que, el ofendido por la
comision del hecho delictivo era el Unico que podria acusar; posteriormente, se
considero que, los dafios que se ocasionaban también afectaban a la sociedad, por lo
que se plante6 que quien tuviese la facultad de acusar seria cualquier ciudadano que
se considere afectado; finalmente, se considero que, la facultad de acusar debia recaer

en el Estado, en vigencia del principio de legalidad (p. 42).

Planteando como caracteristicas las siguientes:

- El proceso pena inicia cuando el sujeto que tiene la facultad de ejercer la
acusacion lo hace, estando prohibido de acusar el juez.

- Se aplica el axioma “iuxta allegata et probata”, 10 que significa que el juzgador
no realiza una investigacion de los hechos materia de debate ni tampoco puede

practicar prurbas que son sean presentada y actuada por las partes procesales.
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- El juzgador esta prohibido de sancionar a un sujeto distinto del que fue acusado,
tampoco por hechos diferentes a los incriminados, todo ello en respeto irrestricto
del principio de inmutabilidad de la imputacion (p. 42).
1.1.2.Sistema Inquisitivo
Como lo menciona el tratadista San Martin (2014):
El caracter esencial de este sistema esta basado al predominio absoluto del poderio
del juez en las actuaciones dentro del proceso; por tanto, el juez es quien tiene la
facultad de acusar y a la vez de juzgar, remarcando la desigualdad procesal para las
partes. (p. 43).
Teniendo como caracterisicas:
- Elincio del proceso pena no se realiza necesariamente por un acusador. Se
aplica el axioma “procedat iudex ex officio”.
- El juzgador delimita de forma objetiva y subjetiva la acusacion.
- El juzgador acusador es el sujeto que realiza los actos de investigacion.
- No existe correlacion entre la incriminacion penal y la sentencia judicial,
teniendo el juez la potestad de modificar o alterar la acusacion.
- No existe contradiccién entre las partes.
1.1.3. Sistema Mixto
Haciendo referencia al sistema mixto el tratadista peruano San Martin (2014), nos
expone lo siguiente:
Este sistema surgio por la ruptura de los sistemas ya antes mencionados, debido a
que se enfocaron en que la persecucion judicial no podria ser un derecho de los
particulares, y de la misma forma el juez no podria tener al mismo tiempo la facultad

de acusar, ya que contravendria a los principios que inspiraban este proceso (p. 43).
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Asimismo, el autor en mencion, delimta los caracteres de este sistema procesal,
planteando las que pasaremos a enlistar:

- Laseparacion de funciones en el actuar procesal, delimitandose para ello la
facultad de acusar al fiscal y al juez la de juzgar.

- También se plantea el principio de Tribunal colegiado.

- La prueba es valorada de forma libre.

- La accién penal es el elemento esencial y se aplica en respeto del pardmetro de
necesidad en todo el desarrollo del procedimiento, teniendo en cuenta que una vez
planteada la accion penal esta no se puede retractar (p. 44).

1.2.Concepto del Proceso Penal
Para el tratadista peruano Neyra (2015):
El derecho procesal penal viene a ser un conjunto de normas procesales de caracter
legal, que son de utilidad en la aplicacion del proceso mediante la cual se lleva a cabo
la determinacién de la responsabilidad penal, y su consecuente imposicion de penas
(p. 433).
En la actualidad es innegable la relacion intrinseca que existe entre derecho constitucional
y Derecho Procesal Penal. Existe una absorcion de nuestra Carta Magna y de los
instrumentos internacionales de Derechos Humanos en el Derecho Procesal Penal (Méjico,
2017, p. 233). Se puede entender el proceso penal moderno, propio de un estado de derecho,
desde la conceptualizacion del delito como fenémeno publico y de esta manera, como clara
consecuencia, desde la prohibicién radical por parte del estado de la autotutela como medio

de resolver los conflictos de esta naturaleza (Asencio, 2008, p. 21).
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En conclusion, todo el ordenamiento juridico esta limitado e informado por la Constitucion

(Pozzolo, 2011, p. 28).

1.3.Finalidad
Segun palabras de Armenta (2003), “La finalidad del derecho procesal penal es permitir
que el Derecho Penal pueda actuar en la declaracion de la existencia o carencia de un nexo

(relacion juridica-causal) entre el acto delictuoso y el deber de persecucion” (s/p.).

1.4.Principios del Proceso Penal Peruano
Los principios procesales son criterios de aplicacién que deben irradiar al proceso penal,
es decir, constituirse como caracteristicas esenciales de la misma, en algunos casos, esos son
la expresion de un “derecho fundamental procesal”. Asi tenemos al principio de
imparcialidad de los jueces, o el de igualdad procesal (Burgos, p. s/n).
1.4.1.Principio acusatorio
En cuanto al principio acusatorio la tratadista Armenta (2003), lo traduce como: “No
puede darse un proceso sin que exista previamente una acusacion; debiendo tenerse en
cuenta ademas que, quien tiene la facultad de acusar no tendra la posibilidad de juzgar” (p.
312).
En cuanto a los rasgos que caracterizan este principio, el tratadista Lopez (2004), sefiala
las siguientes:

a) Separacion de funciones entre los organos que interactuan en el proceso, por un
lado el organo que se encarga de la investigacion y quien tiene la facultad de
acusar, y por el otro lado el juzgador.

b) Sin una acusacion por parte de la parte investigadora no habra posibilidad de que

exista un juicio y menos adn una condena.
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¢) Lacondena que imponga el juzgador debe estar en base a lo planteado por quien
acusa.

d) En cuanto a la produccion de los medios de prueba, estas quedan en manos de
las partes procesales.

e) Y finalmente, la existencia de prohibicion en cuanto a la reformatio in peius (p.
333).

Como lo menciona el tratadista Guerrero (2007):

En el desarrollo de este principio a nivel doctrinario ha existido una compleja precision
en cuanto a su definicion, debido a la existencia de factores que lo relacionan con otros

principios como:

- La separacion de funciones: En la cual se enfatiza lo referido a la division de
funciones, existiendo una clara diferenciacion entre la fase de investigacion, de
la etapa de juzgamiento, precisando al Ministerio Pablico como promotor de la
accion penal y el juzgador, que es quien se encarga de juzgar.

- Garantia de la imparcialidad: la cual se encuentra referida a la imparcialidad de
la actuacion del juez frente a la acusacion fundamentada y expuesta por parte del
fiscal.

- Eje del proceso penal: Mediante la cual se hace manifiesta la esructura tripartita,
en la cual se precisa las funciones tanto de la parte acusadora, la defensa y
finalmente la jurisdiccién (p. 81-82).

Asimismo, mediante pronunciamiento del Tribunal Concstitucional mediante el

expediente N° 2005-2006-PHC-TC, se ha determinado ciertas caracteristicas, como:



39

- Esimposible que se lleve a cabo un juicio sin una previa acuscion, debiendo ser
esta formulada por persona diferente a quien tiene el papel de sentenciador,
razon por la cual, si no existiria posibilidad de formular una acusacion por parte
del Fiscal o por las personas que tuviesen esa posibilidad, el proceso deberia
darse por sobreseido.

- Lacondena al imputado debe ser acorde con los expuestos por la parte
acusadora, no existiendo posibilidad de que sea modificada o imputada a otra
persona, que no sea la acusada por la Fiscalia.

- No se puede atribuir facultades de direccion material del proceso al juzgador ya
que se podria poner en tela de juicio la imparcialidad de este ultimo.

1.5.Etapas del proceso
1.5.1. Diligencias preliminares
En cuanto a las diligencias preliminares, el tratadista Neyra (2015), hace hincapie
sefialando que:
Vienen a ser la primera sub etapa, que tiene un caracter no jurisdiccional dentro del
proceso penal, para lo cual el representante del Ministerio Publico selecciona
determinados casos que ameritan la realizacion de una investigacion formal, a causa
de ello se desarrolla una investigacion de forma preliminar que esta encaminada a la
formalizacion de la investigacion, con datos como la individualizaciéon de autor,
pruebas minimas, entre otros. (p. 456).
Asimismo, en el inciso 2 del articulo 330° del Codigo Procesal Penal, plantea que las
diligencias preliminares tiene como objetivo: “Realizar los actos urgentes e inaplazables,

los cuales permitan determinar la delictuosidad de los hechos objeto de investigacion, asi
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como asegurar los elementos materiales, a fin de asegurarlos y sirvan de sustento para la
formalizacion de la investigacion”

De igual manera el tratadista Iberico (2017), realizando un analisis del contenido
normativo concluye que:

Que empiezan cuando el representante del Ministerio Publico dispone su inicio en
funcién a la denuncia de parte presentada o en base a la noticia criminal ha sido
puesta en su conocimiento (Articulo 329.1 del CPP); y concluyen cuando el fiscal
califica la denuncia o evalua las diligencias realizadas, y opta o por formalizar la
continuacién de la investigacion preparatoria o por el archivo de lo actuado (articulo
334.1 del CPP) (p. 41).

1.5.2. Investigacion Preparatoria propiamente dicha

La base normativa es el articulo 321° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la finalidad de
la investigacion preparatoria consiste en:

Acumular todos los elementos de cargo y de descargo, lo que facilita al fiscal poder
decidir si decide o no formular acusacidn, a fin de que el abogado del imputado pueda
preparar su defensa con un tiempo razonable, determinando de esta manera si la
actitud realizada por el imputado a quien ha sido incriminada, tiene el caracter de
delictuoso, asi como las circunstancias de su perpetracion, la existencia del dafio,
entre otros elementos que sustenten la acusacién del fiscal.

Asimismo, el tratadista Montero (1999), sefiala que: “La finalidad de la investigacion
preparatoria no radica solamente en preparar la acusacion por parte del fiscal, sino también
la defensa” (p. 286).

Debiendo resaltar que, la investigacion o no solamente debe ser llevada a cabo para

obtener los medios que sustenten la acusacion, sino que, ademas, tomando como referencia
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la objetividad con la que deben realizarse las actuaciones por parte del Ministerio Publico,

este debe recabar tanto los hechos constitutivos del delito, los cuales permitan la

participacién del imputado, asi como los que acrediten la inocencia del imputado.

1.5.2.1.Calificacion

En la etapa de calificacién el Fiscal cuenta con una variedad de alternativas, como:
El archivo de lo actuado (art. 334 inc. 1)

Si una vez realizada las diligencias preliminares, el representante del Ministerio
Publico considerara que el hecho denunciado no supone un hecho delictivo, declarara la
no procedencia de formalizacion y continuacion de la investigacion, lo que implica que
se ordene el archivo de lo actuado.

Reserva provisional (art. 334 inc. 3):

Este supuesto se dard cuando la accion penal a ejercer ante el hecho delictivo
denunciado aun no hubiere prescrito, pero faltara la obtencion de datos como, la
identificacion del autor de delito, entre otros.

El principio de oportunidad (art. 2):

Este supuesto puede darse cuando lo solicite el imputado o de forma oficiosa, el
Ministerio Publico se abstenga de ejercitar la accion penal segun los supuestos que
establezca la ley.

Acuerdo Reparatorio (art. 2):

El Fiscal de oficio o a pedido de parte, pudiendo ser no solo por el imputado sino
también por la victima se planteara un acuerdo reparatorio, pero solo si ambas partes
convienen lo mismo, el representante del 6rgano acusador podra limitarse de ejercitar la
acusacion penal. Asi tenemos, al autor peruano Angulo (2006), el acuerdo reparatorio

vienes a ser:
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La busqueda de un coincidencia de voluntades de las partes procesales, es decir,
tanto victima como imputado, en la cual el sujeto pasivo sea efectivamente
reparada por el autor del hecho delictivo, y de esta manera evitar el ejercicio de la
accion penal (p. 223).
1.5.2.2.Formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria
La base normativa lo encontramos en el articulo 336° del Codigo Procesal Penal:
Si del recibo de la noticia criminal y de las diligencias preliminares que se hayan
realizado, existen indicios que demuestren de forma fehaciente que se haya llevado
a cabo la comision de un hecho delictivo, para lo cual la accion penal no haya
prescrito, que de la misma forma de haya individualizado al imputado, y que ademas
de ello se hubiera satisfecho todo los pardmetros de procedibilidad que se requiere
segun la ley, entonces representante del Ministerio Puablico dispondra la
formalizacion de la investigacion preparatoria.
1.5.2.3. Efectos
Nuestra normativa Procesal Penal establece los determinados efectos que surgen de la
formalizacion de la investigacion preparatoria, sefialando las siguientes:

- Se suspende el curso de la prescripcion de la accion penal: Como lo menciona Neyra
(2015), “Esta norma persigue la eficacia, es decir evita que un proceso se inicie si es
que existiese la posibilidad de que su conclusion se de por una resolucion diferente o
anterior a una sentenci condenatoria” (p. 470).

- El representante del Ministerio Publico pierde la potestad de archivar la investigacién
sin intervencion judicial.

1.5.2.4. Conclusion de la investigacion preparatoria
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Se tiene como base normativa al articulo 342° del codigo procesal penal, donde se
establece que el plazo de la investigacion preparatoria es de 120 dias naturales, y solo por
causas justificadas, mediante disposicion correspondiente dictada por el Fiscal, este plazo
podria prorrogarse por un plazo que no exceda los 60 dias naturales, y solo por una Unica
vez.

Solo para el supuesto de investigaciones declaradas complejas el plazo sera de 8 meses,
y para los casos en los que hayan cometidos delitos integrantes de una organizacion
criminal, el plazo de investigacion preparatoria sera de 36 meses, prorrogable por un
plazo del mismo tiempo (treinta y seis meses), el cual sera sustentado por el representante
del Ministerio Publico ante el juez de la investigacion preparatoria.

1.5.3. Etapa Intermedia

Segun comentarios del tratadista peruano Neyra (2015):

El desarrollo inicial de la etapa de preparacion de juicio se haya determina por la
terminacion de la investigacion preparatoria, teniendo un tiempo de duracién
equiparable a tiempo que se toma para el dictado del auto de enjuiciamiento, caso
contrario se decida su finalizacién el juzgador que se encuentra a cargo de esta etapa
del proceso, que viene a ser el juzgador de la investigacién preparatoria (p. 473).

De otro lado, en cuanto a la naturaleza juridica de esta etapa, el autor peruano Sanchez
(2005), sefiala que: “La etapa intermedia vene a ser una etapa de apreciacion, en la cul se
realiza el analisis pertinente de la acusacion, asi como el planteamiento de mecanismo de
defensa contra la accion penal imputada”.(p. 111).

1.5.3.1.Funciones
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a) Funciones principales: Respecto a las funciones principales el tratadista San Martin
(2003), refiere que:
Puede tener tanto caracter positivo como negativo, en el caso del aspecto positivo,
este supone la dilucidacion de la existencia o carencia de los presupuestos que
ameriten el desarrollo del juicio oral, es decir, delimitar si se ha logrado acreditar
fehacientemente la realizacion de un hecho delictivo, y si es que ha sido posible la
determinacion del presunto autor. Mientras que su caracter negativo consiste en
eliminar la incriminacién penal, con la finalidad de limitar que, los inculpados cuya
inocencia sea notable puedan ser acusados.
b) Funciones accidentales: Asi mismo, el tratadista Gimeno (1996), con respecto a las
funciones accidentales, sefiala que se manifiestan en tres érdenes:
- Purificacion procedimental.
- Adicionamiento del material probatorio.
- Adicionamiento de la incriminacion (p. 402).
Por lo que, Ormazabal (1997) menciona que: “La segunda etapa de proceso penal no
puede concebirse como etapa de preparacion para el juicio oral, por el contrario, es el

estadio procesal donde se decidra la procedencia o no del jucio oral” (p. 15).

1.5.3.2.Sobreseimiento
En cuanto al sobreseimiento, el tratadista peruano Gimeno (2006), sefiala que:
Viene a ser la resolucion firme que expuesta por el érgano jurisdiccional competente
en la segunda etapa del proceso penal, a través del cual se finaliza un procedimiento

penal, y que esta finalizacién adquiere todos los efectos de la cosa juzgada (p. 319).
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De igual manera, la tratadista espafiola Romero (2002), menciona que: “El
sobreseimiento da por culminado la persecucion penal, constituyendo al lado de la
sentencia las formas por como se puede dar por finalizado el proceso penal, en sus
diferentes momentos” (p. 82).

El tratadista peruano San Martin (2014), tambien refiere que: “El sobreseiiento es
considerada una declaracion judicial en la que se estipula que no es posible aperturara juicio
oral , debido a que no se hace posible la condena del imputado” (p. 615).

1.5.3.3.Acusacion
Mediante el acuerdo plenario N° 6-2009/CJ-116, se precisé que: “La fiscalia a través
de la acusacion, manifestaba y fundamentaba su pretension penal, la cual iba dirigida al
organo jurisdiccional competente, a fin de que este evalué la procedencia o no de una
pena a quien se le imputa el hecho delictivo”.
1.5.4. Etapa de juzgamiento

La autora Calderon (2011), sefiala que: “El estadio de enjuiciamiento es el momento
mas iesencia del proceso penal comdn, debido a que es una actvidad en la que se actuan
los medios probatorios que sirven de sustento para tomar la decision final por parte del
juzgador” (p. 331).

Asi mismo el tratadista peruano San Martin (2015), menciona que la etapa de
enjuiciamiento:
Se trata de un plexo de actuaciones que se son delimitado como la realizacion de un
juicio con caracter oral. En el estadio procesal donde se practican o acttian las pruebas
recabadas en la investigacion sobre el accionar atribuido por el representante del

organo acusador al sujeto o sujetos acusados, en base a dichas actuaciones se posara
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la argumentacién de la decision que emitird el juzgador, que pueden ser la
declaratoria de culpabilidad o absolucion de los cargos. (p. 299).
Del mismo modo, el tratadista Iberico (2017), con respecto al momento de
enjuicimiento refiere que:
Es un momento de actuacién probatoria, de pleno debate contradictorio dirigido a
generar conviccion en el juez y de apreciacion probatoria y deliberacion por parte del
juez de juzgamiento, quien tiene que emitir una decision fundada en derecho, y
debidamente fundamentada y que resuelva el conflicto penal puesto a su
conocimiento y competencia, determinando si el fiscal ha podido o no destruir la
presuncién de inocencia a través de suficientes medios probatorios de cargo
correctamente obtenidos e incorporados al proceso, y actuados bajo la inmediacion
del juez (p. 44).
1.5.4.1. Instalacién de audiencia
Segun lo regulado en el art. 369° del Codigo procesal penal, este momento procesal
permite instalar de la audiencia se da de la siguiente manera: “no se puede realizar con la
ausencia del juez penal o, en su caso la ausencia de los juzgadores que integren el juzgado
colegiad si asi lo amerita el juzgamiento, se requerird ademas la presencia del Fiscal, del
acusado y de su abogado defensor”.
También como lo menciona Calderdn (2011):
Se debera tomar en cuenta la efectiva presencia de los sujetos que actuaran en la
audiencia (testigos y peritos), preciandose ademas que la inconcurrencia de las demas
partes procesales o incluso los 6rganos de prueba que no se presenten no sera
impedimento para que no se instale la audiencia (p. 342).

1.5.4.2. Actuacion Probatoria
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En el desarrollo de la actividad probatoria sera el juez quien estard facultado para
conducirla, la cual se llevara a cabo segun o estipulado en el contenido normativo del
Caodigo Procesal Penal:

- Declaracion del acusado: Precisandose que, pese a que el acusado se rehusé a prestar
declaracion, esto no impedira el desarrollo de la etapa de juzgamiento, para lo cual se
procederd a leer las declaraciones antes prestadas por el acusado ante el Fiscal.

- Examen de testigos y peritos: para este examen el juzgador dispondra la
juramentacion de los testigos para prestar su declaracion sustentandose en la verdad.

- Prueba material: Es el debate de los efectos y los objetos o vestigios que hayan sido
incautados e incorporados con anterioridad al juicio oral.

1.5.4.3. Deliberacion y sentencia

Segun lo regulado en el art. 392° del Cédigo Procesal Penal:

En base a los expuestos y debatidos los medios presentados para sustentar tanto la
acusacion como la defensa de los sujetos procesales, se procedera a la deliberacién por
parte de los jueces quienes lo realizaran en sesion secreta, la cual no podré excederse de
dos dias, y que la decisién que se tome se hara optando por lo que disponga la mayoria.

1.6. Sujetos procesales
Para Calderon (2011):
El desarrollo del proceso penal tiene protagonistas considerados como sujetos
procesales, entre los cuales tenemos a: El juez penal, Ministerio publico representado
por el Fiscal, al victimario, al actor civil y el tercero civilmente responsable.
Precisandose que nuestro Codigo Procesal Penal incluyen también a la victima y a
las personas juridicas, quienes pueden ser pasible de algunas medidas accesorias (p.

128).
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Ademas como lo menciona Garcia (1984), existen dos tipos de sujetos procesales, entre
los cuales estan los principales y los auxiliares.

- Principales: Son quienes intervienen en el desarrollo del proceso penal, pero que
ademas cuentan con facultades par tomar decisiones o de poder ejercitar sus derechos
de forma plena, entre los cuales tenemos a: El juzgador penal, el organo persecutor,
la victima, al inculpado, el actor civil, el tercero civilmente responsable y ademas las
personas juridicas.

- Auxiliares: En esta categoria tenemos a quienes participan en el desarrollo del
proceso con caracter secundaria, ademas que su participacion no resulta ser decisiva,
entre quienes tenemos a: Testigos, los peritos y los auxiliares jurisdiccionales (p.
215).

1.6.1.El Juez Penal

Segun lo referido por la tratadista Calderon (2011):

El juez es quien ha sido potestado por el Estado tiene la faculad de conocer y ademas
determinar la culpabilidad o absolucion de las partes en el desarrollo de un proceso
penal en el que se debate un conflicto de intereses que se encuentra a disposicion de
esta autoridad para emitir una decision (p. 130).

La funcién del Juez Penal o del Presidente del Juzgdoo Colegiado, segln sea el caso,
son la dirigir el juicio, asi como ordenar los actos que sean necesarios en pro del adecuado
progreso del proceso penal, el cual debe efectivizar el ejercicio correcto de la
incriminacion por parte del Ministerio Publico, asi como el ejercicio correcto de la
defensa por parte de ambas partes.

Debiendo recalcar que el Codigo Procesal Penal, refuerza la complejidad y

exclusividad de las funciones que desempefia el juez en el desarrollo del proceso, el cual
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se precisa mediante los principios que isnpiran este proceso, como el principio acusatorio,
mediante el cual se deliita las funciones, y es donde se determina que el juez no puede
ejercer facultades para investigar dentro del proceso.
1.6.2. Ministerio Publico
Segun lo regulado en el articulo 60° de nuestra normativa Procesal Penal, es el
Ministerio Publico el titular de la accion penal, quien ademas esta facultado para actuar de
oficio ante la comision de un hecho delictivo que puede ser comunicada mediante accién
popular o también por noticia policial.
La tratadista Calderon (2011) nos presenta una relacion de las funciones requirientes
mas no jurisdiccionales que han sido otorgadas a este 6rgano publico, entre las cuales estan:
- Ejercitar la accion penal
El desarrollo de esta funcion se halla plasmado cuando el Fiscal plantea acusacion y
esta se culmina con la sentencia, cabe resaltar que este es un poder que ha sido
otorgado a este 6rgano a través de la Constitucion.
- Conducir la investigacion
El inicio de la investigacion se origina con la noticia criminal, con la cual el fiscal
dispondra la realizacion de las diligencias preliminares.
- Titular de la carga probatoria
Mediante esta facultad, el Fiscal esta encargado de comprobar la imputacion, ademas
debe actuar con objetividad, esto es, debe actuar sobre los supuestos de atenuacion
de la responsabilidad del imputado.

- Elaborar la estrategia de investigacion
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A traveés de esta facultad el fiscal se encarga de plantear una hip6tesis incriminatoria,
en base a los recursos y medios existentes para tal objetivo, teniendo como guia el
contenido del Codigo Procesal Penal.

- Garantizar los derechos fundamentales y las garantias procesales.
Sera el Fiscal en trabajo conjunto con el Juez de la Investigacion Preparatoria quienes
garantizaran el respeto de los derechos y garantias de las partes procesales (p. 136).

- Emitir requerimientos, disposiciones y conclusiones en forma motivada
En el desarrollo del trabajo Fiscal, serd él, quien tendra la posibilidad mediante las
actuaciones pertinentes la presentacion de disposiciones, requerimientos vy
providencias, escritos que deben estar debidamente fundamentados, solicitar la
continuaciéon de la investigacion, el archivo de los actuados, la aplicacion del
principio de oportunidad entre otras actuaciones que permitan el desarrollo adecuado
de la actividad Fiscal (p. 137).

1.6.3. El imputado
En palabras de Calderdn (2011), el inculpado vine a ser el protagonista del proceso, el
cual suele tener variadas denominaciones, como:

- Elinculpado o imputado: Catalogadose asi a la persona sobre la que recaen
los cargos que se plantean en la denuncia.

- El procesado o encausado: Considerado asi desde el inicio de la investigacion
cuyo termino se modifica solo una vez emitida la sentencia que pone fin el
proceso penal.

- El acusado: Es contra quien el Ministerio Publico representado por el Fiscal

formula acusacion (p. 138).
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Segun lo regulado en el articulo 71° del Cédigo Procesal Penal, el imputado goza de

determinados derechos, entre los cuales estan:

Conocer los cargos que se formulan en su contra.

Designar a la persona o a la institucion a la cual se debe comunicar sobre su

detencion.

- Derecho a ser asistido por una defensa técnica gratjjuita

- Negarse a emitir una declaracion, y si llegara a declarar debe hacerlo en
presencia de su abogado defensor.

- Derecho a que no se le practique técnicas coactivas o intimidatorias que puedan

alterar su declaracion.

Ser evaluado por un perito especialista 0 por otro si asi lo requiera su situacion.
Debiendo tener en cuenta que, estos derechos podra ejercitarlo de forma personal o por
intermedio de su abogado defensor, desde que se comienzo de las diligencias preliminares
hasta la culminacion del proceso penal.
1.6.4.La victimay el actor civil
El Codigo Procesal Penal en su articulo 94° lo define como: “Aquel que resulta
directamente ofendido por la conducta delictiva o por sus consecuencias”. Respecto a este
contenido existe una ampliacion como lo menciona la tratadista Calderdn (2011), quien
menciona lo siguiente:
Se considera agraviado a los herederos del occiso considerando el orden de prelacion
que preveé en la legislacion civil, asi como los accionistas o socios. Ademas de ello
se advierte que, no siempre los bienes seran individuales, pudiendo ser incluso
colectivos, para lo cual se facultara a la persona legitimada para obrar en este tipo de

situaciones (p. 146).
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Segun el cadigo procesal penal, el agraviado tiene derechos los cuales se encuentran

estipulados en el articulo 95° del mencionado cuerpo normativo, los cuales son:

Ser informado de las actuaciones que se realicen y donde el haya intervenido, o
incluso sin haber tenido intervencién alguna, lo haya solicitado.
- Derecho a ser escuchado para presentar oposicion ante alguna decision de la
autoridad competente que implique la suspension de la accion penal.
- Derecho a recibir un trato digno por parte de los 6rganos competentes, asi como
a su proteccion y a la de su familia, si asi lo amerita la situacion en la que se
encuentre.
- Derecho a impugnar sentencias que absuelva al imputado o incluso a impugnar
el sobreseimiento.
1.6.5. Tercero civilmente responsable
En el articulo 111° del codigo procesal penal se establece que es actor civil aquella
persona que:
Conjuntamente con el imputado tiene responsabilidad civil de la comision del
hecho delictivo asi como por sus consecuencias, Yy sera quien podra ser incorporado
como parte del proceso si asi lo solicitara el ministerio pablico o si lo solicita
también quien se constituya como actor civil.
Ademas el tercero civilmente responsable también tiene derechos como se estipula en
el articulo 113° del Cddigo Procesal Penal, en el cual se mencionan como derechos los

siguientes:
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- Posee todos los derechos y garantias que posee el imputado, segun los
regulados y reconocidos en el Codigo Procesal Penal, y todos los referidos a lo
concerniente a la defensa de sus intereses patrimoniales.

Con respecto a su rebeldia o incluso a su falta de apersonamiento, pese a haber sido
debidamente notificado, no altera ni obstaculiza el proceso, pero debera regirse por lo

estipulado en la sentencia de haber algtn efecto indemnizatorio que debiera cubrir.

SUBCAPITULO I: ACUSACION FISCAL Y LA ACCION PENAL
Acusacion fiscal
Concepto

El inicio de la etapa intermedia se encuentra representada por la conclusion de la
investigacion preparatoria, y esta durara hasta que el juez dicte auto de enjuiciamiento, la
cual es una etapa de andlisis de la acusacion y de las pruebas donde deberan plantearse
mecanismos de defensa contra la accion penal suscita.

Quien dirige la etapa intermedia es el juez de la investigacion preparatoria, el cual debe
realizar las correspondientes audiencias a pedido del fiscal y de las partes, para que
finalmente, de pronunciamiento si se emitiera un auto de enjuiciamiento por lo contrario
si procede un sobreseimiento de la causa.

Por su parte, el fiscal ante la conclusion de la investigacidn preparatoria, de conformidad
con el articulo 344° del nuevo cddigo procesal penal debe decidir en un plazo de 15 dias
si formula acusacion, siempre y cuando tenga los elementos suficientes para realizarla, o

por lo contrario requiere el sobreseimiento de la causa.
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Es “por ello, que en este acapite se desarrollard de manera amplia el concepto de la
acusacion fiscal, teniendo como mérito al desarrollo de una de nuestras variables; es asi,
que para el autor Binder (2004) menciona que:

La acusacion fiscal es un pedido que realiza el Ministerio Publico, en la etapa de
apertura de juicio oral, este pedido tiene el objetivo de determinar los hechos, la
persona implicada, la imputacion juridica, la reparacién civil, entre otros aspectos
de la comisién de un hecho ilicito, que debera ser fundamentada por el fiscal para
luego ser probado en el juicio oral. (p. 247)

Por su parte, el autor Benavente (2011) sefiala que:

La acusacion fiscal es aquella imputacion que realiza el Ministerio Publico; ya
que, una de sus funciones es la persecucion del delito, es por ello que al investigar
y recabar todas los elementos de conviccion de la comision de un ilicito penal
preciso y concreto; ademas, de tener identificado al presunto autor sospecho del
delito, el fiscal se encuentra en la obligacion de acusar a este sujeto para que se
acreedor de una sancion penal, que es dada a conocer antes del inicio del juicio
oral. (p. 182)

Asimismo el autor Cafferata (2019) nos dice que:

La acusacion es una atribucion realizada por el Ministerio Pablico como érgano
acusador a una persona sospechosa de la comisién de un hecho ilicito, esta
persona se encuentra debidamente individualizada y puede tener una
participacion de autor, de cémplice, de instigador en la trasgresion de los bienes
juridicamente tutelados. Este pedido, ya en la etapa de juicio oral debera ser

defendido por el acusador e intentar probar la responsabilidad penal del sujeto
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acusado, para que asi se le imponga una sancion penal prevista en la norma
sustantiva penal. (p. 245)

A manera de comentario, la acusacion fiscal es la accion por medio del cual se ejercita
la persecucidn penal; por lo tanto, constituye uno de los actos mas comunes que realiza el
fiscal y presenta ante el 6rgano jurisdiccional en la etapa intermedia, con el objetivo de dar
tramite al proceso para esclarecer y dar una sancion al sujeto acusado ante la realizacion
de un hecho ilicito.

Finalmente, este acto procesal, conforme lo sefiala el articulo 349° del Cédigo Procesal
Penal, la acusacion realizada por el Ministerio Publico deberd estar debidamente motivada
y contener la identificacion de los imputados, los hechos, los elementos de conviccion, el
tipo penal, la reparacion civil, los medios de prueba que se ofrecen para su actuacion en
audiencia, etc.

Caracteristicas

Para el autor Gimeno Sendra citado por San Martin Castro sefiala las siguientes
caracteristicas de la acusacion fiscal:

a) Esunacto de postulacion que realiza el Ministerio Publico

Esta acusacion es planteada al término de la investigacion preparatoria
propiamente dicha, tras haber recabado todos los elementos de conviccion necesarios
para la formalizacién de la denuncia; a través, de la acusacion escrita que plantea los
hechos, las pruebas, la identificacion de los sujetos acusados, los elementos de
conviccion , el tipo penal con el fin de sancionar el ilicito penal.

b) Su contenido esencial consiste en la deduccion de la pretension penal.

La acusacion es la pretension penal que solicita el fiscal al juez penal este como

objetivo principal, en cuanto a la pretension civil se realiza como un objetivo
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accesorio, que es necesario para poder sustentar el dafio causado por las
consecuencias del ilicito penal.
c) Laacusacioén integra el objeto procesal penal.

Es la peticion de pena imputada a un sujeto que se presume cometié delitos y
deberé recibir la correspondiente condena, sus elementos son de caracter subjetivo y
objetivo:

Son de caracter subjetivo, porque es necesario que el sujeto acusado de la
comisién de un presunto delito se encuentre individualizado, esto es conforme a las
diligencias preliminares y a la etapa de investigacion preparatoria que se ha venido
desarrollando.

Es de caracter objetivo, porque el organo jurisdiccional debe respetar los
elementos facticos de la acusacion, en aras del derecho a la defensa y el principio
acusatorio que sefiala que el magistrado no puede mencionar nuevos hechos si estos
no han sido objetos de calificacion y de la prueba en la etapa intermedia.

d) Es una calificacion provisional.

Como antes se ha sefialado la acusacion fiscal originaria tiene el caréacter de ser
provisional y escrita, pues esta a lo largo del proceso serd modificada hasta antes de
la audiencia de enjuiciamiento, donde la acusacion oralizada si tiene un caracter
definitorio.

e) Tiene como funcion determinar el tema de la prueba.
Todo elemento féctico afirmado en la acusacion fiscal tendra que ser probado en

juicio oral, mediante la actuacion probatoria.
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El fiscal, para demostrar su teoria del caso y la veracidad de su acusacion es
necesario que las acompafie y fundamente con pruebas en juicio oral que enerven la
presuncién de inocencia del acusado.

1.3. Etapas

La acusacion es un mecanismo necesario para ejercer la accion penal, este acto realizado
por el Ministerio Pablico permite individualizar y fijar los elementos facticos y subjetivos
dentro de los cuales debera enmarcarse la resolucion dictada por el magistrado, a
pronunciarse respecto de las pretensiones que fueron puestas a su conocimiento.

Es asi que, este acto postulatorio presenta dos etapas: la primera etapa segun el autor
Iberico Castafieda (2017) se podria denominar como autbnomo u originario, etapa que se
caracteriza por presentar ante el érgano jurisdiccional por primera vez la acusacion escrita
formalizada por el fiscal, la cual fue generada por los actos de investigacion que se
realizaron bajo su mandato. Por otro lado, la segunda etapa es conocida como heterénoma
0 sucesiva, y esta etapa se caracteriza porque son las aclaraciones, modificaciones que el
fiscal ha introducido a su acusacion escrita original, realizada en toda la etapa intermedia.

Por su parte, el jurista San Martin Castro (2015) refiere que:

La acusacion fiscal tiene dos momentos; por un lado, se encuentra la acusacion

escrita la cual es emitida antes del juicio oral y su caracteristica principal es de ser

provisional, lo que implica que puede ser modificada u ajustada tras el resultado
del juicio oral, y en otro momento esta la acusacion oral que se emite después de
practicar la prueba en el juicio oral, esta acusacion tiene caracter definitorio, al

tener con ella todas las modificaciones y subsanaciones correspondientes. (p.379-

380)

1.3.1. Acusacion autbnoma u originaria
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La acusacion es considerada autdbnoma, porque su realizacion no ha sido sujeta a control
jurisdiccional o actividad dirigida por otro sujeto procesal; es decir, este acto postulatorio
es planteado de manera auténoma por el fiscal en funcién a los elementos de conviccién
gue ha podido recabar en las diferentes diligencias de la investigacion preparatoria y de las
diligencias preliminares. Ademas, esta acusacion también se le considera originaria, porque
es el primer escrito formulado por el Ministerio Publico para ser presentado ante el 6rgano
judicial.

Por su parte, la naturaleza de esta primera acusacion es de caracter provisional, ya que
en el articulo 349.3 del codigo procesal penal, el fiscal tiene la posibilidad de sefialar una
acusacion alternativa o subsidiaria; en razon, de no resultar demostrados en el debate los
elementos juridicos que componen la calificacion originaria principal, entonces se podra
sefialar para tales hechos y circunstancias un tipo penal distinto al planteado
primigeniamente.

Finalmente, para concluir con este acapite se debe conocer cuél es la diferencia entre la
alternatividad de la acusacion y la subsidiaridad, entonces la condicién de alternativo se
refiere a la posibilidad de poder optar por dos cosas, estas dos cosas son igual de principales
e importantes, la cuestion aqui es optar solo por una de ellas. En cambio, la condicién de
subsidiaridad se refiere a la existencia de dos cosas pero una es principal e importante y la
otra es secundaria, necesitando de esta opcién cuando la cosa principal no funcione.

1.3.2. Acusacion heteronoma o sucesiva

La acusacién heterbnoma o sucesiva, es aquella modificacion, alteracion, aclaracion a

la acusacion originaria, la cual tiene su explicacion en la actividad procesal que realizan

las partes, el 6rgano jurisdiccional o la misma actividad probatoria.
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Se dice que es una acusacidn sucesiva, porque se conforma de modificaciones que se
producen con posterioridad a la acusacion original, y asi sucesivamente cambia, se
modifica, se agrega o quita; asi también, se considera que es una acusacién heterénoma,
porque no es realizacion autdbnoma del Ministerio Pablico, sino que se va construyendo a
partir de las modificaciones planteadas tanto por sujetos procesales como por el
magistrado.

Forma

El autor Benavente Chorres (2011) sefiala que: “La acusacion originaria Se caracteriza
por ser escrita y es una formalidad ad solemnitatem del principio acusatorio, que el fiscal
postulé por escrito su acusacion y que esté dirigido al juez de control” (p. 191)

Esta acusacion es aquella que establece el objeto del proceso la cual serd sometida a
juzgamiento, no obstante, esta acusacion puede tener modificaciones que permitiran
introducir otros argumentos al objeto del debate, 0 en todo caso se produce una tipificacion
complementaria a la acusacion originaria.

Por otro lado, la acusacion de caracter definitoria es aquella que seré emitida después
de la actuacién probatoria en la etapa de juzgamiento, la cual se exteriorizada en esa etapa
mediante la oralidad de la acusacion.

Contenido
Los elementos esenciales que debe contener la acusacion fiscal, se encuentra regulado

en el articulo 349° del Nuevo Cédigo Procesal Penal siendo los siguientes:

1.5.1. El deber constitucional de los magistrados de motivar sus disposiciones

La acusacion, es un acto realizado por el Ministerio Publico, mediante el cual se pone

en conocimiento al drgano jurisdiccional de la pretension punitiva a recaer contra los
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responsables de un hecho delictivo, para que posteriormente se dé la aplicacion de una
sancion de indole penal como consecuencia de sus acciones.

Para el jurista Salinas Siccha citado por Ibérico Castafieda (2017) sefiala que:

Para que exista una debida motivacién de la acusacion, esta debe ser justificada

de manera interna como externa; es decir, se debe utilizar elementos de conviccion
recabados por el fiscal, que fundamente los requerimientos que emite por este y
que se han fundado en derecho, tanto de criterios facticos y juridicos; de este
modo, facilitan la fundamentacion al solicitar la pena y la reparacion civil a ser
cumplida por el investigado, conforme lo establece la sentencia condenatoria. (p.
139)

Entonces, todas las diligencias y disposiciones deberan ser debidamente motivadas y
deberan contener en forma precisa todos los hechos denunciados, los elementos de prueba
que serviran para fundamentar la imputacién, también la calificacion del delito o los delitos
que se le atribuyen al denunciado.

Es decir, es una obligacion de los magistrados la motivacion de sus disposiciones, pues
no se posibilita tnicamente la puesta en conocimiento al sujeto pasivo de aquellos cargos
que se dirigen contra él, sino también es necesario que la acusacion sea cierta, precisa,
clara, expresa de toda la descripcién detallada de los hechos punibles que se le atribuyen
y asimismo, del material probatorio que serd fundamentado en la etapa intermedia, a razén
de no limitar a los procesados del pleno y adecuado ejercicio constitucional de su derecho
a la defensa.

1.5.2. La identificacion del acusado

Segun el acuerdo plenario N° 6- 2009/CJ- 116, el fundamento 7, menciona que:
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Es necesario identificar de manera exhaustiva al imputado, pues éste ha de ser
comprendido en todo acto postulatorio que ha realizado el fiscal mediante la investigacion
preparatoria 0 de instruccion, sea en sede judicial o en sede fiscal segun las normas
aplicadas al Nuevo Codigo Procesal Penal o de la Cddigo de Procedimientos Penales.

Este requisito es importante, porque se encuentra referido a la determinacién de la
legitimidad pasiva como consecuencia del acto de acusar que realiza el Ministerio Publico,
que tiene el objetivo de individualizar plenamente al acusado a través de los
correspondientes datos personales, como también se encuentra comprendido su
individualizacion en todo el acto de investigacion preparatoria; es decir, que se trata de la
misma persona la cual fue objeto de las investigacion correspondientes.

Para el autor Rio Labarthe citado por Ibérico Castafieda (2017) sefiala que: “El fiscal
tiene la obligacion de identificar correctamente al acusado e individualizar desde la
disposicion de formalizacion de la investigacion, con el objetivo de evitar acusaciones
sorpresivas”. (p. 144)

Por otra parte, Benavente Chorres (2011) refiere que:

La acusacion es un acto de postulacion en el cual se encuentra individualizado a
la persona contra quién va dirigida la denuncia, quien es la persona que se
encuentra investigada en el proceso y quién tiene la calidad de imputado, por ello
solamente se debe acusar a quien ha sido, previamente, vinculado al proceso. (p.

192)

1.5.3. Elemento factico

La acusacion realizada por el fiscal debe ser clara y precisa en los hechos que se le
atribuyen al imputado, esto en estricta aplicacion al principio de imputacion necesaria que

implica la obligacion del organo persecutor de precisar el contenido concreto de la
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imputacién, de esta forma no quedara duda del hecho atribuido al imputado, lo cual
permitirda que el acusado tenga la posibilidad de saber de qué defenderse y también el
organo jurisdiccional tendra el conocimiento acerca de qué tratara el proceso y sobre qué
tendra que pronunciarse.

La imputacion necesaria, es importante porque fundamentard adecuadamente las
decisiones fiscales o judiciales; asimismo, velara por el respeto al derecho a la defensa y la
prevalencia del principio de legalidad, en conclusion este principio forma parte del debido
proceso que debera ser garantizada por el Estado a toda persona que se encuentra inmerso
en un proceso penal.

Hoy en dia en la practica, las denuncias presentadas ante la fiscalia que no sean posible
ubicar el tiempo y lugar de los hechos, traen consigo la dificultad de que el objeto del
proceso sea indeterminado, por lo tanto estas circunstancias vulnerarian el derecho a la
defensa del imputado.

1.5.4. Elemento probatorio

El elemento probatorio, seran todos los elementos de conviccion que fundamenten el
requerimiento acusatorio, estos son los medios de prueba que se ofreceran para la actuacion
de estas en audiencia.

Por ello, el fiscal tiene la obligacion de establecer una clara individualizacion tanto del
acusado como del soporte probatorio para demostrar la validez de la hipotesis
incriminatoria, estos elementos han sido obtenidos e incorporados por el fiscal mediante
actos de investigacion o también han sido incorporados por medio de los demas sujetos del
proceso que se ha venido dando en todo el proceso de investigacion, y este conjunto de
pruebas ya valorados por el fiscal generaran convencimiento respecto de la ocurrencia de

los hechos que son materia de la investigacion, esto con el objetivo de que sean expuestos,
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y que el 6rgano jurisdiccional correspondiente sancione penalmente a la persona que habria
cometido el ilicito penal.
1.5.5. Elemento normativo

El principio de imputacidén necesaria no solo se refiere a describir con claridad y
precision los hechos que son materia de investigacion y que se puedan exteriorizar; a traveés,
de los medios de prueba que pretenden justificar la pretensién punitiva, sino que
se requiere que el fiscal formule una hipdtesis con una calificacion juridica del hecho
delictivo, también se debe determinar la normatividad de la intervencion del acusado (sea
como autor o participe), el quantum de la pena, las consecuencias juridicas que derivan
del delito, etc.

La fundamentacion juridico penal, exige que el fiscal tenga que determinar el tipo legal
aplicable y que tenga la prontitud de describir el marco juridico penal respectivo; es decir,
el delito, el grado de ejecucion, la forma de autoria o participacion y las circunstancias en
que se pueden modificar la responsabilidad penal (eximentes penales).

Para Ibérico Castafieda (2017) menciona que:

Cuando se encuentra determinada la norma penal aplicable, el fiscal deberé establecer
la pena que se pretenda aplicar al acusado, para lo cual es necesario seguir el procedimiento
aplicable a la determinacion judicial de la pena:

- Determinacion de la pena basica.
- Determinacion de la pena concreta.
- Individualizacion de la pena. (p. 160)
En esta labor, el fiscal debe tener en consideracion, la modificacion de las
circunstancias de la responsabilidad penal (antijuricidad y culpabilidad) y también debera

determinar el quantum de la pena aplicable al hecho ilicito cometido.
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En conclusidn, el fiscal debe expresar en este escrito su andlisis que ha realizado, con el
fin de fundamentar la relacion de los elementos facticos y los elementos juridicos
subsumidos en la norma penal.

1.5.6. La pretension resarcitoria

Se debe entender que la pretension resarcitoria, es de naturaleza civil y no penal, ya que
se puede confundir porque esta pretension se tramita en sede penal, pero ello responde a
una acumulacion heterogénea de acciones entre lo civil y lo penal, que tiene su sustento y
su fundamentacion en el principio de economia procesal, lo que implica que se ahorre
tiempo y esfuerzos jurisdiccionales y que acumulen en un solo pedido como seria el caso
de la pretension resarcitoria en sede penal.

Por su parte, Arbulu Martinez (2010) sefiala sobre la fijacion del monto de la reparacion
civil que: “Ademas los bienes embargados o incautados al acusado, o tercero civil, que
garantizaran su pago Yy la persona a quien corresponda percibirlo. El agraviado solo esta
autorizado a perseguir la indemnizacién y apelar cuando el acusado sea absuelto”. (p. 7)

1.5.7. El tema cautelar

Las medidas cautelares s6lo podran dictarse si estas han sido solicitada por una de las
partes, lo que significa que no puede dictarse este tipo de medida de oficio; asimismo,
estas medidas tienen que ser peticionadas por aquella persona que tenga legitimidad
procesal para realizarlo y finalmente las medias que limitan derechos fundamentales s6lo
podran ser dictadas por el 6rgano jurisdiccional mediante una decision debidamente
fundamentada, es por ello que no pueden requerir mas de lo debido (ultra petita) o no
pueden requerir cosa distinta a lo solicitado (extra petita), a excepcion de que esta medida

sea menos gravosa que la anterior.
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Asimismo, es necesario que es la acusacion el fiscal indique las medidas de coercion
que seran dictadas durante la investigacion preparatoria, 0 en su defecto que se dicta
medidas para solicitar la variacion de esta medida. Esta accion tiene su fundamento del
articulo VI del titulo preliminar del Cédigo Procesal Penal, cuando establece que las
medidas que limitan derechos fundamentales s6lo deben dictarse por autoridad
jurisdiccional competente segun los requisitos de forma, modo, con las garantias previstas
en laley y debidamente motivado.

Notificacion de la acusacion

Acerca de la notificacion de la acusacion, este se encuentra regulado en el articulo 350°
del nuevo cddigo procesal penal el cual establece que:

La acusacion deberd ser notificada a los demas sujetos procesales en un plazo no menor

a los 10 dias, en los cuales podran realizar las siguientes actuaciones:

a) observar la acusacion del fiscal por defectos formales, requiriendo su correccion.

b) deducir excepciones y otros medios de defensa, cuando no hayan sido planteadas
con anterioridad o se funden en hechos nuevos.

c) solicitar la imposicion por revocacion de una medida de coercién Hola actuacion
de prueba anticipada conforme lo sefiala la ley.

d) pedir el sobreseimiento.

e) Instar la aplicacion, del principio de oportunidad si fuese el caso.

f)  Ofrecer pruebas para el juicio, adjuntando los testigos, peritos que pueden ser
convocados al debate con indicacién de nombre, profesion, domicilio y los hechos
que seran examinados por estos profesionales en el debate.

g) objetar la reparacion civil o reclamar su incremento.

h) plantear cualquier otra cuestion que se tienda a preparar para el juicio oral.
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1.7. Audiencia preliminar

1.8.

En cuanto a la audiencia preliminar, ésta se encuentra regulada en el articulo 351° en
el Nuevo cadigo procesal penal que establece lo siguiente:

Presentado los escritos y requerimientos de los sujetos procesales y vencidos el plazo
fijado, el juez de la investigacion preparatoria sefialard dia y hora para la realizacién de
una audiencia preliminar, que debera fijarse dentro de un plazo no menor de 5 dias ni mayor
de 20 dias.

Es necesario que para la instalacion de esta audiencia, la presencia del fiscal sea
obligatoria como del abogado defensor del acusado, ya que sin su presencia no podran
actuarse diligencias de investigacion, salvo las de prueba anticipada.

Esta audiencia es de cardcter inaplazable y se encuentra dirigida por el juez de
investigacion preparatoria, instalada la audiencia el juez otorgaré la palabra por un tiempo
breve al fiscal, a la defensa del actor civil, al acusado y el tercero civilmente responsable,
en donde se debatird sobre la procedencia o admisibilidad de cada una de las cuestiones
planteadas en la prueba ofrecida.

En esta misma audiencia, el fiscal también tiene la posibilidad de que su escrito de
acusacion pueda ser modificado, aclarado o integrado en lo que no sea sustancial; el juez
en ese mismo momento correra traslado a las demas partes procesales para la absolucién
inmediata.

Retiro de la acusacion

El nuevo codigo procesal penal, en su Articulo 344.1° prescribe que concluida la
investigacion preparatoria, el fiscal decidira en un plazo no menor de 15 dias, si este
formula acusacion, para ello debe existir base suficiente de los elementos de conviccion, o

en su defecto si no existe estos elementos, el fiscal deberd sobreseer la causa de la
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investigacion. En ese sentido, los articulos 345° y 347° establecen todo el tramite a seguir
ante el requerimiento de sobreseimiento, mientras que los articulos 350° al 352° regulan
todo el trdmite de formular la acusacion. En ambos casos, quién debe pronunciarse
expresamente sobre la peticion del Ministerio Publico, ya sea para archivar la causa o
continuarla en el juicio oral es el juez.

Es por ello, que las normas antes mencionadas no regulan sobre la posibilidad de retirar
la acusacion en la etapa intermedia, pues existe esta laguna del derecho que debe ser objeto
de integracion juridica mediante el método de la analogia.

El retiro de la acusacion fiscal, se encuentra regulado en el articulo 387.4 del Nuevo
codigo procesal penal, que establecen los siguientes términos: “si el fiscal considera que
los cargos formulados contra el acusado han sido enervados en el juicio, retirard la
acusacion (...)"”.

Este acto procesal, permite al fiscal que una vez concluida la actividad probatoria, esta
tenga la facultad de formular una pretension penal, en caso de advertir de que su hipdtesis
incriminatoria planteada no se encuentre verificada, el fiscal tiene la facultad de retirar la
acusacion en el supuesto caso de que se hayan desvirtuado todas las pruebas de cargo que
se le imputa al acusado.

En conclusion, el retiro de la acusacién por parte de Ministerio Publico en la etapa
intermedia puede ser perfectamente aplicado, en aplicacion del método de integracion
juridica de los argumentos a pari ( donde hay la misma razén hay el mismo derecho), a
fortiori( con mayor razén) y a maioris ad minus ( quien puede lo més puede lo menos),
pues esta facultad que esta dada por la ley al Ministerio Publico de retirar la peticion de
condena contenia en la acusacion, si este desvirtta la hipétesis planteada. De modo que,

debe recordarse, en la fase intermedia que el juicio debe ser preparado convenientemente
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y se debe llegar a la conviccion de que existe una actividad ilicita y un responsable, por tal
razon, el proceso penal sera estructurado correctamente para garantizar que la decisién
tomada no sea superficial, arbitraria o apresurada.
Accion penal
Definicion

La accion penal es un derecho intrinseco al ser humano, ya que busca alcanzar la justicia
y la proteccién de sus derechos ante la vulneracién de estos, como sefiala el autor Prieto
Castro: “el derecho de accion se manifiesta a través del ejercicio del derecho a la justicia”.

Para la autora Calderén Sumarriva ( 2011) menciona que: “La accion penal tiene el
objetivo, que el magistrado resuelva el hecho que es considerado delito y que también este
aplique la sancion penal a quién es sindicado como el responsable de la comision del hecho
delictivo”™. (p. 81)

Ahora bien, las atribuciones dadas al Ministerio Publico se encuentran reservadas Unica
y exclusivamente a esta institucion, la cual ejerce monopolicamente la accion penal
publica, y esto es encomendado por la propia Constitucion Politica del Pert, que define al
Ministerio Publico como un 6rgano constitucional autonomo qué tiene el deber-poder de
activar la persecucion penal para lograr la aplicacion de las sanciones penales a un caso
concreto.

Se debe tener en cuenta también, que la persecucion de un delito no solamente es

publica sino también algunos casos son privados, y ésta se define como un derecho
subjetivo, ya que la persona afectada directamente puede acudir al 6rgano jurisdiccional

competente para la resolucion de su conflicto.

Caracteristicas
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Para Calderon Sumarriva (2011) las caracteristicas que presenta la accion penal son las

siguientes:

a) Es publica
Es publica porque esta se encuentra dirigida al Estado; es decir, quién hara velar los
derechos y protegerlos es este ente juridico, mediante la aplicacién de la ley penal.
Se debe mencionar también, que la accion penal se dirige a satisfacer un interés
colectivo difuso, pues debe restaurar el orden social perturbado por la comision de
un hecho delictivo.
Por ello, el Unico capaz de atender estas pretensiones es el Estado, en su atribucion
monopdlica del ius puniendi.
Finalmente, debe tenerse en cuenta que la accion penal no debe llamarse publica o
privada, pues la accidn siempre serd publica porque se encuentra dirigida al Estado;
en cambio, lo que si varia es el ejercicio de esta accién la cual puede ser publica o
privada. (p. 82)

b) Es oficial
Es oficial, porque su ejercicio se encuentra exclusivo y Gnico para el Estado, a través
del Ministerio Publico, quién va a dirigir la persecucion publica de todo delito. A
excepcion de los casos en que la persecucion del delito sea a iniciativa de parte como

por ejemplo el ejercicio privado de la accion penal, las querellas. (p. 82)

¢) Indivisible
Es indivisible, porque alcanza a cada uno de los participes de la comision de un

delito; es decir, todas aquellas personas que participaron de un delito son



70

responsables y por lo tanto, la accion penal debe comprender a todos ellos sin
excepcion. (p. 82)
d) Irrevocable
Es irrevocable, porque una vez que se inicia un proceso penal, éste solo podra ser
concluido con una sentencia condenatoria o absolutoria o un auto de sobreseimiento.
Asimismo, en los procesos penales no hay una posicion de desistimiento o de
transaccion, aexcepcion de los procesos iniciados por ejercicio privado de la accion
penal (como la querella), o en los casos en que se debe aplicar el principio de
oportunidad. (p. 83)
e) Se dirige contra un apersona fisica y determinada

Se tiene que dirigir contra una persona fisicay determinada, ya que el nuevo codigo
procesal penal, nos establece que es necesario para que el fiscal formalice una
investigacion, deba individualizar e identificar a los presuntos autores o participes de
los actos que infringen la ley, regulado en el articulo 336.1° del Nuevo Cdédigo
Procesal Penal. (p. 83)
Esta individualizacion no se debe de reducir solo a tener los datos de los imputados
como sus nombres y apellidos, ya que es importante tener otros datos en caso de que
exista la homonimia, siendo posible incluso las dudas de su existencia de su identidad
por no estar inscrito en la RENIEC o porque no cuenta con documento de identidad.
En razén a estas situaciones, nuestro ordenamiento procesal no debe paralizar las
investigaciones tanto fiscales como judiciales, sino que debe preverlas y corregir
estos errores en su oportunidad debida. (p.83)

2.3. Titular del ejercicio de la accion penal
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Al respecto el Acuerdo Plenario N° 06- 2009/CJ-116, emitido por la Corte Suprema de
Justicia, el 13 de noviembre del 2009 en su fundamento sexto sefialo que: La persecucion
penal, es uno de los actos realizados por el Ministerio Publico, ya que esta institucion estatal
promueve y ejerce el monopolio de perseguir y sancionar los delitos. Asimismo, se debe
sefialar que por el principio de legalidad, se obliga a la fiscalia que debe acusar si este tiene
bases suficientes sobre la realizacion de un hecho ilicito atribuido a un sujeto.

También, en la sentencia recaida en el expediente N° 1764-2009-Cusco, del 6 de julio
del 2010, mencionan que:

El principio acusatorio en el proceso penal, es una atribucion exclusiva del Ministerio
Publico, que se encuentra reconocida en el articulo 159° de la Constitucion Politica del
Per0; es decir, esta institucion estatal tiene la atribucion exclusiva de ejercitar la accion
penal y de acusar; de modo que, si no existe elementos suficientes para poder acusar, el

proceso debe llegar a su fin.
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El jurista Garcia Rada citado por Calderon Sumarriva (2011), desarrollas las siguientes

diferencias entre la accion penal y la accién civil:

ACCION PENAL

ACCION CIVIL

1. Tiene por objeto aplicar una norma

represiva.

1. Tiene como fin obtener una

indemnizacion.

2. Forma parte del derecho publico,
porque es de interés general a toda la

comunidad.

2. Forma parte del derecho privado, va
que lo ejercita un particular ante el

agravio a sus derechos.

3. Se extingue con el fallecimiento del

agresor.

3. Este se puede transmitir a terceros y los
herederos también pueden responder al

ofensor.

4. Debe establecerse contra una persona

fisica vy determinada.

4. Esta accion se puede entablar contra
una persona fisica o contra un apersona

juridica.

Fuente: Ana Calderon Sumarriva (2011), “El Nuevo sistema procesal penal: analisis

critico”, Editorial EGACAL, p. 87.

2.3. Bases filosoficas

El proceso de investigacion de iniciarse sede una postura cosmovisiva, es decir,

entenderlo como un cosmos en el que se encuentran la postura filosofica del investigador y

la indagacién cientifica de realidad. Este enfoque permitira desentrafiar los fundamentos

filosoficos de la investigacion, asimismo, cabe mencionar es que los fundamentos filoséficos

de la investigacion se convierten en direccionadores del proceso de investigacion.
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Dentro de los fundamentos filoséficos de una investigacion tenemos:

2.1.1. EIl fundamento ontoldgico

El fundamento ontoldgico versa sobre el problema de investigacion, y permite el analisis
de sus caracteres y su esencia, para el doctor Izaguirre (2014, p. 130), permite: “Develar la
naturaleza del problema cientifico, el objeto de investigacion y el campo de accién desde la
comprension de su esencialidad en tanto ente de la realidad”. En consecuencia, la indagacion en el
instrumento que permite entender la naturaleza objetiva o subjetiva de un determinado ente,
formando una plataforma para iniciar una investigacion que tenga miras a lograr un resultado

novedoso, sobre la actualidad que seran insertados en forma de aporte a la realidad.

2.1.2. El fundamento gnoseologico

Para determinar el nexo de ruptura y continuidad del objeto de estudio en nuestra realidad,
se requiere de un fundamento gnoseoldgico, debido a que nos permitiré identificar el “estado
de la cuestion” lo que supone conocer todo lo que se ha dicho sobre el objeto de estudio
mediante una indagacion tedrica. Se realiza el andlisis del fundamentos gnoseoldgico debido
a gue se busca legitimar los aportes que se lograran con la investigacion, para que dichos
aportes estén en consonancia con el nexo de continuidad de los conocimientos respecto al
objeto de estudio, pues la finalidad basica de toda investigacion es el perfeccionamientos de

dichos conocimientos.

2.1.3. EIl fundamento epistemoldgico:

Sobre este fundamento Reichenbach citado por Izaguirre (2014), expone que: Confiere

validez a la arquitectura cientifica de la investigacion, su producto teérico y su
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trascendencia para el sistema de conocimientos de la ciencia en cuestion (p. 131), se
infiere que toda investigacion encuentra su valor epistemologico en sus resultados y en su
apoyo al perfeccionamiento respecto del objeto de estudio; con miras a lograr una
organizacién conveniente la investigacion de estructurarse de forma logica y bajo

parametro de justificacién y descubrimiento.

2.1.4. EIl fundamento cosmovisivo

En el proceso de investigacion surgen conceptos, ideas, reglas, tesis y teorias que
permiten establecer una investigaciobn como proyeccion de la realidad intrinseca del
investigador, es decir, son los matices que permiten al investigador entender de forma Gnica
su realidad. Asimismo, permitiran que la estructura teoria- metodologica de la investigacién
y sus resultados cientificos este impregnados de un caracter cosmovisivo, debido a que la
investigacion esta sobre un soporte de compresion que tiene investigador sobres su realidad,

lo que le permitira estructura una investigacion.

2.1.5. El fundamento légico

El fundamento l6gico presupone la necesaria aplicacion de la Légica en el proceso de
investigacion, que le otorgard un grado de validez a la estructura de investigacion, a su

propdsito sentido general que permitiran lograr producto cientifico logico.

En palabras de Pla Ledn (citado por lzaguirre): La Filosofia si tiene algo que aportar a
la ciencia: es el conocimiento acerca de los esquemas de pensamiento (de la I6gica) con

que puede el cientifico abordar la realidad (2014, p. 131). Se infiere que para que una
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investigacion tenga una estructura de naturaleza l6gica y no este invadido de incoherencias,

se debe tener presente las manifestaciones légica humana.

2.1.6. EIl fundamento metodoldgico

Toda investigacion supone de un proceso utilizando métodos, técnicas y procedimientos

para legar a la solucion del problema de investigacion. Este fundamento permite la asuncion

de un control tedrico-practica del proceso de investigacion integrando métodos,

procedimientos y estilos de pensamiento, para de un determinado modo explorar una

realidad (Izaguirre Remon, 2014, p. 133).

2.4. Definiciones de términos basicos

Accion penal. - Es la facultad que surge de la comision de un hecho delictivo, en busca
de sancionar a la persona que resulte responsable de dicho delito; asimismo, el castigo a
imponerse debe estar previsto por la ley. En consecuencia, la accion penal, es el genesis
de todo proceso penal jurisdiccional.

Acusacion Fiscal: Es aquella imputacion o atribucién de responsabilidad que lo realiza
el representante del Ministerio Publico (Fiscal) en contra de una determinada persona o
un conjunto de ellas, en base a las investigaciones realizadas que le permiten considerar
que pueden ser responsables de hecho delictivo o una falta en busca de su posterior
sancion que debe estar prevista en la ley

Audiencia Preliminar: Es aquella audiencia denominada en la praxis como la “audiencia
de control de acusacion” en la que se realiza el andlisis de tres aspectos esenciales:
Admisién de medios probatorios, control material y control sustancial; en busca de que

el caso se encamine a la etapa de juzgamiento. Cabe agregar, que es necesario que dicha
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audiencia sea realizada en respeto de los principios procesales, tales como el principio de
legalidad e inmediacion.

Desistimiento: Supone la renuncia de un accionar, en el interin procesal es un acto
juridico realizado de forma oficiosa o por la pretensidn procesal de las partes que extingue
los efectos juridico-procesales del proceso penal que se esta llevando a cabo. En
consecuencia, el desistimiento surge de la solicitud de alguna de las partes o de algun acto
procesal realizado.

Justicia: El termino justicia tiene su base en vocablo latino iustitia, que permite
identificar a la virtud que establece que se debe otorgar a cada uno aquello que le
pertenece o lo concierne. Asimismo, debe entenderse por justicia a la situacion que se
encuentra en consonancia con criterios de razonabilidad, equidad y acorde a derecho.
Medio de prueba: Son todos aquellos instrumentos que van a utilizar los actores de la
justicia, especificamente a los sujetos para buscar llegar al convencimiento y certeza del
juzgador sobre la existencia o de la inexistencia de hechos y alegaciones producidas en
el conflicto.

Prueba: Es el instrumento que permite la acreditacion de hechos, crear certeza en el
juzgador y fundamentar la decision; este medio lo utilizan los accionantes para lograr el
reconocimiento de su pretension.

Sui Generis: Es aquel vocablo latin que se utiliza para referir que la cosa a que se trata
es de un género o especie muy singular o excepcional. Se utiliza para indicar que a una

persona o cosa, que constituye por si sola una clase.
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2.5. Hipotesis de la investigacion

2.5.1. Hipdtesis General
S, se regulara el retiro la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del
proceso penal como un retiro sui generis; ENTONCES, se lograra garantizar la finalidad

de la persecucion penal publica.

2.5.2. Variables de la investigacion
A. Variable Independiente: Retiro de la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa
intermedia del proceso penal como un retiro sui generis.

B.  Variable Dependiente: Finalidad de la persecucion publica.

2.6. Operacionalizacion de las variables
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DEFINICION TEC.DE INSTRUMENTO
HIPOTESIS VARIABLES DIMENSION | INDICADOR ITEM RECOJODE | Y UNIDAD DE
CONCEPTUAL OPERACIONAL DATOS ANALISIS
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desarrollo de la | intermedia  del i S . .
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¢ 5 responsables de un : 81
proceso penal | sui generis. delito o fat Subsanaciones
como un retiro q ib(') o j t:,econ 20 CUESTIONARIO
sui generis; i Je’uu? s En la etapa procedente A ser aplicados en los
entonces,  se s€ lt_e'aphqm? la Retiro de 1a intermedia improcedente operadores del Derecho
lograra . obtener Sum g, acusacion En la etapa de procedente ENCUESTA | delDis uHi:: i‘:“:‘ﬂ de
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o R afeccion de bienes 7
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el peincipio dirigida contra el EHCRA e 3
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el [Estado debe Formular Giscil
3 : 18C
intervenir a fin de acusacion

protegerla.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA

3.1. Disefio metodologico
3.1.1. Area de Estudio
a) Area de estudio: Derecho publico-Derecho Procesal Penal.
b) Nivel epistemolodgico: Valoracion.

c) Tipo de investigacién: Investigacion juridico social — explicativa.

3.1.2. Tipo de investigacion
Pura o basica: La presente investigacion es de tipo pura o fundamental debido a que busca
realizar una construccion de nuevos conocimientos juridicos sobre la posibilidad del retiro
de la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal como un

retiro sui generis

3.1.3. Nivel de investigacion
Descriptiva-Explicativa: Esta investigacion es descriptiva debido a que, se realizara una
descripcion de todo lo referente a nuestros temas de investigacion que son el proceso penal,
la etapa intermedia y la acusacion fiscal; es explicativa ya que nos basamos en el porque,
y para qué de un fendmeno, en nuestro caso el por qué regular el retiro la acusacion Fiscal

en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal como un retiro sui generis.
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3.1.4. Enfoque de investigacion
Mixto (cuantitativo y cualitativo): Debido a que en base a la aplicacidn de un cuestionario
y la obtencion de datos estadisticos (enfoque cuantitativo) respecto a nuestros temas de
investigacion realizaremos una valoracion (enfoque cualitativo) de la procedencia de la
regulacién del retiro la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso
penal como un retiro sui generis.

3.1.5. Disefio de investigacion
No experimental-transversal: Debido a que no se realiza ningin experimento con la
unidad de anélisis, es decir no se le llevara a un ambiente controlado para extraer la
informacion. Asimismo, es transversal pues solo se extraerd en un solo momento de la

informacién de la unidad de analisis.

3.2. Poblaciéon y muestra

3.2.1. Poblacion
Para la presente investigacion se tendra como poblacion a los abogados del distrito judicial
de Huaura, con especial precision a los 823 abogados colegiados y habilitados en el Colegio

de Abogados de Huaura.

3.2.2. Muestra

La muestra es el conjunto de nuestra unidad de analisis a los cuales se accedera; se
determina en base a una formula estadistica para obtener porcentaje estadistico adecuado
que permita establecer una vision especial de la problemaética planteada. En consecuencia,

que el tamafio de la muestra sera calculado teniendo en cuenta la poblacion de los
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encuestados (abogados del distrito judicial de Huaura), para lo cual se tendra en cuenta

la siguiente formula estadistica:

B pxqxZ?xN
" Zxpxq+ez (N-1)

Leyenda:
n = Tamafio de la muestra
N = Tamafio de la poblacién

Py q = desviacion estandar de la poblacion que, generalmente cuando no se tiene su valor,

suele utilizarse un valor constante de 0,5. (Valor estandar = 0.3)

Z = valor obtenido mediante niveles de confianza Es un valor constante que, si no se tiene
su valor, se lo toma en relacion al 95% de confianza equivalente a 1,96 (como mas usual)

o0 en relacion al 99% de confianza equivale 2,58, valor que queda a criterio del imvestigador.

= limite aceptable de error muestral que, generalmente cuando no se tiene su valor, suele

lirv

utilizarse un valor que varia entre el 1% (0.01) y 9% (0.10), valor que queda a criterio del

encuestador.

0.5x 0.5 x (1.96)%x 823
1.962 x0.5 x 0.5+(0.10)2 (823-1)

nl =

nl =86.10

nl = el tamafio de muestra poblacional es de 86 personas



82

3.3. Técnicas de recoleccion de datos

3.4.1. Técnicas a emplear
Para recolectar la informacion y los datos pertinentes de las variables de investigacion,
es necesario requerir técnicas destinadas para esta causa, siendo las principales el fichaje,
la observacion y el cuestionario.
La técnica del cuestionario, es aquel método donde se utiliza un formulario impreso
con diferentes preguntas y respuestas sobre el tema a investigar, este formulario tiene por
finalidad obtener respuestas del problema identificado en nuestra investigacion el cual

deberéa ser contestado por la poblacién muestral delimitada.

3.4.2. Descripcion de los instrumentos
Los instrumentos que se utilizaran en la presente investigacion, los mismos que
permitiran obtener la informacion de la muestra, es la encuesta. Tal instrumento es idoneo
para los fines de la investigacion, toda vez que se requiere conocer la idea que tienen los
operadores del derecho en el distrito judicial de justicia Huaura respecto del problema

planteado.

3.4. Técnicas para el procesamiento de informacion

3.5.1. Recoleccion de datos

La recoleccion de datos, es una técnica para procesar informacion Util los cuales van
a ser evaluados, ordenados y discutidos por el investigador; a través, de esta informacion
recopilada éste pueda tomar decisiones y desplegar acciones pertinentes en la

investigacion, por lo tanto se debe tener en cuenta lo siguiente:

a) Laentrada
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El conjunto de datos que se obtendran serd ubicado en un blogue para posteriormente ser
analizados. La entrada permitird estructurar los datos para que su proceso de analisis se

realice con mayor facilidad y rapidez

b) EIl proceso

Mediante el proceso se busca convertir los datos en informacidon de relevancia critica, este
sera posible mediante operaciones de entrada y salida para posteriormente elaborar un

informe sobre los resultados y tomar decisiones u esbozar conclusiones.

c) Salida

Cuando se realiza un procesamiento de datos, es necesario no solo poner esfuerzos en
plasmar los datos de forma correcta, sino que los resultados sean obtenidos de forma
concatenados y se conviertan en informacién util, debido a que de nada sirve obtener

informacion incoherente y mal estructura pues no seran de utilidad.

3.5.2. Codificacién

Se realiza mediante la asignacion de un codigo numérico a cada una de las opciones
de las interrogantes que contiene el instrumento (cuestionario o guia) para que sea mas
facil y rapida tabular y contabilizar los resultados. Esta codificacion debe realizarse al

momento de la elaboracién del instrumento.

3.5.3. Tabulacion

Se realiza mediante la enumeracion de los datos, por lo tanto, de las alternativas que
fueron delimitada en un determinado instrumento. Consiste en realizar un conteo de los

cddigos numéricos establecidos para las respuestas, este proceso de tabulacidn permitira
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elaborar cuadros y graficos para mostrar los resultados. La tabulacién que realizaremos
sera la electronica mediante el Excel u otras aplicaciones de computacién para elaborar
cuadros y tablas estadistica de forma comprensibles y nuestro lector pueda percibir los
resultados.

Registro de datos

Todo registro o inventario es un plexo de columnas que contienen los datos que forman
parte de los caracteres repetitivos de una entidad. Cuando se realice un registro de forma
automatica se debe de asignar un namero de registro que a veces es denominado indice.

En un sistema informatico, un registro es denominado fila o tupla que vas detallar los
datos de un determinado objetos que se encuentran estructurados en una tabla, la cual
contendra filas y columnas que también pueden ser diferenciados como campos
Presentacion de datos

La estadistica es un instrumento de gran importancia en un proceso de investigacion
pues permitira exponer los resultados alcanzados, en la presente investigacion
utilizaremos la estadistica descriptiva, mediante las siguientes formas:

Presentacion escrita: Se realizard cuando las informaciones obtenidas presentan
valores que requieren ser expuestas mediante la palabra escrita para darle énfasis a ciertos
elementos de la informacion.

Presentacion tabular: Esta forma de presentacion consiste en la exposicion de los
datos mediante un plexo de filas y columnas que se encuentran interconectadas de forma
I6gica, se caracteriza porque presenta la informacion de forma mas exacta, es decir, lo

valores obtenido seran expuestos tal cual fueron extraidas de la unidad de analisis.
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CAPITULO IV
RESULTADOS
4.1. Analisis de resultados

4.1.1. Resultados de la Encuesta.

Tabla 1. Concepto de Acusacion Fiscal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
A su a) Un pedido de apertura a juicio, por un hecho ilicito
criterio determinado, contra una persona determinada.

9 11 %

¢Qué es 1a b)) Imputacion por parte del érgano persecutor de un hecho
acusacidn  presuntamente ilicito sobre una determinada persona, por 14 16 %
fiscal? algtin tipo de participacion del hecho ilicito.
c) Es la atribucion fundada por parte del organo acusador a
una persona debidamente individualizada, de alguna forma
de participacidn de un hecho delictivo, el pedido de que sea
sotnetida al juicio oral y ptblico, para que en su transcurso
el acusador intente probar su responsabilidad penal, v s1 lo
logra, le imponga la sancion prevista en la ley

TOTAL 86 100%0

Fuente- Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

63 73%

Figura 1. Concepto de Acusacion Fiscal
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a)} Un pedido de zpertura a juicio, porun  b) Imputacion por parte del drgano c) Es la atribucidn fundada por parte del
hecho ilicite determmade, contra una persecutor de un hecho presuntam ente organo acusador a una persoma
personz determinada. ilicito sobre uma determnada persona, por debidamente individualizada, de alzuna
algin tipo de participacidn del hecho forma de participacion de un hecho
ilicito. delictivo, el pedido de que sea sometida al

juicio oral y piblico, para que en su
transcurso el acusador inten

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 01, que representa a la siguiente interrogante, a su criterio ; Qué es
la acusacidn fiscal?: un 11 % de nuestra muestra refirié que es un pedido de apertura a juicio, por un
hecho ilicito determinado, contra una persona determinada, el 16% refind que es una imputacion por
parte del organo persecutor de un hecho presuntamente ilicito sobre una determinada persona, por
almin tipo de participacion del hecho ilicito v el 73% considerd que es 1a atribucidn fundada por parte
del érgano acusador a una persona debidamente individualizada, de alguna forma de participacion de
un hecho delictivo, el pedido de que sea sometida al juicio oral v piblico, para que en su transcurso
el acusador intente probar su responsabilidad penal, v s1 lo logra, le imponga la sancidn prevista en
laley.
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Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Segun  su  criterio a) Juez 0 0%
¢Quién es el facultado
para presentar la p) Fiscal 83 97%
acusacion ante la
comision de un hecho c¢) La parte agraviada 3 3%
ilicito?

Hlicito? d) Quien se considere perjudicado 0 0%
TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 2. Titular para la acusacion.
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a) Juez

b) Fiscal

c) La parte agraviada  d) quien considere
perjudicado

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 02, que contiene la interrogante: Segun su criterio ¢Quién es

el facultado para presentar la acusacion ante la comision de un hecho ilicito?: se observa que

un 97% de nuestros encuestados considera que es el Fiscal el facultado para presentar la

acusacion ante la comision de un hecho ilicito, el 3% de los encuestados considero que es la

parte agraviada la facultado para presentar la acusacion ante la comision de un hecho ilicito,

mientras que ninguno de los encuestados considerd que el juez y quien se considere

perjudicado sean los facultados para presentar la acusacion ante la comision de un hecho

ilicito.
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Tabla 3. Base normativa de la titularidad de la accion penal

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Segun SUS @) La constitucion Politica del o
conocimientos ¢Cual pegry 3 3%
es la base normativa
estipula la titularidad  b) EI Codigo Procesal Penal 4 5%
de la accion penal? c) La ley Organica del Ministerio

] 0 0%
Publico
d) Todas las anteriores 79 92%
TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 3. Base normativa de la titularidad de la accion penal
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a) La constitucion Politica  b) El Cédigo Procesal c) La ley Orgénica del d) Todas las anteriores
del Pert Penal Ministerio Publico

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 03, se procedié a consultar: Segun sus conocimientos ¢Cuadl
es el marco normativo estipula la titularidad de la accion penal?: de lo cual un 3% de nuestra
muestra considera que la Constitucion Politica del Per es la base normativa que estipula la
titularidad de la accién penal, el 5% considero que el Codigo Procesal Penal es la base
normativa estipula la titularidad de la accion penal, el 0% considerd que la ley Organica del
Ministerio Publico es la base normativa, por ultimo el porcentaje mayoritario del 92%
manifestd que la Constitucion Politica, Codigo Procesal Penal, ley Orgéanica del Ministerio

Publico son la base normativa estipula la titularidad de la accién penal.
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Tabla 4. Concepto de retiro de acusacion.

Pregunta Respuesta Frecuencia  Porcentaje
Para Ud. a)No constituyeuna modificacion formal ni sustancial de
Qué es el la acusaciéon, sino una suerte de desistimiento de la 7 8%

retiro de 1a _pretension penal por el Ministerio Publico

b) El abandono del plan que tenia el fiscal de solicitar al

juez la aplicacion de una pena para el acusado como 10 12 %
producto resultante de una condena en juicio oral.

Acunsacion?

c) Es el desistimiento de la persecucion penal por parte

50
del 6rgano persecutor. 13 15 %

d) El retiro de la pretension penal formulada por el
Ministerio Publico, ante la presunta comision de un 56 65%
hecho delictivo.

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 4. Concepto de retiro de acusacion.
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a) No constituye una b) El abandono del plan que tenia  c) Es el desistimiento de la  d) El retiro de la pretension penal
modificacion formal ni sustancial el fiscal de solicitar al juez la  persecucion penal por parte del ~ formulada por el Ministerio
de la acusacion, sino una suerte  aplicacion de una pena para el 6rgano persecutor. Publico, ante la presunta comisién
de desistimiento de la pretension acusado como producto resultante de un hecho delictivo.

penal por el Ministerio Publico  de una condena en juicio oral.

Nota: Elaboracion propia

Interpretaciéon: De la figura 04, se procedio a consultar, para Ud. ;Qué es el retiro de la

Acusacion?: a lo cual el 8% de la muestra considera que no constituye una modificacion

formal ni sustancial de la acusacion, sino una suerte de desistimiento de la pretension penal

por el Ministerio Publico. el 12% manifesto que es el abandono del plan que tenia el fiscal

de solicitar al juez la aplicaci6n de una pena para el acusado como producto resultante de una

condena en juicio oral, el 15% considerd que es el desistimiento de la persecucion penal por

parte del organo persecutor v por ultimo el 65% considero que es el retiro de la pretension

penal formulada por el Ministerio Publico, ante la presunta comision de un hecho delictivo.
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Tabla 5. Momento procesal para retirar la acusacion.

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje

Segun el  contenido a) En la etapa de investigacion . 0 0%

normative del Cédigo preparatoria 0
Procesal Penal ;Cual es el : .
b) En la etapa intermedia

momento en el que el ) P 0 0 %

Fiscal puede retirar su

o o . .

acusacion Fiscal? c) En la etapa de juzgamiento 8 01 %

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 5. Momento procesal para retirar la acusacion.
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a) En la etapa de investigacion b) En la etapa intermedia c) En la etapa de juzzamiento
preparatoria

Fi]
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Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 05, que representa a la siguiente pregunta, Segun el
contenido normativo del Codigo Procesal Penal ¢Cual es el momento en el que el Fiscal
puede retirar su acusacion fiscal?: Sobre el cual un 9% de nuestra muestra considero que se
puede retirar su acusacion fiscal en la etapa de investigacion preparatoria, el 0% consider6
que se puede retirar su acusacion fiscal en la etapa intermedia y el porcentaje mayoritario del

97% considerd que se puede retirar su acusacion fiscal en la etapa de juzgamiento.
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Tabla 6. Retiro de la acusacion fiscal en la etapa intermedia.

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Segiin su opinion ;Se
podria  retirar la 2 S 81 5%
acusacion fiscal en la
etapa intermedia del b) No 2 05 04
proceso penal?
TOTAL 125 100%0

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 6. Retiro de la acusacion fiscal en la etapa intermedia.
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Nota: Elaboracion propia

Interpretacién: De la figura 06, que representa a la siguiente pregunta: Segun su opinion
.Se podria retirar la acusacion fiscal en la etapa intermedia del proceso penal?: Se observa
que el 95% de nuestra muestra considera gue SI podria retirarse la acusacion fiscal en la etapa
intermedia del proceso penal, mientras que el 5% considera que NO podria retirarse la

acusacion fiscal en la etapa intermedia del proceso penal
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Tabla 7. Fundamento que prohibe el retiro de la acusacion

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Segin su criterio a) La idea de que los juicios deben ser
& Cuail es el preparados convenientemente y se
5 6 %

fundamento para debe llegar a ellos luego de una
que el retiro de la actividad responsable.
acusacion NO b) Segun lo acordado en el Acuerdo 63 73 0%
pueda realizarse  Plenario N° 06 — 2009/CJ-116 ’
en la  etapa c) Que solo esta permitido en la etapa de
. . . . 18 21 %
intermedia? Juzgamiento

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agpsto del 2019.
Figura 7. Fundamento que prohibe el retiro de la acusacion
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a) La idea de que los juicios a) Segun lo acordado en el c) Que solo esta permitido en la
deben ser preparados Acuerdo Plenario N° 06 — etapa de juzgamiento
convenientements v se debe 2009/CI-116
llegar a ellos luego de una
actividad responsable.

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 07, que representa a la siguiente pregunta: Seguin su criterio
;Cual es el fundamento para que el retiro de la acusacion NO pueda realizarse en la etapa
intermedia?: Se observa que el 6% de nuestra muestra considera el fundamento es la idea de
que los juicios deben ser preparados convenientemente v se debe llegar a ellos luego de una
actividad responsable, el 73% considera que el fundamento es lo acordado en el Acuerdo
Plenario N® 06 — 2009/CJ-116 v el 21% considera que el fundamento es que solo esta

permitido en la etapa de juzgamiento.
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Pregunta Respuesta Frecuencia  Porcentaje
AsuB.Segin — SU 4| 5 analogia in bonam partem 81 94 %
opinion ¢Cual es el : SR
fundamento para que P) La pertenencia de la titularidad 3 4%
el retiro de la _delaaccion penal
acusacion Sl pueda ¢) La vigencia del principio
realizarse en la etapa acusatorio en el desarrollo del 2 2%
intermedia? proceso penal.

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 8. Fundamento que permite el retiro de la acusacion
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¢) La vigencia del principio
de la accion penal acusatorio en el desarrollo del
proceso penal.

Nota: Elaboracion propia

Interpretacién: De la figura 08, que representa a la siguiente pregunta: Segun su opinion

;Cual es el fundamento para que el retiro de la acusacién SI pueda realizarse en la etapa

intermedia?: se desprende que el 94% de los encuestados considera que el fundamento es la

analogia in bonam partem, el 4% consideré que el fundamento es la pertenencia de la

titularidad de la accion penal y el 2% considerod que el fundamento es la vigencia del principio

acusatorio en el desarrollo del proceso penal.
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Tabla 9. Positividad o negatividad del retiro de la acusacion.

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje

Para Ud. ;Qué efectos se

it 79 920
generarian de regularse el a) Positivos °
retiro de la acusacion
Fiscal en la etapa )
intermedia del Proceso b) Negativos 7 § %
Penal?

TOTAL 86 100%
Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019,

Figura 9. Positividad o negatividad del retiro de la acusacion.
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a) Positivos b) Negativos

Nota: Elaboracion propia.

Interpretacién: De la figura 09, que representa a la siguiente: Para Ud. ;Qué efectos se
generarian de regularse el retiro de la acusacion Fiscal en la etapa intermedia del Proceso
Penal?: A lo cual 92% de la muestra poblacional considera que el retiro de la acusacion Fiscal
en la etapa intermedia del Proceso Penal tendra efectos positivos, mientras que el 8% de la
muestra poblacional considera que el retiro de la acusaci6on Fiscal en la etapa intermedia del

Proceso Penal tendra efectos negativos.
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Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje

Segn su Criterio  3) | 4 eficacia del Proceso Penal 9 109%

¢Cual seria el

principal efecto? b) Descarga procesal 65 76%
¢) Vulneracion de derechos ! 8 %

d) Afectacion de las partes procesales 5 6%
TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 10. Efectos del retiro de la acusacion en la etapa intermedia.
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a) La eficaciadel b) Posible descarga  c) Vulneracion de d) Afectacion de las
Proceso Penal procesal derechos partes procesales

Nota: Elaboracion propia

Interpretacion: De la figura 10, que representa a la siguiente pregunta: Segun su criterio

¢ Cudles seria el principal efecto?: Se tiene que el 10% considera que el principal efecto es la

eficacia del Proceso Penal, el porcentaje mayoritario de nuestros encuestados considero que

el principal efecto descarga procesal, el 8% considero que el principal efecto seria la

vulneracion de derechos y por ultimo el 6% considerd que el principal efecto seria la

afectacion a las partes procesales
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Tabla 11. Persecucion penal publica

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje

Para TUd. a)Surge del ejercicio de una atribucion conferida al Ministerio
JEn qué Publico, para promover el reconocimiento de un derecho

consiste la publico jus puniendi o un derecho individual, el jus libertatis, = 27 %
persecucion _ante un organo también estatal como el Poder Judicial

penal b) Es aquella accion que el legislador otorga exclusivamente al

piiblica? ofendido. Es un acto de ejercicio de la accidn penal, mediante 7 204

la cual el particular asume la calidad de agente acusador a lo

largo del proceso.

c¢) El Estado es el titular de la accion publica porque la afeccion

de bienes juridicos esta dirigida contra el mnterés publico o el

interés personal, pero por la naturaleza de la afectacion juridica

el Estado debe intervenir a fin de protegerla; ejerciendo de 61 71 %
oficio a través de un representante, para esto se le atribuye al

Ministerio Ptblico, amparado en la Constitucidén v normas

legales vigentes.

TOTAL 86 100%
Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 11. Persecucién penal publica
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a) Surge del ejercicio de una atribucionb) Es aquella accion que el legislador ¢) El Estado es el titular de la accién
conferida al Ministerio Publico, para  otorga exclusivamente al ofendido. Es publica porque la afeccion de bienes
promover el reconocimiento de un un acto de ejercicio de la accion penal, juridicos esta dirigida contra el interés

derecho publico jus puniendi o un mediante la cual el particular asume la puablico o el interés personal, pero por
derecho individual, el jus libertatis,  calidad de agente acusador a lo largo la naturaleza de la afectacion juridica
ante un 6rgano también estatal como el del proceso. el Estado debe intervenir a fin de
Poder Judicial. protegerla.......

Nota: Elaboracion propia
Interpretacion: De la figura 11, que representa a la sigmente pregunta: Para Ud. ;En que
consiste la persecucion penal publica?: A lo cual un 27% considera que surge del ejercicio de
una atribucion conferida al Mimisterio Pablico, para promover el reconocimiento de un
derecho piblico jus puniendi o un derecho individual, el jus libertatis, ante un 6rgano también
estatal como el Poder Judicial, el 2% considera que es aquella accion que el legislador otorga
exclusivamente al ofendido. Es un acto de ejercicio de la accion penal, mediante la cual el
particular asume la calidad de agente acusador a lo largo del proceso v el 71% considera que
el Estado es el titular de la accion publica porque la afeccion de bienes juridicos esta dirigida
contra el interés piblico o el interés personal, pero por la naturaleza de la afectacion juridica
el Estado debe intervenir a fin de protegerla; ejerciendo de oficio a través de un representante,
para esto se le atribuye al Ministerio Pablico, amparado en la Constitucion v normas legales
vigentes.
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Tabla 12. Garantia de la persecucion penal publica

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Actualmente en el a) Si 0
desarrollo del proceso 51 60 %
penal ¢Se garantiza la
persecucion penal publica? b) No 35 40 %

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 12. Garantia de la persecucion penal publica
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Nota

: Elaboracién propia

Interpretacion: De la figura 12, que contiene la siguiente interrogante: Actualmente en

el desarrollo del proceso penal ¢ Se garantiza la persecucion penal pablica? se observa que de

la muestra poblacional un 60% de nuestros encuestados consideran que Sl se garantiza la

perse

penal

cucion penal publica, mientras que el 40% considera que NO se garantiza la persecucion
publica.
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Tabla 13. Necesidad de la propuesta de investigacion.

Pregunta Respuesta Frecuencia Porcentaje
Considera que ¢Es necesaria a) Si
regulacion la propuesta de la 86 100 %

presente investigacion?

b) No 0 0%

TOTAL 86 100%

Fuente: Trabajo de campo realizado en la ciudad de Huacho, al mes de Agosto del 2019.

Figura 13. Necesidad de la propuesta de investigacion.
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Nota: Elaboracién propia

Interpretacion: De la figura 13, que contiene la siguiente interrogante: Considera que
¢Es necesaria regulacion la propuesta de la presente investigacion? A lo cual el 100% de
encuestados considerd que Sl es necesaria la regulacion la propuesta de la presente
investigacion, mientras que ningun encuestado se manifesto en favor de que NO es necesaria

regulacion la propuesta de la presente investigacion.
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4.2. Contrastacion de hipdtesis

Como solucidn probable al problema, deductivamente nos imaginamos una supuesta
solucion tentativa; asi tenemos que nuestra hipétesis formulada fue: Sl, se regulara el
retiro la acusacion Fiscal en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal como
un retiro sui generis; ENTONCES, se lograra garantizar la finalidad de la persecucion
penal publica.

Del andlisis estructural de los resultados obtenidos mediante la aplicacion de la
encuesta a la muestra poblacional, nos permitié formular un conjunto de ideas, las
cuéles nos permiten fundamentar la realidad objetiva y material de nuestra hipétesis,
planteando los siguientes resultados:

e Se observa que, de la muestra poblacional encuestada en relacion a la acusacién
fiscal considera que es la atribucion fundada por parte del 6rgano acusador a una
persona debidamente individualizada, de alguna forma de participacion de un
hecho delictivo, el pedido de que sea sometida al juicio oral y publico, para que en
su transcurso el acusador intente probar su responsabilidad penal, y si lo logra, le
imponga la sancion prevista en la ley. Asimismo, el mayor porcentaje poblacion
considera que el fiscal el facultado para presentar la acusacion ante la comision de
un hecho ilicito.

e Se identifica en la poblacion objeto de estudio, que la base normativa sobre la

titularidad de la accién penal se encuentra tanto en la normativa legal en el Codigo
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Procesal Penal y la ley Organica del Ministerio Publico como en la normativa
constitucional es decir en nuestra Constitucion Politica del Perd.

Asimismo, teniendo claro el concepto de acusacion fiscal es necesaria el analisis del
retiro de dicha acusacion la cual nuestra muestra considera que es el desistimiento
de la persecucién penal por parte del érgano persecutor o también lo entienden como
el retiro de la pretension penal formulada por el Ministerio Publico, ante la presunta
comision de un hecho delictivo. Asimismo, nuestros encuestados refirieron que el
momento en el que el Fiscal puede retirar su acusacion fiscal en la etapa de
juzgamiento.

Por otro lado, sobre la posibilidad del retiro de la acusacion fiscal en la etapa
intermedia los encuestado en un porcentaje mayoritario coincidieron en referir que
si se podria retirar la acusacion fiscal en la etapa intermedia del proceso penal. Por
consiguiente se consulté sobre los fundamentos para afirmar o negar la posibilidad
de dicho retiro, asi tenemos que el fundamento para que no pueda retirarse la
acusacion fiscal en la etapa intermedia seria lo acordado en el Acuerdo Plenario N°
06 — 2009/CJ-116, por otro lado, el fundamento para que si pueda retirarse la
acusacion fiscal en la etapa intermedia seria la analogia in bonam partem.
Asimismo, nuestros encuestados consideran que los efectos de la regulacion del
retiro de la acusacion fiscal seran positivos, por ello coincidieron en sefialar que
dichos efectos seran la eficacia del proceso penal y la descarga procesal.

El fundamento de nuestra investigacion es la persecucion publica, sobre ello nuestro
encuestado manifestaron que es el Estado es el titular de la accion pablica porque la

afeccion de bienes juridicos esta dirigida contra el interés publico o el interés
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personal, pero por la naturaleza de la afectacion juridica el Estado debe intervenir a
fin de protegerla; ejerciendo de oficio a través de un representante, para esto se le
atribuye al Ministerio Pablico, amparado en la Constitucion y normas legales
vigentes. Asimismo, coincidieron en sefialar que actualmente en el desarrollo del
proceso penal no se garantiza la persecucion penal publica.

Se identifica ademas que un porcentaje mayoritario de los encuestados estan de
acuerdo y consideran necesaria nuestra propuesta de investigacion debido a que la
regulacion del retiro de la acusacion en la etapa intermedia permitird garantizar la

finalidad de la persecucion publica.
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CAPITULO V

DISCUSION

5.1. Discusion de resultados

Del resultado mecénico de la observacion de los hechos nos permitié obtener
caracteristicas peculiares de los datos obtenidos, los que se ven expresados
contextualmente en la presente discusion de resultados, significando que no existen
estudios previos sobre el particular que hayan sido desarrollados en el Distrito Judicial
de Huaura.

Los datos indican que, de la muestra poblacional constituida por 86 operadores
juridicos, existe un amplio margen porcentual de encuestados constituidos por el 73%
refirio que la acusacion fiscal es la atribucion fundada por parte del 6rgano acusador a
una persona debidamente individualizada, de alguna forma de participacion de un hecho
delictivo, el pedido de que sea sometida al juicio oral y pablico, para que en su transcurso
el acusador intente probar su responsabilidad penal, y si lo logra, le imponga la sancién
prevista en la ley.

Asi mismo, un alto porcentaje de encuestados, conformados por un 85% consideran
que el fiscal es el facultado para presentar la acusacion ante la comision de un hecho
ilicito; por otro lado, sobre la base normativa sobre la titularidad de la accion penal que
permite realizar la acusacion penal tenemos que el 90% considera que son tanto la

constitucion Politica del Peru, el Cédigo Procesal Penal y la ley Organica del Ministerio
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Publico; por lo tanto, la titularidad de la acusacion penal no solo tiene una base normativa
legal sino también constitucional.

Asimismo, teniendo claro el concepto de acusacion fiscal es necesaria el analisis del
retiro de dicha acusacion la cual el 65% de nuestros encuestado consideran que es el
retiro de la pretensién penal formulada por el Ministerio Publico ante la presunta
comision de un hecho delictivo. Asimismo, el 91% de nuestros encuestados refirieron
que el momento en el que el Fiscal puede retirar su acusacion fiscal en la etapa de
juzgamiento.

Por otro lado, sobre la posibilidad del retiro de la acusacion fiscal en la etapa
intermedia el 95% de nuestros encuestados coincidieron en referir que si se podria retirar
la acusacion fiscal en la etapa intermedia del proceso penal. Por consiguiente, se consultd
sobre los fundamentos para afirmar o negar la posibilidad de dicho retiro, asi tenemos
que el fundamento para que no pueda retirarse la acusacion fiscal en la etapa intermedia,
segun pel 73% nuestros encuestados seria lo acordado en el Acuerdo Plenario N° 06 —
2009/CJ-116, por otro lado, el fundamento para que si pueda retirarse la acusacion fiscal
en la etapa intermedia segun el 94% de nuestros encuestados seria la analogia in bonam
partem. Asimismo, el 92% de nuestros encuestados consideran que los efectos de la
regulacion del retiro de la acusacion fiscal seran positivos; por ello coincidieron en
sefialar que el principal efecto sera segun 76% la descarga procesal.

El fundamento de nuestra investigacion es la persecucion penal publica, sobre ello el
71% de nuestros encuestados manifestaron que es el Estado es el titular de la accion
publica porque la afeccion de bienes juridicos esta dirigida contra el interés publico o el
interés personal, pero por la naturaleza de la afectacion juridica el Estado debe intervenir

a fin de protegerla; ejerciendo de oficio a traves de un representante, para esto se le



103

atribuye al Ministerio Publico, amparado en la Constitucion y normas legales vigentes.
Asimismo, el 60% de nuestros encuestado coincidieron en sefialar que actualmente en el
desarrollo del proceso penal no se garantiza la persecucion penal pablica.

Se identifica ademéas que el 100% de nuestros encuestados estan de acuerdo y
consideran necesaria nuestra propuesta de investigacion debido a que la regulacion del
retiro de la acusacion en la etapa intermedia permitira garantizar la finalidad de la

persecucion publica penal.
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CAPITULO VI

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones
Del desarrollo del presente trabajo investigativo, una vez agotada la mayor parte de
fuentes de informacion que nos permitan obtener datos que acrediten la relevancia del
estudio, del analisis de los resultados de la encuesta, llegamos a las siguientes

conclusiones:

e Se concluye que, si es procedente la regulacion del retiro de la acusacion realizada
por el representante del Ministerio Publico en el desarrollo de la segunda etapa del
proceso penal como un retiro sui generis, lograra garantizar la finalidad de la
persecucion penal pablica.

e Se concluye que la incriminacion fiscal es aquella atribucion de responsabilidad
realizada por el 6rgano acusador a un sujeto determinado e individualizada que ha
participado de alguna forma en la comision de un hecho criminal. Mediante esta
acusacion se solicita que dicho sujeto sea llevado a un juzgamiento con criterios de

oralidad y de caracter publico, en busca de que en el interin del juicio el sujeto
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acusador pruebe la participacion y responsabilidad del acusado; y si lo logra, le
imponga la sancion prevista en la ley.

e Se concluye que el fiscal es el facultado para presentar la acusacién ante la comision
de un hecho ilicito, la base normativa sobre la titularidad de la accion penal se
encuentra tanto en la normativa legal en el Codigo Procesal Penal y la ley Organica
del Ministerio Publico como en la normativa constitucional es decir en nuestra
Constitucion Politica del Peru.

e Se concluye que el retiro de la acusacion fiscal es el desistimiento de la persecucion
penal por parte del 6rgano persecutor o también lo entienden como el retiro de la
pretension penal formulada por el Ministerio Publico, ante la presunta comision de
un hecho delictivo, dicho retiro actualmente solo puede realizarse en la etapa de
juzgamiento.

e Se concluye que si es posible el retiro de la acusacion fiscal en la etapa intermedia
del proceso penal, en ese mismo sentido, el fundamento para que si pueda retirarse la
acusacion fiscal en la etapa intermedia seria la analogia in bonam partem. Los efectos
de la regulacion del retiro de la acusacion fiscal seran positivos, asi tenemos a la

eficacia del proceso penal y la descarga procesal.

6.2. Recomendaciones
Del analisis y desarrollo del presente trabajo, mediante la aplicacién de instrumentos
gue nos permitieron obtener datos que reflejan la realidad de la situacion problematica,

nos permitimos plantear las siguientes recomendaciones:

e Serecomienda la urgente regulacion del retiro de la acusacién Fiscal en el desarrollo

de la etapa intermedia del proceso penal como un retiro sui generis con el objetivo de
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garantizar la finalidad de la persecucion penal pablica; asimismo con la intencion de
que lola persecucion penal sea eficiente lo que implica que no sea necesario llegar
hasta la etapa de juicio oral para poder retirar la acusacion fiscal realizada.

Se recomienda que la Corte Suprema organice Plenos jurisdiccionales penales,
acogiendo los casos emblematicos de procesos penales donde cabia la posibilidad de
retirar la acusacion fiscal solo en la etapa intermedia, para unificar los criterios de
interpretacion y aplicacion del retiro de acusacion como un instrumento procesal mas
eficiente.

Se recomienda ampliar el desarrollo académico del tema en referencia para una mayor
precision en los criterios que deben adecuarse, promoviéndose mediante eventos

académicos, circulos, entre otros, que permitan un adecuado tratamiento.
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ANEXOS
Anexo 1: Matriz de consistencia
TITULO PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS | VARIABLES
General: Especificos: General: Especificos: General:
{Como la|® ¢Cuales > !o_s Determinar * Angljzar los sustentos Si, se .
requlacion  del sustentOSJurldlco_s S la juridicos para la requlara el retiro d_e,Ia
SUSTENTOS | retiro de Ila| Palaprocedenciade | oo, 0, B retiro de la| Actisacion
PARA LA acusacion  por la regulacion del retiro | 4o oo qe | regulacion del retirodela | o\ ign Fiscal en el
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Anexo 2: Instrumento de recoleccion de datos

. HUACWO .
Ejecucion del proyecto de investigacion:

“SUSTENTOS PARA LA REGULACION DEL RETIRO DE LA ACUSACION EN
LA ETAPA INTERMEDIA PARA GARANTIZAR LA FINALIDAD DE LA
PERSECUCION PUBLICA PENAL (HUACHO, 2018)”

Estimado encuestado, para desarrollar el presente cuestionario debe tener en cuenta lo
siguiente:

En la presente investigacion se propone delimitar los sustentos que permitan la regulacion del retiro
de la acusacién en la etapa intermedia del proceso penal a fin de garantizar la finalidad de la
persecucion, pues lo que se busca es que el fiscal pueda retirar su acusacion en la etapa
intermedia, pudiendo ser esta debido a un reexamen del caso concluyéndose que es pertinente el
retiro de dicha acusacion. Permitiendo de esta forma que el proceso culmine sin una acusacion
fiscal.

En la aplicacion practica del tema bajo estudio surgen diversas dudas que nos gustaria nos ayude a
aclarar, expresando de antemano nuestro agradecimiento.

1. Asu criterio ¢Qué es la acusacion fiscal?

a) Un pedido de apertura a juicio, por un hecho ilicito determinado, contra una persona
determinada.

b) Imputacion por parte del 6rgano persecutor de un hecho presuntamente ilicito sobre
una determinada persona, por algun tipo de participacion del hecho ilicito.

c) Es la atribucién fundada por parte del 6rgano acusador a una persona debidamente
individualizada, de alguna forma de participacion de un hecho delictivo, el pedido de
gue sea sometida al juicio oral y publico, para que en su transcurso el acusador intente
probar su responsabilidad penal, y si lo logra, le imponga la sancién prevista en la ley.

2. Segun su criterio ¢Quién es el facultado para presentar la acusacion ante la comision
de un hecho ilicito?

a) Juez

b) Fiscal

c) La parte agraviada

d) Quien se considere perjudicado.
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. Segun sus conocimientos ¢ Cual es la base normativa que estipula la titularidad de la

accion penal?

a) La Constitucion Politica del Pert

b) EI Cddigo Procesal Penal

c) Laley Organica del Ministerio Publico

d) Todas las anteriores

. Para Ud. ;/Qué es el retiro de la Acusacion?

a) No constituye una modificacién formal ni sustancial de la acusacion, sino una suerte
de desistimiento de la pretension penal por el Ministerio Publico

b) El abandono del plan que tenia el fiscal de solicitar al juez la aplicacién de una pena
para el acusado como producto resultante de una condena en juicio oral.

c) Es el desistimiento de la persecucion penal por parte del 6rgano persecutor.

d) El retiro de la pretension penal formulada por el Ministerio Publico, ante la presunta
comisién de un hecho delictivo.

. Segun el contenido normativo del Cédigo Procesal Penal ¢ Cual es el momento en el

que el Fiscal puede retirar su acusacion fiscal?

a) En la etapa de investigacion preparatoria

b) En la etapa intermedia

c) En la etapa de juzgamiento

. Segun su opinidn ¢Se podria retirar la acusacion fiscal en la etapa intermedia del

proceso penal?

a) Si b) No

. Segun su criterio ¢ Cuél es el fundamento para que el retiro de la acusacion NO pueda

realizarse en la etapa intermedia?

a) La idea de que los juicios deben ser preparados convenientemente y se debe llegar a
ellos luego de una actividad responsable.

b) Seguln lo acordado en el Acuerdo Plenario N° 06 — 2009/CJ-116

c) Que solo esta permitido en la etapa de juzgamiento

. Segun su opinion ¢ Cual es el fundamento para que el retiro de la acusacion Sl pueda

realizarse en la etapa intermedia?

a) Laanalogia in bonam partem

b) La pertenencia de la titularidad de la accion penal

¢) Lavigencia del principio acusatorio en el desarrollo del proceso penal

. Para Ud. ¢ Qué efectos se generarian de regularse el retiro de la acusacion Fiscal en

la etapa intermedia del Proceso Penal?

a) Positivos b) Negativos

10. Segun su Criterio ¢ Cudl seria el principal efecto?

a) La eficacia del Proceso Penal
b) Descarga procesal
¢) Vulneracién de derechos
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d)

a)

b)
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Afectacion a las partes procesales

Para Ud. ¢ En qué consiste la persecucion penal publica?

Surge del ejercicio de una atribucion conferida al Ministerio Publico, para promover
el reconocimiento de un derecho puablico jus puniendi o un derecho individual, el jus
libertatis, ante un érgano también estatal como el Poder Judicial.

Es aquella accion que el legislador otorga exclusivamente al ofendido. Es un acto de
ejercicio de la accion penal, mediante la cual el particular asume la calidad de agente
acusador a lo largo del proceso.

El Estado es el titular de la accion pablica porque la afeccion de bienes juridicos esta
dirigida contra el interés publico o el interés personal, pero por la naturaleza de la
afectacion juridica el Estado debe intervenir a fin de protegerla; ejerciendo de oficio
a través de un representante, para esto se le atribuye al Ministerio Publico, amparado
en la Constitucion y normas legales vigentes.

12. Actualmente en el desarrollo del proceso penal ¢Se garantiza la persecucion penal
publica?

a) Si b) No

13. Considera que ¢(Es necesaria la regulacion la propuesta de la presente
investigacion?

a)

Si b) No

MUCHAS GRACIAS...!!!
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